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O wychowaniu krélewicza

traktat humanistyczno-pedagogiczny z roku 1502.

W bibljotece dworskiej w Wiedniu znajduje sie rekopis pod
1 10573 z napisem Helisabeta Poloniae Regina Wladislao Panoniae
Bohemiaegue Regi Filio Cariss. S. P. D. Na drugiej karcie znajduje
sie whasciwy tytut de institutione regli pueri.

O rekopisie tym. o ktorym poprzednio istniaty tylko bibljogra-
ficzne zapiski, pierwszy Przezdziecki podat doktadniejsza wiadomosé
w artykule O krdlowej Elzbiecie, zonie Kazimierza Jagiellonczyka,
i rekopisie pod jej imieniem: O wychowaniu krélewskiego dziecka
w »Bibljotece Warszawskiej« | 524.

Szajnocha, opierajac sie na pozniejszej kopji wiedenskiego re-
kopisu, znajdujacej sie w Zaktadzie Ossolinskich, stawit Elzbiete,
z ktorej imieniem zwigzany jest traktat o wychowaniu krolewicza,
jako Matke Jagiellondw, w szkicu historycznym pod tym samym
tytutem (Dzieta Karola Szajnochy Il 41).

Inny odpis traktatu znajduje sie w bibljotece Raczynskich
w Poznaniu."] Odpis poznanski, takze z nowszych czasow, jest arcy-
dzietem sztuki kaligraficznej. We wstepie, po wylozeniu historji
0s6b w traktacie wymienionych, czytamy: »quibus in medium ad-
ductis apparet hanc institutionem regii pueri conscriptam fuisse anno
millesimo quingentésimo secundo. Copiam huius rarissimi codicis
nunquam visi noc editi hodiernum in usque diem mihi fecit Domi-
nus de Forlosia Napolitanus, primus cusios Bibliothecae Palatino-
Caesareae quindecim ante annis, cuius lectio mihi adeo perplacuit,
cum ob eximiam eruditionem et sententiarum gravitatem tum

cultissimi stili augustaei elegantiam, ita ut non potuerim superse-
Danysz: Studja z dziejéw wychowania. n
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dere, quin ilium elegantissimis characteribus picturis auroque deco-
ratum in publicam lucern emitterem*. Kto jest tym przepisywaczem
albo naktadca, niewiadomo. Podczas gdy oryginat wiedenski pisany
jest wzwigzku, bez odstepdw, niniejszy odpis podzielit tekst na rozdziaty,
rozdzialy opatrzyt tytutami, na poczatku rozdziatdw dodane sg bar-
dzo pieknie wykonane kolorowe minjatury, zastosowane do tresci.
Zdaje sie, ze byt on pierwotnie przeznaczony dla dworu wieden-
skiego. Bibljoteka Raczynskich nabyta go cd antykwarza z Berlina.

{"Traktat, znany zrazu tylko z wyjatkéw, przytoczonych w ttu-
maczeniu przez Przezdzieckiego i Szajnoehe, zostat po pierwszy raz
w oryginale wydany przez Zeissberga Kleinere Geschieht!quellen
Polens im Mittelalter, WiedeA 1887 str. 94 itd.

Na polski jezyk przettumaczyt go i objasnieniami opatrzyt
Danysz: Elzbiety, krdlowej polskiej, matzonki Kazimierza .Jagiellon-
czyka, traktat pedagogiczny o wychowaniu krélewicza, Lwow 1902.

Szujski, uwazajgc go za wazng illustracje ruchu humanisty-
cznego w Polsce, oméwit go w rozprawie Odrodzenie i reformacja
w Polsce. Krakowr 1881.

Trafne streszczenie i ocene traktatu zawiera artykut Piotra
Chmielowskiego w Encyklopedji Wychowawczej, art. Elzbieta. 1

L Juz to samo, ze traktat o wychowaniu krélewicza pochodzi
z najéwietniejszej epoki naszej historji, ze dotyczy silnej i rozro-
stej woweczas dynastji Jagiellondw, ze zawiera wzmianki o Kazimie-
rzu Jagiellonczyku, Elzbiecie rakuskiej, ich licznem potomstwie, ze
wymienia niektore wazne SWEgo czasu osobistosci, ze od poczatku
do konca tchnie ideami krzewigcego sie w Polsce humanizmu, bu-
dzi illa niego interes historyczny. Nie daje on wiasciwie pod wzgle-
dem dziejowym nic- nowego, czegoby$my nie znali z innych Zrodet
historycznych, ale ilustruje pod niejednym wzgledem usposobienie,
panujace okoto roku 1500 na dworze Jagiellondw'. Ale traktat de
institutione regii pueri ma dla nas inne jeszcze znaczenie. Jest on
bowiem jedng z pierwszych znanych rozpraw' pedago-
gicznych napisanych w Polscel

1 Pierwszg pedagogika, napisang na ziemi polskiej, jest dzieto Kon-
rada Bitschina z pietnastego wieku. Bitschin byt duchownym i od roku
14:50—1438 pisarzem miasta Chetmna. Pedagogika jego jest czescig wiekszego
dzieta de vita coniugali, rodzaju Sredniowiecznej encyklopedji, w ktérej autor
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/Traktat de institutione regli pueri ma wszystkie znamiona pe-
dagogiki humanistycznej. Doba humanizmu jest nadzwyczaj obfita
w rozprawy pedagogiczne. Kazdy humanista uwazat sie prawie
moralnie zobowigzanym wypowiedzie¢ swoje pedagogiczne, a raczej
dydaktyczne przekonania, juz z samej racji zmienionego przez hu-
manizm systemu wyzszego wyksztatcenia.*Klahoraty te majg prawie
wszystkie wspdlng sobie my$l przewodnig: »na zdziczenie Owczes-
nych obyczajéw jedynym $rodkiem jest uprawianie wymowy, dalej
»prawdziwa madro$¢ i cnota sg nieoddzielne od wymowy«. Zacho-
dzi jednakze pewna roznica miedzy humanistycznymi pedagogami
wiloskimi, a po6zniejszymi zaalpejskimi, w szczeg6lnosci niemieckimi.
Wioscy pedagodzy czerpali pedagogiczne doswiadczenie przewaznie
z wychowania domowego wielkich pandw, poniewaz humanizm wio-
ski trzymat sie przewaznie wyzszych sfer towarzyskich i nie prze-
nikat do masy ludu. Ten sam humanizm, przedostawszy sie poza
Alpy, do Niemiec, objat szersze kota, zréstszy sie od razu z uniwer-
sytetami i szkotami tacifiskiemu Stad tez humanistyczna pedagogika
niemiecka uwzglednia wiecej potrzeby wychowania zbiorowego,
czyli szkolnego.

Ulubiong formg literackg humanistow byly Epistolae. Nie byty
to poufne wynurzenia uczué, lecz elaboraty pisane na okaz, a da-
jace autorom sposobno$¢ popisu przez blyszczenie i ol$niewanie
elokwencjag. Humanisci wkiadali w nie swoj dowcip i erudycje,

w dziewieciu ksiegach skres$lit przebieg zycia maltzenskiego i wszystkich jego
objawéw. Czwarta ksiega poswiecona jest wychowaniu. Dzieto Bitschina po-
wstato okoto r. 1433. Rekopis tej encyklopedji znajduje sie w bibljotece uni-
wersyteckiej w Kroélewcu. Pierwszg wiadomo$¢ o pedagogice Bitschina jako
pierwszej pedagogice niemieckiej podat Hippler w Mitteilungen der
Gesellschaft fur deutsche Erziehungs- und Schulgeschiehte w r. 1892 i zapowie-
dziat jej wydanie. Hippler umart w r. 1897, a wydanie dzieta Bitschina prze-
ciggneto sie do r. 1905. W tym to roku wydat bardzo starannie czwarta ksiege
encyklopedji o zyciu malzenskiem Galie p. t. Konrad Bitscjiins Paedagogik.
(Gotha). Wydanie to zawiera tekst tacifnski z ttumaczeniem niemieckiem, objas-
nienia i podobizne dwdch stron rekopisu. Pedagogika Bitschina, pisana z ogro-
mna erudycjg, ma wszystkie zalety i wady ksigzek podobnej tresci z wiekow
$rednich. Do pedagogiki polskiej, jak do tego okazywano ochote przed jej wy-
daniem, zaliczy¢ jej chyba nie mozna. Bitschin pisat po tacinie i po niemiecku.
Co prawda, ptyneta w nim prawdopodobnie krew polska, bo, jak nazwisko
jego wskazuje, pochodzit zapewne z Byczyny (po niemiecku Pitschen), lezgcej
na pograniczu bylego W. Ks. Poznanskiego i Gérnego Slaska, miasteczka, sta-
wnego zwyciestwem Jana Zamoyskiego nad Austriakami.

1
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kraszac je wytworniejsza, ile moznosci cyceronjanska. tacing. Nie-
raz mysl w nich cierpiata pod obuchem frazeséw, pod petnia
i okragtoscig cyceronjanskiego stylu, czesto nawet erudycja musiata
sie nagina¢ do wymagan formy. Niektére z tych listdw, jak n. p.
Erazma z Roterdamu, byly czvtywsane po szkotach jako wzor stylu,
listy zaS§ Mureta dzi$ jeszcze pokutujag po szkotach niemieckich,
dostarczajgc substratu do tacifiskich kompozycyj. Pedagogiczne roz-
prawy z czaséw humanistycznych majg bardzo czesto forme listow.
List nie zobowigzywat do trzymania sie jakiego$ systemu, do Sci-
stego podziatu tresSci, do podporzadkowania rzeczy mniej waznych
pod wazniejsze. List pozwalat nieraz na wycieczki, do ktérych sie
rwata dusza humanistycznego pisarza. Stowem byta to forma jakby
stworzona dla plytkich umystéw, bohaterdw stowa, nie bardzo
sktonnych do zatapiania sie w istote rzeczy. Z tej przyczyny hu-
manizm liczy nie malg ilos¢ pedagogicznych Epistolae. Nawet za-
ciety nieprzyjaciel szkoty, Rudolf Agrykola, ktéry w liscie do zna-
jomego wcale niedwuznacznie wypowiedziat swodj wstret do niej,
zaciagnat sie w szeregi pedagogéw, spisawszy dla Jakdba Barbiria-
nusa w liscie de fonnundo studio rady, jak ma urzadzi¢ ,studja
humanistyczne.

Sposdb pisania tych pedagogicznych rozpraw jest w zasadzie
mniej wiecej jeden i ten sam. Zrodlem ostatecznem pedagogiki hu-
manistycznej jest zawsze pedagogika starozytna. Jednakze humanisci
nie siegali po mysli do Platona i Arystotelesa, bo socjalna pedago-
gika tych dwdch myslicieli greckich byta im niezrozumiata i zby-
teczna. Nie uwzgledniali nawet zasad wychowawczych Arystotelesa,
ktore staty wiecej na stanowisku indywidualnem. Dopiero naszym
czasom przypadio w udziale zbudowanie pedagogiki np podstawie
arystotelesowej. Humanistom blizszy byt Pseudo-Plutarch w rozpra-
wie o w\chowaniu dzieci — byt nim przedewszystkiem Kwintyljan.
Mogli oni w catej petni wyzyska¢ motyw retoryczny, ktory stanowi
0$ pedagogiki tych dwdch starozytnych teoretykéw. Humanistom
chodzito o to samo, co jako cel wychowania zakreslit Kwintyljan
t. j. o wyrobienie wymowy. Plutareh wiec i Kwintyljan stanowig
podstawe pedagogiki humanistycznej. Jednakze zasady Plutarcha
i Kwintyljana tak dalece w tych czasach zrosty sie z pedagogiez-
nem pojmowaniem rzeczy, ze ich mysli i wyrazenia staty sie loci
communes. Uzywano ich nieraz z matg $wiadomoscig ich pocho-



Studja z dziejéw wychowania 5

dzenia, tak ze niejeden pedagog humanistyczny nie wiedziat moze,
ze, piszac, powtarzat tylko mysli Plutarcha i Kwintyljana.

Wazny czynnik pedagogicznych traktatow doby humanistycznej
stanowig sentencje, cytaty, przyktady, aluzje do literatury starozytnej,
czyli to, co stanowito t. zw. erudycje. Erudycja zastepowata u hu-
manistéw Pismo $w. pedagogéw Sredniowiecznych. Jezeli pedagodzy
Sredniowieczni przetadowywali dzieta swoje cytatami i mistycznemi
interpretacjami Pisma $w., humanisci uzywali do tego samego celu
starozytnej erudycji. W pedagogikach humanistycznych jest tak
wiele przykladéw i cytatdbw z literatury starozytnej, ze wiasciwa
treS¢ ginie nieraz wsrod tych akcesorjow. Nie byt to pomyst ory-
ginalny. ale miat swdj wzér w starozytnosci. Byto to nasladowa-
nie zamitowania do anegdotycznej literatury, jakie znamionuje pdz-
niejsze epoki piSmiennictwa greckiego i rzymskiego. A wiec Plutarch,
Diogenes z Laerty, Ateneus, Eljan w literaturze greckiej, a Wale-
rjusz Maximus, Gelljusz w rzymskiej, byli autorami, na ktoérych hu-
manisci pod tym wzgledem sie wzorowali.

Erudycja pedagogéw humanistycznych jest po prostu zadzi-
wiajgca. Aby do niej dojsé, potrzebne byly obszerne studja i wielkie
oczytanie w dwoéch starozytnych literaturach. Poniewaz erudycja
byta charakterystycznem znamieniem czlowieka wyksztatconego
owych czaséw, humanistyczni pedagodzy podawali sposoby, prawdo-
podobnie wyprobowane wiasnem doswiadczeniem, aby ufatwié jej
nabycie. Rudolf Agrykola radzit zaktada¢ rubryki pod rozmaitemi
hastami n. p. cnota, wystepek, zycie, Smieré, uczono$¢, nieuctwo,
zyczliwo$¢, nienawis¢ i t d. Pod te rubryki uczacy sie miat wpi-
sywaé wszystko, co mu sie moze przydaC. Czeste powtarzanie miato
utrzymac¢ prezencje zebranych wiadomosci. Powyzszy przepis Agry-
koli odnajdujemy u wielu innych pedagogébw humanistycznych.
Erazm z Roterdamu w praktycznym swoim traktacie de ratione
studii podaje takze sposoby, ktéremi mozna dojs¢ do stawionej
przez humanistéw inntatio. Radzi sobie przy czytaniu podkreslac
wyrazy, zwroty, przystowia, sentencje, spisywac je pro memoria
w osobnych zeszytach, pisa¢ na drzwiach, $cianach, nawet szybach,
uktada¢ z nich tabele i wiesza¢ je na S$cianie sypialnego pokoju.
Bylo to bezwatpienia przygotowanie zewnetrzne, ale dostarczato
skutecznie materjatu do ustnej i piSmiennej wymowy. Humanista,
siegngwszy po odpowiednig rubryke, catemi snopami mogt dawac
przyktadéw i cytatow, bo jedno ogniwo szeregu reprodukowat'»
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w jego umysle dalszy jego cigg. Agrykola kazat jeden przykiad
umieszcza¢ nieraz pod rozmaitemi rubrykami. Stad powstalo w roz-
prawach pedagogicznych to zamieszanie, ze ten sam przykiad nieraz
jest uzyty do ilustracji dodatniego i ujemnego rysu charakteru.

Pedagogicznego przejecia i glebszego zrozumienia pracy wy-
chowawczej widzimy u pedagogéw humanistycznych w ogélnosci
niewiele. Ich dziatalno$¢ ogranicza sie przewaznie do regestowania
panujacego zwyczaju. Jedynie Ludwik Vives glebiej pojat wycho-
wanie i dat przejrzysty jego system, oparty na zaleznosci od staro-
zytnego S$wiata, z rozumnem uwzglednieniem wymagan swego czasu.
Po czeSci opart sie takze na lepszej tradycji, ho arystotelesowej,
Erazm z Uoterdamu. | Mafeusa Vegiusa imponuje nam gteboka
religijnos¢ jego dzieta. Ale niejednego z humanistéw uczynit peda-
gogiem zwyczaj literacki. Przedewszystkiem niemile nas uderza, ze
pedagogiki te humanistyczne pisane sa nieraz nie dla rodzicow,
wychowawcow i nauczycieli, ale dla miodziezy. Tak n. p. Pawia
Yergeriusa de ingenuis moribus et liberalibus studiis czytywano
z miodziezg po szkotach. Enea Silvio Piccolomini, biskup Triestu,
ktory jako Pius Il zasiadt na stolicy papieskiej,zwrdcit swoj traktat
de liberii* educandis wprost do Witadystawa Pogrobowca, dla ktore-
go go napisat. Z tego powstaly nieraz oryginalne wychowawcze
przepisy. Jezeli Pius pisze do Wiadystawa: »niechaj nauczyciele
twoi pamietajg, ze bledy ucznidw spadajg na nauczycieli«, albo:
»W pierwszej liuji nauczyciele sami powinni by¢ dobrze wychowani
i wyksztatceni, albo przynajmniej o tern-wiedzie¢, ze nie sg uczo-
nymi«, to wiasciwie wymaga od niedoSwiadczonego krolewicza, aby
dozorowat swoich wychowawcow, czy go dobrze wychowujg. Przy-
pomina to dowcip o dzieciach, zaczytanych w podreczniku pedago-
gicznym, aby sie przekona¢, czy postepowanie rodzicow w obec
nich jest zgodne z zasadami pedagogiki. Wiara w przekonawczy
wplyw pisma jest charakterystycznym objawem humanizmu. Hozjusz
w parenetyezrrym lisScie do 15-letniego Zygmunta Augusta pisze:
»tylko pismo i ksigzki nie wahajg sie z calg otwartoscig wypowie-
dzie¢ to, co jest stuszne, tak samo panujacym, jako tez ludziom
nie zajmujgcym wybitnych stanowisk, poniewaz nie spodziewajg sie
zadnych korzysci i ne bojg sie niczego zlego« h

Umoralnienie, czyli wychowanie w $eislejszem znaczeniu tego

Danysz O wychowaniu Zygm. Augusta. Krakéw 1915 rozdz. \ .
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wyrazu, jest po wiekszej czeSci w traktatach humanistycznych ze-
wnetrznie pojete. W wiekach $rednich ta cze$¢ wychowania byta
w ksigzkach pedagogicznych catkiem pomijana. »Badz cnotliwy,
aby$ na rydwanie ciggnionym przez cnoty wjechat do szczesliwosci
wiecznej«, na tym przepisie koriczyto sie w wiekach scholastycznych
cate wychowanie moralnel. Humanisci podajg zwykle w swych
pracach szereg cnét, ktére wychowanie powinno wyrobi¢, ale na
tem sie kofczy omdwienie wychowania etycznego. Pedagogika staje
sie u nich czesto wyktadem etyki, albo egzortg, zwilaszcza jezeli
ksigzka jest pisana bezposrednio dla miodziezy. Srodkiem wycho-
wania moralnego jest u nich przepis i przyzwyczajenie, tem wiecej,
ze kary, zwiaszcza cielesne, wzbudzajg w nich odraze. Ale sam
przepis i napomnienie: »trzeba chlopca przyzwyczai¢«, jeszcze do
umoralnienia nie wystarczajg. Analizag przyzwyczajenia, jakotez
Srodkdw dziatajacych dodatnio na umyst, humanisci sie nie zajmo-
wali. Zresztg psychologiczng strong wychowania poczeto sie zajmo-
wac dopiero w kilka wiekow pdzniej.

Z takiego oto tha powstal/traktat o wychowaniu kroéle-
wicza. Chociaz napisany na vVschodzie, nosi na sobie wybitne
.cechy humanistycznej epoki. Dzielagc barwe z ilidemi pracami pe-
dagogicznemi doby humanistycznej, jest on w ogolnosci utworem
oryginalnym. Oryginalno$¢ swojg zawdziecza zapewne szczegdtowemu
celowi, ktéoremu miat stuzy¢. Podlug jego przepisow miat sie wy-
chowywaé przyszty syn Wiadystawa, kréla Wegier i Czech, syna
Kazimierza .Jagielloficzyka i Elzbiety rakuskiej.J Istniat wtedy juz
analogiczny traktat Piusa Il, napisany na kilkadziesiat lat przedtem,
dla wuja tegoz Wiadystawa, Witadystawa Pogrobowca, takze kréla
Wegier i Czech, lecz autor naszego traktatu nie wiele z tego wzoru
korzystat2 Nieznaczna jest takze jego zaleznos¢ od innych dziet pe-
dagogicznych tego czasu. Znat widocznie wydang na 11 lat przed-
tem pedagogike Mafeusa Vegiusa, lecz procz kilku mysli, tyczacych
sie pierwszego wychowania, moze nawet ze szkoda dla swojej pra-
cy, nie wiele z Vegiusa zaczerpnat.

"Elzbieta rakuska, zostawszy w r. 1454 zong Kazimierza

1 Hrabanus Maurus De institutione clericorum 3, 27.

1 Podtug zasad wypowiedzianych przez Piusa miat sie takze wychowy-
waé cesarz Maksymiljan I, por. Hannak Ein Beitrag zur Erziehungsgeschichte
Kaiser Maximilians 1. aus dem Jahre 1466 (Mittheil. d. Gesell fir deutsche
Erziehungs- und Schulgeschichte, 1l 145).
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biskup waradzynski. — wiernosci i uieskazitelnosci. Jezeli zesumu-
jemy te pochwalne sady i aluzje autora, sktonni jestesmy powat-
piewa¢ o rzetelnosci jego wychowawczych checi. Czy mu rzeczy-
wiscie tak bardzo chodzito o to, aby krolewicz, ktéry sie dopiero
miat urodzi¢, otrzymat jak najlepsze wychowanie i stat sie ideatem
ksiecia, jak go sobie wymarzyt Ksenofon w osobie perskiego Cyru-
sa? Moze Szujski ma stuszno$¢, wyobrazajgc sobie autora »miekkim
jak rekawiczka i Sliskim jak waz«. W kazdym razie wstretnem
jest nawotywanie autora, aby krélewicz byt hojnym, a zwiaszcza
dla cudzoziemcéw i uczonych literatow. Zakrawa to bardzo na wy-
cigganie reki, na »Wink mit dem Laternenptahl«, jak Niemcy
mowia.

[Ogélne wrazenie, jakie odnosimy po przeczytaniu naszeg*
traktatu, jest to, ze udziat Elzbiety w jego redakcji byt bardzo
maty, albo nawet zaden. Uderza przedewszystkiem to, Zze pismo
wystane z kancelarji krolowej grzeszy bledami co do jej osoby.
Elzbieta mowi o sobie, ze jest matkg szeSciu syndw i tyluz cérek
i ze liczy 79 lat zycia. Tymczasem wiadomo, ze miata siedm cérek
i liczyta w czasie napisania traktatu dopiero 60 lat zycia. Sg to
niedoktadnosci, ktérychby Elzbieta sie nie dopuscita i ktorychby
zapewne takze nie przepuscita, gdyby rekopis byt jej przedtozony
do aprobaty. Matka Jana Sobieskiego z pewmg dumg spisuje, »jako
mi si¢ dziatki rodzity«. Zapewne tez Elzbieta nie miata powodu zatai¢
jednej corki. Nie bytby jej zatait takze humanistyczny autor, gdyby
byt wiedziat, ze Elzbieta miata o jedne corke wiecej. Tern mnigj
bylaby Elzbieta pozwolita dodaé sobie *D lat zycia. Niedoktadnosci
powyzsze wskazujg na to, ze autor doktadnie krélowej nie znat
i ze wreczyt rekopis, stojgc poza dworem, jak Szujski przypuszcza,
w checi insynuacji, albo w checi zyskania kilku aurei nummi.

Czy Sylwjusz jest autorem traktatu? Na to niema zadnych
bezposrednich dowodéw? To, co o nim wiemy, nie wyklucza jego
autorstwa, bo argument Morawskiego, ze autor traktatu w trzech
miejscach powotuje sie na znajomo$¢ Kallimacha, ktdry umart kilka
lat przed przybyciem Sylwjusza do Krakowa, niczego nie dowodzi,
poniewaz stowa: narravit miki Callimarhus saepe itp. mogt Sylwjusz
napisa¢ w mysl Elzbiety. Autorstwo Sylwjusza jest dla tego nie-
prawdopodobne, ze Sylwjusz, ktory zyt przynajmniej do r. 1535,
mie pociiwBlit sie nigdzie, ze on jest autorem traktatu. Morawski
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sklonny jest za autora uwaza¢ ucznia Kallimachowego, iMacieja
Drzewickiego '.

Losy rekopisu sa nam zupetnie nieznane. Jest on. jak sie
zdaje, oryginatem przepisanym z bruljonu autora, co mozna wnosi¢
z kilku usterek tekstowych. Format jego maly jest taki, jak u Kksig-
zek do nabozerstwa tego czasu. Opatrzony jest inicjatami W. A.
i herbami Wegier i Czech. Wystany zostal, jak ze stow rozdz. XIX
wnosi¢ mozni, do Budy. Krélowa Anna zreszta z Wegier nigdy nie
wyjezdzata i byta moze jedyng krolowg czeska, ktdéra ziemi czeskiej
stopg swa nie tkneta. 'J

Traktat jest pisany jednym ciggiem, bez napiséw, oddzielaja-
cych .jego tre$¢. Dla zyskania przejrzystosci, mozna go podzieli¢ na
nastepujace ustepy:

. Wstep. Konieczno$¢ dobrego wychowania krélewicza. Do-
Swiadczenie FJzbiety w sprawach wychowawczych.

Il. Sita przyzwyczajenia. Synowa powinna sama karmi¢ syna.
XVvbor mamki.

Il. Wychowanie religijne.

IV. Cnoty.

V. Wymowa.

V1. Wybor nauczyciela.

VII. Rozktad nauki. Nauka gramatyki. Lektura Wergiljusza.

VIII. Rekreacje.

IX Dalsze sludja literackie.

X Polowanie.

XI. Uprzejmos¢ i grzecznosé (dalszy ciag $ 8).

Xll. Umiarkowanie w jedzeniu i piciu.

XIIl. Pochlebcy. Nauka historji.

XIV. Ambicja.

XV. ' Przystepnosé.

XVI. Stowno$¢, stateczno$é, prawda.

XVII. Wstrzemiezliwo$¢. Wybor otoczenia.

XVIII. Réwnowaga umystowa. Praktyczny rozum.

XIX. Stosunek krolewicza do stuzby. Hojnos¢ i chciwosé.

XX Powaga krélewska.

XXI. ZakoAczenie. Sumaryczne zestawienie przepiséw.1

1 Por. jUst. unitr. Jayiell. Il 147.
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T Traktat zaczyna sie od stow: j»dowiaduje sie, najukochanszy
synu. ze zona twoja Anna ma ci niebawem porodzi¢ matego Kazi-
mierza«. Elzbieta przypuszcza, ze jej synowa uszczesSliwi Swiat po-
tomkiem pici meskiej, ktory otrzyma po dziadku drogie jej imie
Kazimierza.] Stowa te bylyby niedorzeczne, gdyby nie zawieraty
podtug &wczesnych zapatrywan pewnej grzecznosci dla synowe;j.
Grzecznos¢ lezy w przypuszczeniu, ze pierworodny potomek mio-
dego stadta bedzie chtopcem. Podobnie Montaigne, piszac w kilka-
dziesigt lat pdzniej o wychowaniu do przyjaciotki swej pani Diane
de Foix, comtesse de Gurson, przypuszcza, ze jest zbyt szlachetna,
aby miata $wiat uszczesliwi¢ inng picig, jak meska: vous estes trop
genereuse pour commencer aultrement que par un masie.l Elzbieta sie
omylita w swem przypuszczeniu. Anna porodzita 23 marca 1503
corke, a dopiero w trzy lata potem, a wiec juz po Smierci Elz-
biety, syna Ludwika, ktory polegt pod Mohaczem.

C Woykazawszy konieczno$¢ najlepszego wychowania nawet
u potomka krolewskiego, autor, piszacy pod imieniem Elzbiety, pod-
nosi jej doswiadczenie w sprawach wychowania.] Nikt zgota nie moze
sie réwna¢ z krélowg co do doswiadczenia w wychowaniu kréle-
wskich dzieci® Powtarzajgc popularne w kofach dworsko-humani-
stycznych wyrazenie Kallimacha, wypowiedziane w swoim czasie
w mowie do papieza Inocentego, nazywa jg matzonka, cérka, sio-
strg krélewska, matka trzech kroléw, wielkiego ksiecia i $wigtobli-
wego kardynata.2 Kto tylu krolow i krdlewien wychowat, ten ma
prawo zabiera¢ glos w sprawie wychowania przysztego krdlewicza.j
Przytoczony jest »udatny wierszyk« (non contemnendum epigramma)
na szczescie krélowej jakiego$ witoskiego poety, moze samego autora
traktatu, w ktérym udatnosci trudno sie dopatrzec.

1 Essais | 25.

2 Zeissberg str. 97 zwrdcit na to uwage, ze zestawienie Kkrdlewskiej
parenteli Elzbiety jest powtorzeniem bardzo popularnego w kotach dworskich
bon mot Kallimacha, wypowiedzianego w mowie do papieza Inocentego. Pole-
cajac syna Kazimierzowego na godnos¢ kardynalskg, moéwi Kallimach: »quibus
accedit etiam nobilitas matris, quae et ipsa r/\gis filia, regis soror, regis coniux«
i porownywa ja dla tego z egipska Berenikg (Ph. Callim. Kxper. de bello Tur-
cis inferendo oratio, Haganoae 1533). Wyrazenie to dlugo pobrzmiewato na
dworze jagiellonskim (Miechowita 4. 83), bo uzyt go jeszcze w r. 1543 Hozjusz,
witajagc Elzbiete, zone Zygmunta Augusta (Hosii Epist. ed. Zakrzewski | 135).—
Do Zygmunta Starego zastosowat ten zwrot prymas Jan taski, witajac w roku
1517 Bone: »rex est et regis filius, regum nepos. regum patruus multosque
fratres reges continua serie habet«, Acta Tom. IV 306.
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Coz jest gtdwnym warunkiem dobrego wychowania? Dobre
przyzwyczajenie. Autor stusznie podnosi znaczenie przyzwyczajenia
w wychowaniu. Przyzwyczajeniu przyznat przynalezne stanowisko
w wychowaniu dopiero Arystoteles. W systemie wychowawczym
Platona, na ktdrego sie powotuje, przyzwyczajenie odgrywa mniej-
szg role. Arystoteles rozréznia dwa rodzaje cnét, ktére wychowanie
ma wyrobié; dianoetyczne i etyczne. Pierwsze, polegajace na pra-
ktycznym rozumie, potrzebujg raczej nauki, drugie stanowig wia-
Sciwg sfere dziatalnoSci przyzwyczajenia. Przyzwyczajenie przecho-
dzi podtug Arystotelesa w nature, bo dfzoior yae zi to z&0e z#
<pvazi, ¢yyve yue z0 -z 7io?ddx.ie. zch dzi. Site przyzwyczajenia ilu-
struje autor bardzo niesmacznym i niefortunnym przyktadem. Marja,
krélowa Boéni, zyjagca wowczas na dworze w Konstantynopolu, na
zapytanie, skad pochodzi, ze dzieci chtopcow rodzg sie pospolicie
piekniejszemi, a potem brzydnieja, wskazata na analogje osiotkdw,
ktore przewyzsza¢ majg urodg za mtodu Zrebieta, a poOzniej brzy-
dniejg, poniewaz ludzie mniej troskliwie je wychowuja, niz Zrebieta.
Jest w tym przykladzie pomieszanie poje¢, bo pieknosci fizycznej,
zaleznej od dziedzicznosci, nie mozna uwaza¢ za wynik troskliwszego
wychowania, czyli przyzwyczajenia.

A Synowa powinna sama karmié krolewicza, poniewaz z piersi
mamki moze wyssa¢ usposobienie niegodne jego wysokich przodkdw,
lak zapatrywat sie na karmienie dzieci zacny medrzec Ksenofon.J
Jego ideat ksigzecy, Cyrus. ssat piersi swej matki Mandany. Na tern
miejscu literackie oczytanie omylito humanistycznego autora trakta-
tu, bo o tym szczegéle Ksenofon w Cyropedji wcale nie wspomina.
Jak pierwsze odzywianie oddziatywa na wyrobienie usposobienia,
ma wykaza¢ przyklad zony starego Katona, ktéra nietylko sama kar-
mita swych synéw, ale nie wahata sie podawaé piersi takze synom
niewolnikoéw, spodziewajac sie przez to usposobi¢ ich dobrze dla
wiasnych dzieci. Na ten temat autor opowiada dziwne rzeczy. Kozy
dostaja delikatniejszg siers¢, jezeli sa karmione mlekiem owiec, a na
odwr6t jagnieta pokrywaja sie grubsza wetng, jezeli sg Zzywione
mlekiem koziem.

Zrodtem dalszem przepisu, ze matka sama powinna karmic
swoje dziecko, jest Plutarch w rozprawie nzei naidajv dycoyzje.l
Bezposredniem za$s Zrodtem jest dzielo humanistycznego pedagoga

1 Thumaczenie polskie X. Fr. fHchowskiego flutarch o wychowaniu r fo-
dziezy Krakéw 1853.
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Mafeusa Vegiusa de educatione liberorum et eorum Claris moribus, wy-
dane na kilka lat przedtem (1491) w Medjolanie. 0 wplywie
pierwszego odzywiania na rozwoj fizyczny i umystowy dzieci z przy-
jemnoscig rozwodzili sie dawniejsi teoretycy pedagogiczni, przyta-
czajac awanturnicze przyklady na dowdd prawdziwosci swych
twierdzen. Vegius podaje, ze dziecko, karmione przez koze, z pewnem
upodobaniem przebywato w poblizu plotéw i trawiastych pagorkoéw,
dziecko, karmione przez $winie, tarzato sie w katuzach. Dwa przy-
ktady asymilacji natury ludzkiej do zwierzecej przytacza Komenski:1l
w r. 1540 miat w jakiej$ wsi heskiej zgina¢ chiopiec, ktérego
w kilka lat potem odnaleziono w zdziczatym stanie w trzodzie
wilkéw, i podobnie we Francji wr. 1563 miano schwyta¢ siedmio-
letniego chlopca miedzy wilkami.

Dobre albo zte przyzwyczajenie jest rekojmig dobrego albo
zlego zycia. Na stwierdzenie tego zdania opowiada autor w imieniu
Klzbiety nastepujacy wypadek: Pewna zamozna kobieta, wdowa,
tak pobtazliwa byla dla swego syna jedynaka, ze pozwolita mu
strwoni¢ caly swdj majatek. Kiedy mtodziedicowi zaczat dokuczaé
niedostatek, na mocy zlego przyzwyczajenia nie wahat sie rabowac,
kras¢ i krzywo przysiega¢. Przytrzymany przez zwierzchno$¢ miej-
ska, miat skonczy¢ na rusztowaniu. Przed wykonaniem wyroku
prosit, aby mu pozwolono rozmowi¢ sie na osobnosci z matka.
Kiedy matka zblizyta ucho do ust syna, ten schwycit zebami nos
matki i, odgryziszy go, wyplut na ziemie. Wtedy z twarzg zbroczo-
na krwig zawotat wsrod tez: Obywatele! niechaj to bedzie odstra-
szajacy przyktad matczynego wychowania, albowiem nie ty, sedzio,
wiedziesz mnie na rusztowanie, lecz jest to dzielo mej matki.

Jezeli za$ synowa z jakichkolwiek powodoéw nie' bedzie mogta
karmi¢ krélewicza, Witadystaw ma sie postara¢ o mamke uczciwa,
ile moznosci z szlacheckiego rodu, albowiem jak na $wiezym wosku
fatwo wycisng¢ piecze¢, tak tez dzieciecy umyst bez zadnej tru-
dnosci przejmuje namietnosci maniek, i dluzej trwa w umysle to,
co do niego weszto za miodych lat. Mysli co do wyboru mamki
i jej wplywu na rozwoj fizyczny i umystowy dziecka odnajdujemy
w Plutarchu. Tamze czytamy przyréwnanie umystu dzieciecego do
wosku, ktore sie prawie stato locus communis w pedagogicznej lite-
raturze. Précz wymienionych zalet mamka powinna wiada¢ popra-

1 Didactica Magna. VI 6.
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wilie jezykiem. Przepis ten jest, jak dla humanisty, bezmysinem-
powtorzeniem stow Kwintyljanal: ante omnia ne sit vitiosus sertno
nntricibus. Powtdrzenie to jest bezmysine, bo mamka moze chyba
tylko ojczystym jezykiem poprawnie wiladaé, a ten w oczach,
humanisty uchodzi za lingua barbara. Pwaga o trwato$ci pierwszych
wyobrazen jest powt6rzeniem najpopularniejszego hasta Kwintyljana:
natura tenacissimi satnus eorum, guae rudibus annis percepimus.

Nastepuje wychowanie religijne. Jest to ustep, ktory wypadt
nadzwyczaj chudo. Czytamy tu napomnienie, ze krélewicz ma czcic
Boga Zbawiciela i Niepokalang Panne Marje. Przed $niadaniem ma
codzie wystucha¢ ofiary Mszy $w. Nie czujemy w stowach traktatu
wielkiego przejecia religijnego, bo go tez zapewne nie bylo w sercu
piszacego. Przeciez ten sam ruch umystowy, ktory spowodowat hu-
manizm, .dat takze pochop do reformacji. Brakto piszacemu takze
natchnienia ze starozytnosci, bo starozytna pedagogika milczy o wy-
chowaniu religijnem. W starozytnosci »wyzsze idee etyczne wytwa-
rzat sobie miodzieniec sam podiug wielkich wzordw ojczystych
dziejéw i podlug przykladu wiasnego ojca, bez dogmatu i nauki
religji, a nawet bez nauki etyki w dzisiejszem znaczeniu tego wy-
razu«.2 Katechizm zastepowata miodziezy poezja i filozofja. Jedynie
wiernos¢ danemu stowu tgczyta starozytno$¢ ze czcig bostwa, ale
i ta cnota miata eudajmonistyczno-ludzkie zastosowanie. Charakte-
rystyczne w tym wzgledzie sg rady, ktére mdwca ateriski Isokrates
daje swemu miodocianemu przyjacielowi: »przedewszystkiem czcij
bogéw, nielylko sktadajac im ofiary, ale takze dotrzymujac przysiegi,
albowiem sktadanie ofiar jest znakiem dobrobytu, a dotrzymywanie
przysiegi dowodem szlachetnosci charakteru. Czcij boéstwo zawsze,
a zwiaszcza w zgodzie ze spoleczenstwem. W ten sposéb bowiem
bedziesz uchodzit za bogobojnego i spokojnego obywatela« (Monado
Demonikosa). Pedagogika wiec starozytna nie mogta chrzescijanskie-
mu autorowi traktatu dostarczy¢ materjatu do przepiséw religijnego
wychowania kroélewicza.

Przejecia religijnego nie widzimy takze w nieco rychlejszym
traktacie wychowawczym pdZniejszego papieza Piusa li. Jedyny
Mafeus Vegius tworzy pod tym wzgledem wyjatek. Jego ksigzka
0 wychowaniu przejeta jest gleboka wiarg, jest po czesci illustracja

1 Inst orat, I1.
Grasberger Erziehung und Unferricht im klassischen Alterthume, Wiirz—

burg 1881, IIl 548.
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wychowania, ktdre dala $w. Monika synowi swemu, $w. Augustynowi.
Do ustepu tego weszto stosunkowo duzo poganskiego zywiotu.
Pomingwszy, ze z poganskiej starozytnosci przytacza autor przyktady
na dowdd potrzeby religji, o Sw. Kazimierzu uzywa poganskiego
zwrotu, Ze go »potomno$¢ zaliczyta miedzy bogéw«. Niebardzo mo-
ralne jest polecanie krdlewiczowi religijnosci, jako znakomitego
sposobu pozyskania sobie zyczliwosci poddanych. Autor kaze (rozdz.
X) krolewiczowi udawac sie na towy w dni S$wiateczne, podczas
gdy Hozjusz w 33 lat pbéZniej wyraznie upomina miodego.Zygmunta
Augusta, aby sie w Swieta wstrzymywat od zabaw, a zwlaszcza od'
polowania. 1
W nastepnym ustepie daje autor dorywczo luzny aglomerat
nét, ktére wychowanie w dziecku krdlewskiem ma wyrobié. Jak
sie zdaje, dzieli cnoty na dwie grupy: sprawiedliwo$¢ i mestwo.
Mestwo nazywa prawdziwie krélewska cnotg i przydaje -mu naste-
pujace Swietne towarzyszki: wytrzymatosé, hart, cierpliwos¢, statosé,
wielkoduszno$¢, szlachetng dume, powage i podniostos¢ umystu,
ogledno$¢, spokdéj wewnetrzny, stateczno$é. Niektore z tych cnot
roznig sie tylko nazwa, a nie pojeciem, n. p. statos¢ (firmitas) i nie
okre$lona blizej stateczno$¢ (constantla). Despicientia quae cetera
praeter virtutem nihil faciat — wypadnie zapewne przettumaczy¢
przez szlachetna duma. Wytrzymato$¢ (tolerantia) niezupetnie
stusznie dostata sie miedzy cnoty, bo jest raczej cnotg organizmu
fizycznego, cnotg nerwdw, anizeli umystu. Jezeliby$my chcieli za-
prowadzi¢ porzadek w nieco sumarycznej etyce traktatu, musieli-
bySmy powiedzie¢, ze obowiazki wzgledem innych ludzi sa uchwy-
econe w hasto sprawiedliwos$ci, obowigzki zas wzgledem siebie
samego w hasto mestwa. W takim razie mestwo trzeba rozumiec
w bardzo obszernem znaczeniu mniej wiecej trzech cnét osobistych,
podtug pojec greckich: nto(pQoadvrh dréeeia, )QOw]Oe Niejako poza
systemem umieszczone jest umiarkowanie jako wstrzemiezliwos¢
w uciechach zmystowych. Kroélewicz ma sie przyzwyczai¢ do grub-
szego jedzenia, aby fatwiej znosit trudy wojenne. Widocznym wzo-
rem tego przepisu sg stowa Piusa Il, ktéry moéwi do swego wycho-
wanka: »nie zawsze bedziesz przemieszkiwat w miescie: nieraz
przebywaé bedziesz w obozie, w lasach, w pustych okolicach, gdzie
z koniecznosci bedziesz sie musiat zadowala¢ grubszem pozywie-

1 Por. Danysz O wychowaniu Zygm. Augusta, Krakéw 1915 str. 6b>.
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niem. A wiec trzeba chlopca tak odzywia¢, aby w razie potrzeby
nie zlgkt sie takze wotowiny«.

N'aj wiekszg ozdobg kazdej cnoty jest wymowa —
powiada autor — i w ten sposob dochodzi do gldwnego hasta
humanizmu, jWymowa jest niezbedna, zwiaszcza dla panujacego, bo
c6z moze by¢ niedorzeczniejszego, jak kiedy ten, ktdry sie odzna-
cza wiadzg i stawg'“‘Swietnych czynéw, w sposobie wyrazania sie
stoi nizej od poddanych ?)Pochwata wymowy jest w duchu huma-
nistycznej dydaktyki. Humanizm przejagt od Kwintyljana zasade, ze
wymowa jest najwyzszym celem wychowania. U Kwintyljana mdwca
rowna sie moralnemu cztowiekowi (vir probus). Dlatego chodzito
humanistom o fari posse, o eloguentia. Petrarka stawit jako ideat
humanistyczny trzy rzeczy: madro$¢, cnote i wymowe. Dwie pier-
wsze zalety zostawaty u humanistow czesto tylko na papierze, za-
to urzeczywistniali zwykle wymagania co do wymowy. Byt to wiec
czas wymowy. Aschbach w historji uniwersytetu wiederiskiego (Il
136) przytacza szczegOt, ze podczas zjazdu ksigzecego w Wiedniu
17 profesoréw uniwersyteckich wygtosito 22 mowy. Wymowa zmie-
rzata do tego, aby tak mowi¢ i pisa¢ po tacinie, jak mowili i pi-
sali starozytni pisarze, a zwiaszcza Cyceron. Juz Lorenzo Valla,
autor pierwszej humanistycznej gramatyki tacinskiej, powiedziat:
jacy mezowie byli wielkimi filozofami, mdwcami, prawnikami,
w ogo6lnosci wielkimi pisarzami ? — tylko ci, ktdrzy sie starali pie-
knie mowic.

Wymowa potrzebuje znajomosci literatury. Idac utartym szla-
kiem, omawia autor sprawe wyboru nauczyciela. To samo czyni
Plutarch, to samo Kwintyljan, to samo po czesci Pius Il. Przyta-
czajac dos¢ obszerny aparat erudycji, po czeSci z przytoczonych
Zrodet zaczerpniety, stawia nasz autor swe wymagania co do nauczy-
ciela. Nauczyciel powinien sie przedewszystkiem odznacza¢ glebokg
wiedza, procz tego czystoscig charakteru i ukfadnoscig. Blizszych
szczegotow co do moralnej osobistosci nauczyciela autor nie podaje.
Ale i tak trzeba uznaé, ze nie pominat zupetnie moralnej strony
wychowawcy. Dopiero Montaigne, piszacy juz na schytku doby hu-
manistycznej, wymagat, zeby nauczyciel miat la téte plutét bien
faite que bien pleine, humanistyczni pedagodzy gtéwnie wymagali
obszernej wiedzy, t. j. obszernego literackiego oczytania.

Autor przechodzi do rozktadu nauki. Na tern miejscu tekst

Danysz: Studja z dziejéw wychowania. 2
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jest batamutny i wymaga diwinatorskiej poprawy A Jezeli rekon-
strunkcja, ktorag przyjmuje, jest stuszng, nauka ma sie rozpoczynaé
bardzo rychto, ile moznosci przed wschodem storca, i trwaé do
$niadania, czyli prawdopodobnie potudniowego obiadu. Po obiedzie
krélewicz ma mie¢ co najmniej szesciogodzinng przerwe w nhauce,
wypetniong uczciwg rozmowg i stuchaniem S$piewu. Zajmowanie sie
nauka bezposrednio po jedzeniu powoduje niestrawno$é, albowiem
»trudne wyklady o zawitych zagadnieniach naukowych nie pozwa-
laja dojs¢ do zotadka naturalnej sile cieptax. Plenas venter non
studet libenter, jest empirycznie stwierdzong prawda, nie potrzebu-
jaca dowodzenia. Poczawszy od starozytnosci az do poczatku pra-
wie przesztego wieku tlumaczono sobie to zjawisko isthieniem
w ciele t n. spiritus animales. Odgrywaja one wazng role u Bacona,
Descartes a, Locke’a, Russa. Podlug Bacona (w historia vitae et
mortis) jest spiritus animalis czem$ ciggle dziatajagcem, przesuwa
sie w ciele kanatami i nie przestaje nigdy dziata¢. Stosownie do
czynnosci organéw skupia sie jego sita to w jednem, to w drugiem
miejscu. Spiritus animalis zawiera w sobie ciepto i jest zlozony
z ognia i powietrza. Podlug naszego wiec autora myslenie wiezi
spiritus animalis w glowie i nie pozwala mu w odpowiedniej sile
dojs¢ podczas pracy umystowej do zotgdka, gdzie jest potrzebny
po jedzeniu, aby spowodowac trawienie. Podobnie Locke w Myslach
0 wychowaniu powiada, ze, kiedy ludzie jedzg, stabnie ich sita my-
$lenia, o spiritus animalis dziata w dolnej czesci ciala.

Po przerwie ma krolewicz wroci¢ do ksigzki i zajg¢ sie nauka
gramatyki. Z lakonicznych, co prawda, uwag autora mozna wnosic,
ze co do nauki gramatyki stoi na S$redniowiecznem stanowisku, bo
odtgcza jg jeszcze od nauki jezyka. W S$rednich wiekach uczono
sie osobno gramatyki tacinskiej, przewaznie z wierszowanego pod-
recznika Aleksandra de Villa Dei. Znajomo$¢ dwoch pierwszych
czeSci  Aleksandra potrzebng byta do egzaminu na bakatarza.
Z Aleksandrem, zwanym takze Gallusem, i kolportowang przez niego
Sredniowieczng tacing wojuja humanistyczni pedagodzy. Nasz autor

1 Rekopis wiedenski, podtug wydania Zeissberga, ma: »postguam pran-
sus fuerif, quod intra modum temperanterque semper est faciendum, ne vora-
citate circa litterarum studia ingeniique acies fiat hebetior, optimum satuber-
rimumqgue factu puto, ut sexque horas ad minus puer esset«. Koniec tego
ustepu czytam: »ut sex horas ad minus puer cesset«. »Sexque« powstato moze

z pierwotnego »quingqué«, poprawionego na »sex«, albo z »quinqué sexve.
Cesset wymaga nastepne zdanie, ktére sie zaczyna od stow: »inter cessandum...«
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tej polemiki nie wszczyna, ale polecajac lekture Wergiljusza, spo-
dziewa sie, ze krélewicz na tym ksigzeciu poetdbw nauczy sie mo-
wi¢ wykwintnym i prawowitym jezykiem tacinskim (sinceritas latine
loguendi), a wiec przyswoi sobie jezyk starorzymski, wskrzeszony
przez ruch humanistyczny, w przeciwstawieniu do $redniowiecznego
jego wytworu. PdzZniejsi pedagodzy humanistyczni ograniczajg zna-
cznie nauke gramatyki facinskiej. Uproszczeniem nauki gramatycznej
zajat sie .lakéb Wimpfeling (1450—1528) w Isidoneus gcrmanicus.
Erazm z Roterdamu w traktacie de ratione studii kaze wprawdzie
zaczyna¢ od gramatyki, ale nauczyciel ma dawa¢ uczniom tylko
najprostsze i najpotrzebniejsze prawidia, a znajomo$¢ jezyka wy-
wota¢ przez rozmowe i pilne czytanie autoréw. Autor naszego tra-
ktatu nie tylko przy nauce gramatyki, ale takze przy stylistyce
zdaje sie hotdowaC porzadkowi: najpierw prawidlo, u potem zasto-
sowanie.

Poduczywszy sie gramatyki, krolewicz ma dosta¢ do rak
Wergiljusza. Wergiljusz cieszyt sie po wszystkie czasy réwng wzie-
toscia. Pierwsi chrzescijanie cenili go za ekloge IV, w ktdrej upa-
trywali przeczucie chrzescijanstwa. W érednich wiekach byt tak
popularny, ze sie stat prawie mityczng postacig, a Eneide jego
opracowywano i przerabiano w literaturach europejskich. Humanisci,
uwazajac sie za bezposrednich nastepcow starozytnych Rzymian,
szanowali go dla jego narodowo-rzymskich daznosci. Yegius, ktory
napisat dalszy cigg Entidy, z wielkiem uznaniem jest dla Wergilju-
sza, pozwalajagc mtodziezy czyta¢ nawet ksiege IV, ktérg wykluczali
pozniej z lektury szkolnej jezuici. Tak samo Pius poleca Wiadysta-
wowi Pogrobowcowi przedewszystkiem lekture Wergiljusza, »ktorego
wymowa i stawa sg tak wielkie, ze ich przez pochwate nie mozna
powiekszy¢ i przez nagane ostabié«. Dla lektury autoréw humanisci
wytworzyli pewien kanon, podiug ktérego miata sie odbywac. Naj-
bardziej rozpowszechniony jest kanon Erazma z Roterdamu i zna-
cznie pozniejszy jezuity Juwencjusza. Nasz autor podnosi tylko
cze$¢ zwang latin/tas albo rhetorica i umieszczone zgodnie na sa-
mym koncu pouczenie moralne, mores. Przez podawanie charakterow
literackich, jako wzoréw do nasladowania, ma nauczyciel zachecaé
krélewicza do cnoty.

W przepisie, ze nauka ma by¢ przerywana rekreacjami, pod-
czas ktorych krélewicz ma pasowaé sie z réwieSnikami, biegac,
skaka¢ i oddawac sie innym déwiczeniom, jako tez grywaé¢ w war-

2*
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caby, Indus calculorum), czu¢ wptyw nowszych poje¢ i swobodniej-
szego postepowania w wychowaniu. W $rednich wiekach wycho-
wanie nastrojone byto na ton ponury, prawie ascetyczny. Humanista
Pawet Vergerius, zyjacy na schytku Srednich wiekéw (1349—1428),
pierwszy raz wprowadzit do niego pewna swobode i pewne cieplo.
Po dlugiej przerwie wiekdw, dzielagcych nas od starozytnosci, po
raz pierwszy czytamy w jego pedagogice o wychowaniu fizycznem,
0 zabawach miodziezy, nawet o tancu, .iest to struna, w ktorg $re-
dniowieczna pedagogika zupetnie zapomniata uderza¢. Odtad Cwi-
czenia tizyczne tworza stalg rubryke w pedagogice. Jednakze, jak
sie zdaje, byty to przewaznie nawotywania teoretyczne, za ktoremi
nie postepowata praktyka, zwilaszcza w wychowaniu zbiorowem,
czyli szkolnem. Jakzez bowiem inaczej wyttumaczy¢ sobie przeklen-
stwa na szkote i rozwscieczonych magistrow, na wiezienie miodziezy
szkolnej przez dwanascie godzin dziennie, miotane przez Rudolfa
Agrykole, Krazma z Roterdamu, Montaigne a, Komenskiego i Locke a?

- Wyzsze studja literackie majg polega¢ na wprawianiu w kom-
pozycje facinska. Uczen ma sie uczy¢ na pamie¢ prawidet retory-
cznych i. zastosowywaiC je przez czeste thumaczenie z jezyka ojczy-
stego na facinski. Poniewaz do pisania i méwienia po facinie po-
trzebny jest wzér, wzorem tym maja by¢ listy Cycerona i inne
jego utwory. W czasach humanistycznych nauka jezyka tacifskiego
zwykle sie zaczynata od lektury listow Cycerona. Jezuici czytali je
w infima classis grummaticae W siedmnastym wieku zaczynano
zwykle od Terencjusza, jako dajagcego sposobnos¢ do poznania po-
tocznego jezyka tacinskiego. Poniewaz humanistom chodzito o fari
posse. o eloguentia, czyli o uzywanie jezyka facinskiego w mowie
1 pi$mie, dlatego inng droga nie mozna bylo wyuczy¢ sie odpowie-
dniego materjatu jezykowego, jak przez nasladowanie. Stad imitatio
jest waznem hastem humanistycznej dydaktyki. Zbieranie copiae vo-
cabulorum stanowito gtéwny we wyksztatceniu zachéd. Stawny
scholarcha humanistyczny Jan Sturm w Strasburgu, w ktorego
szkole ksztatci¢ sie miat Jan Zamojski, powiada, ze méwiacy po tacinie
musi by¢ nasladowcg, imitatorem, zlodziejem, a mistrzowstwo po-
lega na tern, zreby kradzionym materjatem tak operowac, aby sie
kradziezy nikt nie mogt dopatrze¢. Humanisci zgadzali sie pospolicie
na jeden wzor, t. j. nasladownictwo Cycerona, ktérego styl im im-
ponowat. Jezuickie przepisy dla klasy retoryki w Ratio Studiorum
z r. 1599 moéwig: Stylus ex uno fere Cicerone sumendus.
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Najglebiej sprawe imitacji zbadat niedo$¢ jeszcze dotad ce-
niony humanista Ludwik Vives, w rozprawie de tractandis disciplinis
sen de institutione Christiana z roku 1531. Wywody jego sg naste-
pujace: Jezyk nie jest cztowiekowi przyrodzony, ale jest produktem
sztucznym, ktory kazdy z nas musi sobie mozolnie przyswoi¢, a to
jest mozliwe tylko na mocy nasladownictwa. Najmniej potrzeba
bezposredniego nasladownictwa przy jezyku ojczystym, w Kktdrym
lud jest autorem, nauczycielem i sedzig. Przy jezyku starozytnym
dazenie do oryginalnosci jest nierozsadnem, poniewaz jezyk staro-
zytny znamy tylko z ksigzek. Wzoru ogolnego, ktoryby faczyt
w sobie wszystkie zalety, niema. Im wiecej wzordw w wymowie
tacifnskiej sie nasladuje, tern lepiej. Vives nie uznaje rozpowszech-
nionego w kotach humanistycznych cyceronjanizmu. Mozna zgodzié
sie na wypowiedziang przez niego zasade, ze dobrze jest naslado-
waé stowa Cycerona, bo wtedy postepuje sie najbezpieczniejsza
droga, ale mniej bezpiecznem jest nasladowanie jego stylu, ponie-
waz fatwo popasé mozna w szeroka i beztresciwg dykcje, od ktorej
Cyceron ratuje sie bogata treScig, zrecznemi wyrazeniami, przeciw-
stawieniami i piekng budowa okreséw. Ale choéby Cyceron naj-
lepszym byt stylista, inni pisarze majg takze swoje zalety, ktdre
zastuguja na nasladowanie. A wiec podiug indywidualnego upodo-
bania jeden niechaj nasladuje Cycerona, drugi Demostenesa, trzeci
Salustjusza itd. Nasz autor, nie zatapiajac sie tak gleboko w sprawe
nasladownictwa, wiedzie krdlewicza w szeregi nasladowcéw Cyce-
rona. Kaze mu wiec czyta¢ wszystko, co wyszio z pod pidra Cy-
cerona, a w szczegélnosci de officiis i Tusculanae disputationes.

» Précz Cycerona uwaza za lekture krélewska Ksenofonta Cijro-
pedje. Ideat' krola, ktéry daje Ksenofon, powinien sie sta¢ ideatem
dla mtodego wychowanka. Czy krélewicz Cyropedje ma poznac
w oryginale greckim? Zdaje sie. ze autor tego nie miat na mysli.
On sam umiat po grecku, ale o nauce jezyka greckiego nie wspo-
mina ani stowa. Znajomo$¢ jezyka greckiego w czasie powstania
traktatu zwolna sie dopiero rozszerzata i nie byta ogélnag. Nawet
wybitni humanisci nie znali jezyka greckiego, albo uczyli sie go do-
piero w pozniejszym wieku. Pius Il namawia Wtadystawa Pogro-
bowca do uczenia sie greki, przyznaje jednak, ze nie tatwo bedzie
znalez¢ do tego nauczyciela. W Polsce znajomos¢ jezyka greckiego
nalezata do wyjatkdw. Nawet ci Polacy, ktdrzy sie ksztatcili u Zro-
dfa humanizmu, we Wioszech, nie wszyscy znali jezyk grecki. Jan
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Zamojski, autor znakomitego dzieta de senatu Romano, jak zapewnia
Bohomolec w jego zywocie, nie nauczyt sie jezyka greckiego w mio-
dosci, a tej luki swego wyksztatcenia nie wypetnit pozniej, chociaz
nie braklo mu chyba do tego sposobnosci, poniewaz ksztatcit sie
w Strasburgu, w Paryzu i we Wioszech.

« W dalszym ustepie jest mowa o towach. Nawigzanie towdw
do wychowania krélewskiego dziecka, jako przygotowania na trudy
wojenne, zaczerpngt autor moze z traktatu Piusa. Zresztg jest ten
ustep, nie zawierajacy nic ciekawego, samodzielnie wypracowany.
Dalsze ustepy zawieraja obszerniejszy wyktad cnét, zwiaszcza kro-
lewskich, ktére majg by¢ spowodowane wychowaniem, sg wiec nie-
jako uzupetnieniem i rozprowadzeniem ustepu Ill. Z tej nie bardzo
zajmujacej tresci wyjmuje kilka charakterystycznych punktéw.

« Humanistyczne usposobienie objawiato sie miedzy innemi takze
W pogardzie uciech S$wiatowych i w zamitowaniu, a przynajmniej
polecaniu umiarkowania w jedzeniu i piciu. Polecenie to nieraz bylo
tylko teoretyczne, bo n. p. znany humanista Kobanus, pomimo ze
przemawiat za umiarkowaniem, by} notorycznym pijanica. Pijanstwo
stanowi ulubiony temat pedagogicznych traktatow tego czasu. Hu-
manisci wtoscy, a za nimi inni, ktérzy studja odbywali we Wio-
szech, gorszyli sie barbarja zaalpejska. objawiajgcg sie w pijaistwie.
Pius ostrzega Wiadystawa Pogrobowca przed przeciggtemi ucztami
Wegréw i Czechéw. Opowiada o jakim$ znakomitym Czechu, ktory
synéw swoich umyslnie przyzwyczajat za miodu do wina, aby sie
nie upijali, skoro jako dorosli beda musieli uczestniczyé w obfitych
libacjach. Za pijakdw uchodzg w O6wczesnych pedagogicznych trak-
tatach przedewszystkiem Niemcy. Murmelius w Adolescentiu (rozdz.
46) moéwi: »Mlodziez niemiecka niechaj sie przyzwyczai do skro-
mnosci w jedzeniu i piciu, azeby sie nie sprawdzity stowa cudzo-
ziemecOw. ktoérzy, nie baczac na swe wilasne ciezkie wady, twierdza,,
ze wszyscy Niemcy cierpig na chorobe pijanstwa*. Te sama opinje
ma o Niemcach Montaigne. Opowiada o Francuzie, ktorzy cho¢ sam
trzezwego usposobienia, musiat sie pro publico bono trzy razy
w Niemczech upi¢ w interesie swego krola, dodajac, ze niejeden
Francuz miat wiele trudnosci w Niemczech & faute de cette faculté b
Przy tej sposobnosci wypowiada do$¢ oryginalne zdanie, ktore sie
daje tylko tern wytlumaczy¢, ze pisze swoje uwagi dla przysztychl

1 Essais. 1 25.
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kawaleréw: wychowanie ma wychowanka nauczy¢ robi¢ nawet zite
rzeczy, quil puisse faire toutes choses et n'aime faire que les bonnes.
Montaigne wymagat, aby mezczyzna dobrze wychowany, na mocy
przyzwyczajenia z mtodosci, umiat nawet pié. jezeli sie tego okaze
potrzeba.

O pijanstwo autor Polakéw wprost nie pomawia, ale robi kau-
styczng uwage, ze mieszanie wody do wina uchodzi u nas za wy-
stepek, ktéry trzeba zmaza¢ pokutg. Opowiada anegdote, ktdéra za-
pewne kursowata miedzy wioskimi humanistami, ze w Krakowie
jaki$ ksiadz bardzo ciezka pokute na spowiedzi zadat spowiadaja-
cemu sie za mieszanie wody do wina. Na jego higjene trawienia
mozeby sie dzisiejsza fizjologja nie zupeinie zgodzita. Niebezpieczne
jest wedtug niego odzywianie sie roznorodnemi potrawami, poniewaz
kazda potrawa sprowadza inne wzdecia, ktore, krzyzujac sie w or-
ganizmie, sprawiajg w nim zaburzenia, tak samo jak przeciwne
wiatry dajg burze. Skutkiem nadmiernego uzywania wina jest mor-
bus conritialis. Autor, widocznie nie bardzo biegly w sztuce lekar-
skiej. pomieszat paraliz i epilepsje. Opis symptomow tej choroby
zgadza sie raczej z paralizem, anizeli z epilepsja, ktora Rzymianie
dlatego podobno nazwali morbns comitialis. ze wypadek jej podczas
wyboréw zrywat wybory. Autor twierdzi, Ze gazy, powstajgce z wina,
wzbiwszy sie w goére do mozgu, nie moga sie napowrét cofngé do
zotadka. Zrodiem tej teorji jest Hipokrates.

8 Ulubionym tematem humanistycznej pedagogiki jest pochleb-
stwo. Dlatego nie mdgt pomingé pochlebstwa takze nasz autor. Po-
chlebstwo weszto do pedagogiki humanistycznej ze starozytnosci.
Plutarch poswiecit roznicy miedzy pochlebca a przyjacielem osobng
rozprawe. KOActC albo Jiaedairoe stanowit ulubiony temat pdzniej-
szej komedji greckiej. Eupolis napisat komedje pod tytutem: xoAaxec,
w ktérej wystepowat chér, ztozony z pochlebcéw'.1l Pochlebcy ota-
czaja. zwihaszcza w literaturze greckiej, krolow i tyranéw. Istniaty
nawet osobne wyrazy na oznaczenie pochlebcow' Dionisiosa i Ale-
ksandra: Aiowfnox6AaxsQ i 3AAeravdcoxoXaxec.2 Anegdotyczna lite-
ratura grecka zachowata nazwy pochlebcow stawnych osobistosci,
0 ktérych sie rozszerza r6zne wiadomosci, podobnie jak o stawnych
wodzach lub ministrach. Pochlebca zajmuje takze powazne miejscel

1 Athenaeus Deipnosophistae, VI 238 a.
t Athenaeus, XIl 538 f.
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w pedagogice Plutarcha. Charakterystyka pochlebcy u Plutarcha
dla nas nie jest zupelnie zrozumialg, bo typ jego pochlebcy nie ma
analogji w naszych stosunkach. Starozytny pochlebca odpowiada po>
czesci naszemu dworakowi, rzezimieszkowi i lichwiarzowi. Stosunki
nasze o tyle roznig sie od starozytnych, ze pochlebca, pod jaka-
kolwiek postacig wystepuje, nie jest niebezpieczny, bo go fatwo
pozna¢. Z tego powodu pochlebca, jako postrach miodziezy, znikt
z nowozytnej pedagogiki. Pius, méwiac o tym samym przedmiocie,
kaze sie Wiadystawowi Pogrobowcowi otacza¢ uczciwymi paziami.
Ma ich on sobie dobiera¢ z réznych narodowosci, wchodzacych
w sklad jego panstwa, aby sie przez to wyuczyt jezykéw, uzywa-
nych w panstwie.

Humanizm wznowit rozpowszechnione juz takze w starozytno-
Sci pochlebstwo literackie. Z humanistycznem wyksztatceniem 13-
czyto sie pojecie dostatku, komfortu, niezaleznosci materjalnej. Hu-
manisci trzymali sie dwordw, arystokracji rodowej i pienieznej, bo
tylko w ten sposéb mogli sie spodziewa¢ zaspokojenia swych za-
chcianek. Bezczelno$¢ humanistdbw w wytudzaniu podarkéw i jur-
gieltbw za pochwalne utwory poetyckie nie miata granic. Niejeden
humanista uwazal hojnos¢ wielkich panéw za danine przynalezng
mu za humanistyczne wyksztatcenie. Znany jest list Erazma z Pvo-
terdamu do marszatka dworu markizy holenderskiej z prosbg
0 wsparcie: »Wytlumacz swej pani, o ile wiekszg stawe ja jej
przyniose przez swoje pisma, niz inni teolodzy, ktorzy doznajg od
niej wsparcia; ci bowiem w kazaniach swoich plotg koszatki opal-
ki, ja pisze dla wiecznosci; tycli gadaniny stuchaja ludzie w jednym
lub drugim kosciele, moje ksigzki czyta¢ beda facinnicy i grecy
wszystkich krajéow na catej kuli ziemskiej; powiedz jej. ze takich
niewyksztatconych teologéw dos¢ jest na Swiecie, — takich, jak ja,
w przeciagu wielu wiekéw rodzi sie chyba jeden«. Sprzedawanie
zdolnosci i wyksztatcenia za pienigdze wywotywato juz w owych
czasach oburzenie u ludzi uczciwych a skromnych. Zacny Vegius,
chociaz sam poeta, oburza sie nawet na zwyczaj humanistyczny
wieficzenia poetéw, w szczegdlnosci na Petrarke. Vives twierdzi, ze
prawdziwie uczony cztowiek nie ponizy sie¢ do podiosci i pochleb-
stwa, ale co prawda, wystarczy moéwi¢ i pisa¢ po tacinie, aby
uchodzi¢ za uczonego. Uczeni tlumaczg sie, schlebiajgc moznym,
ze nie stawig ich takich, jakimi sg, ale jakimi by¢ powinni. Chochy
tak byto, to tlum tego nie rozumie i za podtg uwaza nauke, majgcg
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podtych przedstawicieli, a mozni mniemajg, ze sg takimi, za jakich
ich uczeni glosza.

Nasz autor tak dalece jest humanista, ze tego rodzaju po-
chlebstwa nie zwalcza, ale naturalnie nie nazywa go pochlebstwem.
Krélewicz ma by¢ hojnym, przedewszystkiem dla uczonych i litera-
tow, bo ci uczeni i literaci przysparzajg panujgcym stawy przez
swe utwory. »Gdyby Kazimierz i Olbracht nie okazali sie¢ hojnymi
i wzglednymi dla Kallimacha, stawa ich nie bylaby przeszta do
potomnoscic. Z przyjemnoscig wylicza akty hojnosci monarchéw
dla literatbw i uczonych ze starozytnosci i z jego czaséw. Przypo-
mina Wiadystawowi przypadki jego hojnosci dla tych, ktorzy go
opiewali. Czytajac odnosny ustep, mimowoli widzi sie w mysli wio-
skiego humaniste, wyciagajacego reke i pytajgcego sie: a ja co do-
stane za swoj traktat"?

Ze sprawg pochlebstwa #gczy autor sprawe nauki historji.
Zwigzek ten niebardzo na pozor zrozumiaty. Autor wyobraza sobie,
ze to, co pochlebstwo psuje, macac wewnetrzny poglad monarchy,
ma naprawi¢ historja przez przedktadanie nagiej prawdy./Krolewicz
ma wiec z nauczycielem czyta¢ historycznych autordéw starozytnych,
jak: Liwjusza, Cezara, Salustjusza, Walerjusza Maximusa, Justyna,
Kurcjusza i innych. W czasie humanizmu i pdzniej historja nie sta-
nowita osobnej dyscypliny, lecz byfa produktem pobocznym lektury
literackiej. () formalnej sile historji miano juz wtedy w ogélnosci
dobre wyobrazenie. Cyceron uwazal jg za vitae magistra, a jako
taka, cho¢ w jednostronnem nieco zastosowaniu, pojmuje ja takze
nasz autor. Bardzo dobre pojecie o sile formalnej historji miat
Vives. Podlug niego jest historja nauczycielka zycia, bo chociaz
Swiat sie zmienit, nie zmienita sie natura, istota $wiata, namietno-
éci ludzkie i czyny, ktére z nich powstajg. Przylem rozumie on
historje, jako utrzymujaca tradycje nauki i kultury. Dla Montaigne’a
waznem jest w nauce historji historyczne obcowanie, t j. pozna-
wanie charakteréw historycznych osobistosci, ktore sie stajg rownie
pouczajace, jak obcowanie z osobistosciami zyjacemi.

Przepisy wychowawcze ilustruje autor przyktadami, senten-
cjami, anegdotami ze starozytnej literatury. Podlug éwczesnego zwy-
czaju nigdy nie cytuje dokfadnie. Erudycja jego rozcigga sie z gre-
ckiej literatury na Homera, Sofoklesa. Eurypidesa. Teokryta, Platona.
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Arystotelesa, Hipokratesa, Ksenofonta, Diogenesa z Paerty, Plutar-
cha; — z rzymskiej na Terencjusza, Wergiljusza, Horacego, Lukami.
Cycerona, Plinjusza starszego, Cezara, Gelljusza, Swetonjusza, Wa-
lerjusza Maximusa. Jest to zakres, jak na humaniste, niebardzo ob-
szerny. Statych przyktadéw dostarczajg mu osobistosci Cyrusa
i Aleksandra Wielkiego. Przykfady, tyczace sie Cyrusa, sg jednolite,
bo pochodza z poleconej przez Kallimacha Cyropedji Ksenofonta.
riubieniec pdzniejszej literatury greckiej, Aleksander, musiat dostar-
czy¢ przyktadow na najrozmaitsze objawy, jak juz historyk jego,
Arjan, powiedzial, ze nie masz cziowieka, o ktoryniby kursowaty
sprzeczniejsze wiadomosci. Zrodta anegdot trudno wykazaé, ponie-
waz jedne i te samg anegdote, nawet z malemi zmianami, podaje
kilku pisarzy. Prawdopodobnie korzystat autor ze zbiordw, moze
nawet nie wiasnych, bo okazuje nieraz dziwng swobode wobec
przekazanej ze starozytnosci tradycji. Do dziet starozytnych, z kto-
rych cytaty jego powstaty, prawdopodobnie bardzo rzadko zagladat,
bo nieraz przytoczone miejsca inny sens maja w zwigzku, a inny
w zastosowaniu traktatu. Najwiecej korzystat z Plutareha, i to wie-
cej z 'H&ntd anizeli z Bioi. Pelng dionig czerpiat z Apoftegmatéic
plutarchowych, skad wyjat okoto 30 migjsc.

Co do erudycji starozytnej autor traktatu okazuje sie nie-
zmiernie niedbatym. Czy to, ze zwyczajem humanistycznych pisarzy
cytuje z pamieci, czy tez, ze wyciggi jego byly niedokladne, czy
tez, ze niezupetnie panowat nad jezykiem greckim, erudycja jego
jest nadzwyczaj niepewna, a ta strona jego traktatu zawiera bardzo
duzo niedokfadnosci. Podam na to kilka przykladéw. Przytacza-
jac wyrazenie Sofoklesa, ze dla miodziezy najwiekszg ozdobg jest
milczenie, mial widocznie na mysli gnome sofoklesowg h gdzie jed-
nak jest mowa o kobietach: ywai®i x6ayov f) niyi) cflesi. — Do-
wodzgc. ze nieumiarkowanie w jedzeniu i piciu idzie w parze
z nieumiarkowaniem piciowem, przytacza, ze w starozytnosci i3-
czono w jednej i tej samej Swiatyni posagi Bachusa, Wenery i Ce-
rery. Na tym punkcie zemscita sie nieznajomosé jezyka facifskiego.
Wiadomos$¢ powyzsza odnosi sie zapewne do bardzo starej Swigtyni
rzymskiej, bo zbudowanej juz w pierwszych latach rzeezypospolitej,
ktorej urzedowa nazwa brzmiata: aedes Cereris, Liberi Liberaeque.
Liberg jest jednakze Proserpina, a nie, jak autor mniema, Wenera. —1

1 Aias 293.
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Z dziwng lekkomysInoscig autor uogdlnia nieraz wyrazenia. O Ce-
zarze powiada, ze zwykt byt mawiaé, iz skromno$¢ u zotnierza
jest mu przyjemniejsza niz mestwo. Tymczasem mysl te Cezar
tylko raz i to w poszczeg6inym wypadku powiedziat, kiedy mu byta
potrzebna w przemowie do zbuntowanego wojska.l

Tales z Miletu miat podlug autora powiedzie¢, ze z leSnych
zwierzagt najgorszem jest tyran, z domowych pochlebca. Prawdo-
podobnie powyzszy apoftegmat powstal ze skombinowania dwaoch
odrebnych cytatéw, zachowanych u Diogenesa z Laerty. Podtug
tegoz autora2 Tales zapytany, co widziat najtrudniejszego, odpo-
wiedziat: tyrana starcem. Cynik za$ Diogenes3 na pytanie, ktore
zwierze najbardziej kasa. miat opowiedzie¢: z dzikich sykofant, ze
swojskich pochlebca. Przez potaczenie tych dwéch odpowiedzi po-
wstat moze nieznany skadingd apoftegmat, przypisany Talesowi. Na
podobnej moze kontaminacji polega twierdzenie autora, ze Persowie
nie mieli targébw, poniewaz na targach ludzie zwykli ktania¢, a ktam-
stwo uchodzito u Persow za najbrzydszy wystepek. Podtug Dioge-
nesa z Laerty4 Anacharsis nazwat targi miejscami oszukanstwa
i wyzyskiwania, Ksenofon za$ w Cyropedji5 mowi: »Persowie majg
tak nazwany wolny rynek, przy ktérym wznosi sie¢ patac krélewski
i reszta rzadowych budynkéw. Z tego miejsca wygnane sg towary,
przekupnie i ich krzyki, jako tez ich prostackie zachowanie sie
w inng okolice, azeby zgietk uliczny nie mieszat sie z dobrem uio-
zeniem ludzi dobrze wychowanych«. Przy swej niedoktadnosci autor
nasz ukut z tych dwodch uwag. jak sie zdaje, wiadomos¢, ze Per-
sowie wecale nie mieli targéw.

Autor traktatu nie obawiat sie kontroli swej erudycji, bo na-
wet cytaty z jego gtdwnego zrddta, Plularcha, sa niedbate, nakre-
cone i czesto falszywe. Na to mozna przytoczy¢ wiele przyktadow.
Pomijajac  mniejsze niedoktadnosci, przywiode tylko znaczniejsze
skrzywienia mysli w przytoczonych cytatach. Jedyny apoftegmat
Paryzalydy brzmi u Plutarcha: »Paryzatyda. matka Cyrusa i Arta-
k.serksesa, kazata temu, ktory ma swobodnie rozmawia¢ z krélem,
uzywa¢ wyrazen bawetnianych (t, j. miekkich)«. Z tego zrobit autor:
»Paryzatyda, krélowa Perséw, namawiata swych syndw, Artakserksesa
i (lyrusa, aby, przemawiajagc do poddanych, uzywali jak najdobran-

1 De bello Gallico 7. 52 czytamy: nec minus se ab milite modestiam et
continentiam quam virtutem atque animi magnitudinem desiderare.
2119 36.26. *185 *1 23
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szych wyrazeri«. Przez opuszczenie pewnej czesci cytatu Plutarcha,
autor nagina mysl apoftegmatu do swojego celu. — Polecajac ¢wi-
czenia fizyczne podczas rekreacji, przytacza na potwierdzenie apo-
ftegmat Agesilausa, ktéry staje sie dopiero stosownym przez Swia-
dome opuszczenie kilku wyrazdw. Autor mowi: »nie mniej madrze
wyrazit sie energiczny krol Agesilaus, ktdry na pytanie, skad po-
chodzi, ze Lacedemoriczykom wszystko sie udaje, odpowiedziat:
»poniewaz sie najwiecej ¢wiczg«. Tymczasem u Plutarcha odpowiedz
Agesilausa brzmi: »poniewaz si¢ wiecej niz inne narody C¢wiczg
w rozkazywaniu i stuchaniu«. — Przez niezrozumienie tekstu Plu-
tarcha robi autor z Ksenofonta publicznego pedagoga, uczacego
w Sparcie. M6éwi bowiem: w»stawny krol Agesilaus sprowadzit Kse-
nofonta. ktdry obok nadzwyczajnej znajomosci sztuki wojennej od-
znaczat sie wymowa, do Lacedemonu, aby ¢wiczyt tamze chtopcoéw
i mtodziencéw w sztukach pieknych i dat im jak najlepsze wycho-
wanie«. Co méwi o tern Plutarch? Stowa jego sa: »zyjac w bli-
skigj ' zazytosci z medrcem Ksenofontem, radzit mu sprowadzi¢
swoich syndéw do Lacedemonu i tamze ich wychowywac, poniewaz
wyuczg sie najpiekniejszej sztuki, t. j. rozkazywania i stuchaniax. —
Szczyt jego nieoglednosci objawia sie w tern, ze Pindara robi wspot-
ezesnyfn Epaminondasowi. W ustepie o powadze krélewskiej czy-
tamy: »Pindar stawi znakomitego wodza Epaminondasa za to, ze
wiedzac wiele, mato méwit«. Tymczasem Plutarch przytacza to sa-
mo o jakim$ znajomym Epaminondasa Spintarosie. 1

Jak bezmyslnie postepuje autor w cytowaniu, wykazuje naste-
pujacy przykiad: Moéwigc o statosci, przytacza przyktad Filipa Ma-
cedonskiego, ktory nie chciat cofna¢ niesprawiedliwego wyroku,
wydanego w stanie sennym na niekorzys¢ jakiego$ Machery, a gdy
Machera apelowat, wolal z wiasnej Kkieszeni wynagrodzi¢ strate.
Manja dowodzenia przykladami zaprowadzita autora za daleko.
Opowiedziany za Plutarchem wypadek nie jest dowodem statosci,
jak raczej gtupiego uporu wschodniego despoty. Statos¢ bowiem,
opierajgca sie na fatszu, jest uporem, albo przekorg, a nie stato-
Scig. Statos¢ jako cnota moze sie tylko tgczy¢ z prawda.

1 W rozprawie de Socratis yenio, 41.



Szymon z Pilzna Maricius jako pedagog.

Szymonem z Pilzna jako pedagogiem u nas sie nie zajmowa-
no, chociaz jego najwazniejsze dzieto jest zatytutowane de scholia
sen acuderniis. Tarnowski umiescit go miedzy politycznymi pisarzami
szesnastego wieku i tam tez jest jego wihasciwe miejsce 1 Dzieto
jego jest w zasadniczej mysli broszurg polityczna, w ktorej stara sie
naktoni¢ kréla Zygmunta Augusta do zajecia sie sprawg reformy
szkolnictwa polskiego, a w szczegolnosci Akademji  krakowskiej.
Zajmuje go troska, ne gymnasium, quod nunc parvum ac debile ha-
bemus, nullum postea habeamus (Il. 1). Jest to sprawa dla niego do-
mowa, czysto polska. Dla tego nie zajmuje sie zagadnieniami, ktore
zaprzataty innych wspdiczesnych mu pisarzy, piszacych o szkotach
i ksztatceniu, nie wojuje przeciw barbarji, nie kruszy kopji
0 wprowadzenie humanizmu do uniwersytetu. Zostawiwszy na ubo-
czu 6wczesne Scieranie sie scholastycznej przesztosci z humanisty-
czng terazniejszoscia, chciatby rozbi¢ klike i tradycje grona nau-
czycielskiego, odmtodzi¢ je przez wprowadzenie mtodych a zdolnych
sit, podnie$¢ stan profesorski, ozywi¢ przez emulacje jego dziatal-
no$¢ i daé mu takie materjalne opatrzenie, aby sie moégt z calg
swobodg poswieci¢ swym obowigzkom. Jest to ostra krytyka sto-
sunkéw panujgcych w uniwersytecie, do ktorej asumpt wedlug
niego dato poznanie stosunkéw uniwersytetdw wioskich. Czy i 0so-
biste przykrosci spowodowaty broszure de scholis sen academiis. nie
wiemy, ale mozliwo$¢ nie jest wykluczona.

C O Szymonie z Pilzna obecnie nieco obszerniejsze mamy wia-
domosci, niz w czasie, kiedy na niego zwrécit uwage Stanistaw

1 Pisarze polityczni XV tcieku, | 129 itd.
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Weclewskix jednakze nie wystarczajg one do odtworzenia jego
duchowego wizerunku. Whbrew zwyczajowi Owczesnych pisarzy on
sam o sobie stosunkowo mato méwi. W kazdym razie Szymon nie
byt pedagogiem i nie przyznawat sie do nauczyciel-
stwa. On sam uwazatl sie za prawnika (iureconsuitus). Wydajac
w r. 1546 mowe Demostenesa de pace. w przedmowie do mecenasa
swego Piotra Kmity oswiadcza, ze dlatego wyktadat w uniwersy-
tecie mowe Cycerona pro P. Quintio, poniewaz to jest mowa
z podktadem prawniczym (»ut professioni meae responderem«). Na
tytule dzieta de schodu sen academiis dodaje do nazwiska swego
Simonls Marioli Pilsnensis wyraz iureconsulti. W przedmowie do
biskupa Zebrzydowskiego wspomina o studjach swoich nad glossa-
torami prawniczymi Bartolusem i Baldusem. Swoje dziatanie w ordo
artistarum uwaza za podyktowane Kkoniecznoscia. W przedmowie
do wydania mowy Demostenesa pro libértate Rhodiorum z r. 1547
mowi o swojem dziataniu na wydziale filozoficznym:* »meae condi-
cionis munus, quod necessitate maiore Yjuam volUntate sustineo,
a na innern miejscu: »studia, quibus hoc tempore detineor«. Jego
marzeniem jest by¢ profesorem prawa albo praktycznym prawni-
kiem: »scio enim, <piod ago nunc egique paulo ante, id non usque
adeo professionis meae munus esse. Juris eonsulti namque est non
tarn graeca latinis donare, quam aut pertractandis interpretandisque
legibus occumbere, aut respondere de iure, aut, quod suscepit mu-
nus, publice profited. Sed quid me vis, optime adulescens? An
dum, tpiod velim quodque magis deceret, non licet propter iuriscon-
sultorum copiam, qui suo mufiere funguntur non inepte, id saltem,
quod superest, non agam jiro virili tua causa« ? Ze Szymon zyskat
we Wioszech stopien naukowy prawniczy, o tern wspomina w przed-
mowie do wydania Demostenesa de pace z r. 1546 (»professionis
meae, cuius insigne adeptus sum«). Miedzy prawnikami wylicza go
takze Royzius w Chidastichonie (246).

Praktycznym pedagogiem Szymon Maricius nie byt. W mio-
dosci swojej moze guwernerowat u Walentego Herberta. W jirzed-
mowie do de scholis nazywa go ex discipulo amicissimus atque
famlliarlssimus Jactas. Poniewaz jednak Herbert byt w jednym
mniej wiecej z nim wieku, przypusci¢ trzeba, ze Szymon jakol

1 Simon Maricius, ein Beitray zur Culturgeschichte Polens. Spraw, girnn.
w Chetmnie 1867. Weclewski zostawit w rekopisie ttumaczenie ksigzki Maricius,a.



iStudja z dziejow wychowania 31

biedny syn mieszczanski sprawowat wedle dwczesnego zwyczaju
funkcje wyrostka przy bogatym paniczu i wolno mu byto uczy¢
sie przy nim. Na to wskazuje dodatek ac eorundem Jere studiorum
particeps. Nie dtugo trwata zapewne jego dziatalno$¢ nauczycielska
w szkole $w. Jana w Krakowie I. Podczas swego pobytu we Wio-
szech. ktéry niewiadomo kiedy przypada, jak sie zdaje, poswiecit
sie przewaznie studjom prawniczym, nie troszczagc sie wcale o ozy-
wiony w tych czasach ruch pedagogiczny, wywotany humanizmem.
W pismach jego niema $ladu znajomosci dziet Wergerjusza, Ve-
giusa, Gwarina, Rudolfa Agrykoli, Piusa Il, Erazma z Roterdamu.
Vivesa i innych. Zerwawszy za$ w r. 1550 z uniwersytetem, uczy-
nit zupetny rozbrat z nauka. Staranie o panis et uxor przeksztatcito
go z uczonego w urzednika, a wreszcie w hreczkosieja. W r. 1551
zostat sekretarzem Jana Lubodzieskiego, biskupa chetminskiego,
a nastepnego roku pojat zone. Mieszkat zdata od Gwczesnego S$ro-
dowiska naukowego, poczatkowo w Starogrodzie. Swieciu, Lubo-
dziezu, a po6zniej w Lubawie. Po kilku latach przeniost sie do ma-
jatku ziemskiego, ktéry mu wniosta pierwsza jego zona, a praw-
dopodobnie od nazwy wsi Synbrot, (Sclioenbrod) przybrat nazwisko*
Czystochlebski. -

Na nowem stanowisku nastreczyta mu sie nawet sposobnosé
objecia zarzadu szkoly. W owych czasach panowato przekonanie,
ze do uczenia innych potrzeba przedewszystkiem wiedzy, a ponie-
waz Szymon wiedze mial, dlatego chciano go nawet pomimo jego
woli zrobi¢ rektorem szkoty. W r. 1551 llozjusz przenidst sie z bi-
skupstwa chetminskiego na warmijskie. Pomimo tej zmiany nie
przestat czuwaé nad biskupstwem chetminskiem i nastepcg swoim
Lubodzieskim. Szymon byt posrednikiem Rozjusza wE wszystkich
wazniejszych sprawach, dotyczacych biskupstwa chetminskiego.
Przez niego staral sie llozjusz wplynaé na Lubodzieskiego
i popchna¢ go do energiczniejszego wystapienia przeciw szerzacemu
sie w diecezji, zwilaszcza w Toruniu, luteranizmowi. Zachowato sie 14
listw Rozjusza do Szymona, a 12 Szymona do Rozjusza w tej sprawie.2

1 Morawski Nidecki sir. 26.

2 Szczegoly te, jako tez i nastepne, pochodzg z rekopisu zachowanego
w Pelplinie p. t Simonis Maricii literarum exempla ex annis 1551—1555. Korzy-
statem z wyjatkow udzielonych swego czasu St. Weclewskiemu przez ks. kanonika
Neubauera. Z tego samego Zzrodta pochodzg szczegolty w pracy Gubrynowicza
Mariciana w »Ksiedze pamigtkowej ku uczczeniu Cwiklinskiego«. Lwéw 1902.
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Korespondencja ozywita sie wr. 1555, kiedy chodzito o usu-
niecie rektora szkoty chetminskiej, Hoppego. zwolennika luteranizmu.
Szymon, nie mogac skioni¢ biskupa Lubodzieskiego do energiczniej-
szych krokéw przeciwko Hoppemu, jakich zadat Hozjusz, duzo miat
z tego powodu nieprzyjemnosci, a nawet widziat sie zniewolonym
odeprze¢ podejrzenie, jakoby sam sprzyjat Hoppemu i skianiat sie
do luteranizmu. Z Torunia 12 stycznia 1555 tak pisze Szymon do
Hozjusza: »de schola Culmensi immerito a Reverendissima Pater-
nitate Vestra accusor Neque enim satis dignum esse puto hominem
oxtra oranem noxam hifie suspicionibus illinc gravibus inolestiis
onerari, vexari, calumniis proscindi. Non Oppianus fieque Lutheranus
sum, Praesul Ornatissime. Priusquam id mihi in mentem veniet,
mortem, Christus novit, cupio et opto ex animo«. Na to mu Hozjusz
17 stycznia 1555 odpowiada: »nunquam in ea sententia fui. ut
orederem Vobis cum Oppio aut magistro eius Luthero aut quopiam
alio herético in fidei et religionis negotio quidquam esse commune.
Verum satis mirari non poteram, quod fieque literas a Vobis acei-
piebam ullas et, si quas accepissem, nullam videbam in illis vel
uno vocabulo scholae Culmensis mentionem factam fuisse«. Hozjusz
zyczyt sobie, aby Szymon sam po wydaleniu Hoppego objat zarzad
szkoty chetminskiej przynajmniej na krotki czas, dopdkiby nie udato
sie pozyska¢ jakiego poboznego, uczonego i katolickiego meza, ktd-
ryby moégt wstgpi¢ w miejsce Hoppego. Ale Szymon odmowit, jak
to wynika z listu biskupa Lubodzieskiego, pisanego z Chetmzy (bez
daty): »cancellario meo persuadere non potui, ut praefeeturam
Culmensem assumat. Timet, ne et opinionem conceptam, imino
sparsam de se, confirmet ipso autore Culma Oppium eici et sese
det in aliquod grave periculum«. Hoppe bowiem miat duzo poplecz-
nikéw, ktdrzy, jak pisze Szymon do Kromera (z Lubawy 1 listopada
1554), »excitarunt maximam partem senatus prutenici et totam
propemodum nobilitatem, ut ab hero meo, Episcopo suo, contenderet
in Graudentinensibus comiciis, ne eiceretur Hoppius, sed potius re-
tineretur Culmae«. Obawiatl sie wiec, jak pisze do tegoz Kromera
(z Torunia 10 stycznia 1555), »ingens periculum mihi imminere
famae et vitae... minitantur mihi nunc etiam nescio quid... cautio
est, ne impetum in me faciant«. K

1 Sprawe Hoppego opowiada obszernie Bukowski Dzieje reformacji w Pol-
sce, 11 257.
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Ze Szymon, piszac o reformie uniwersytetu i nauki uniwersy-
teckiej, musiat takze dotkng¢ pedagogiki, a przynajmniej tej czesci,
ktéra sie zajmuje wyksztatlceniem, to bylo nieodzownem. Jakoz
uczynit to w czterech pierwszych rozdziatach ksiegi 1l. swego dzieta.
Jakzez wiec sobie poradzit? WidzieliSmy, ze praktycznym pedago-
giem nie byt i ze 6wczesna teorja pedagogiczna byta mu obca.
Ot6z wzigt kilka mysli z najpopularniejszego zrodta t. j. z Kwinty-
ljana, ktérego uwaza za mirus artifex pubis instituendae, uzupenit
je wywodami dobrze sobie znanego Cycerona, ozdobit swe dzielo
obszerng erudycjg z obu starozytnych literatur i zagait cato$¢ hi-
storyczno-literackim wstepem, przyczem pewne ustugi oddata mu
jego znajomos$¢ pomnikow prawa rzymskiego. Szymon zna technike
nauki uniwersyteckiej, kresli wiec obowigzki profesora uniwersy-
teckiego (praeceptor gymnasii) i stuchaczéw, ale przez wyksztatcenie
wstepne, ktore do pedagogiki nalezy, przesuwa sie lekko, zbywajgc
je ogdlnemi frazesami. Sprawa wyksztatcenia przeduniwersyteckiego
traktowana jest u niego wiecej po literacku, niz po pedagogicznemu.
Przypatrzmy sie w szczegétowym rozbiorze blizej jego wywodom
pedagogicznym, przyczem nastreczy sie sposobnos$¢ wykazania zro-
det jego pedagogicznej erudycji.l

£ Szymon uwaza wiedze, wyksztatcenie, a wiec i szkoly za
dzwignie zycia ludzkiego. Zapozyczywszy od Cycerona2 wyrazenia,
nazywa szkoty seminarium reipublicae. Te mysl rozprowadza w pier-
wszej ksiedze swego dzieta, wykazujac koniecznos¢ wyksztatcenia
dla wszystkich stanéw, poczawszy od monarchy, bo Szymon (I, 3)
o$wiadcza sie stanowczo za monarchiczng forma rzadu, az do woj-
skowego. Wiedza i szkota umoralniaja, a wiec krolowie, senatoro-
wie, urzednicy, duchowni, lud, wojsko stajg sie lepszymi pod wply-
wem wyksztatcenia, ktére dajg szkoty. Mimowoli nasuwa sie tu
pytanie, co to majg by¢ za szkoly, czego sie majg owi ludzie uczyc,
czy ten krol, senator i ksigdz majg sie uczy¢ tego samego, co zoi-
nierz, albo ordo plebis seu vulgi?* Szymon odpowiada: »nemo in re-
puUblica reperitur, ad quem non pertinet rectae institutionis ratio,
sed quamvis fieque pariter ad omnes ea pertinent, fieque omnes
aeque possunt, quod volunt, nemini tarnen committendum est, quin
pro parte quisque virili aut re ipsa, aut consilio, aut scripto et

1 Szymon, idac za przyktadem literatéw starozytnych i humanistycznych,
nigdy nie cytuje zrodta swej erudycji.
2 De off. 1. 17. 54.
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votis aliquid operae suae in gymnasium conferat«. Jezeli Szymon
mowi o0 obowigzku ksztatcenia wszystkich stanéw, jezeli wciggnat
do tego takze ordo vulgi, to podtug naszych wyobrazen nastreczata
sie konieczno$é rozniczkowania szkdt wedle rangi socjalnej ucznidw.
Szkota Mariciusa nazywa sie promiscué: schola, schola literarum,
gymnasium, academia. A wiec wymaga dla wszystkich wyzszej wie-
dzy, wyzszego wyksztalcenia, wyzszej szkoty. Jest to bezwatpienia
jakie$s ogolnikowe, arystokratyczne stanowisko, nie troszczace sie
0 szczegOty i rzeczywistos€. Tak sie przedstawia sprawa Szymonowi
z literackiego stanowiska, tak sie nie wyraza o szkole praktyczny
pedagog, a nawet teoretyk pedagogiczny staratby sie swoje pomy-
sty oblec w konkretniejsze formy.1

Ale badzmy sprawiedliwi. Szymon musiat patrze¢ na szkote
przez okulary swego wieku. Jezeli przez tysigc lat wiekéw Sre-
dnich szkofa trzymata sie zdalh od aktualnego zycia, to humanizm
jeszcze wiecej jg od niego odsunat. Spowodowat on podziat spote-
czenstwa na dwa obozy:,.jiczonj ftacinski i nieuczony narodowy.
Uczona cze$¢ spoleczenstwa postugiwata sie jezykiem facifiskim,
nie troszczac sie o masy ludu, ktéry zyt swojem odrebnem zyciem.
Idea ogdlnego wyksztatcenia, nieznana w starozytnosci, nie mogta
sie takze przebi¢ w czasie, ktory starozytnos¢ nasladowat. Mysl, ze
wyksztatcenie powinno by¢ udziatem wszystkich, ze szkota jest in-
stytucja, »w ktorej wszyscy wszystkiego majg sie uczyt« (Komen-
ski), w starozytnosci raz tylko, i to mimochodem, zostata potracona,
poniekad jako lekki wyrzut o$wieconego sumienia, ktory jednak
zostat przygtuszony argumentem: i jabym gorgco pragnat, aby moje
przepisy przydaty sie wszystkim, ale kto zyje w takich stosunkach
majatkowych, ze nie moze z nich korzysta¢, ten niech wini swoj
los, ale nie mnie. Powyzsza watpliwos¢ Plutarcha2 powtérzyt we
wieku Szymona Erazm z Roterdamu, * ale nie zdobyt sie na inny
argument, jak jego poprzednik, co najwyzej polecit zdolne umysty
dzieci ludzi biednych hojnosci bogatszych. Dopiero nastepny wiek

1 Dla pordwnania warto przytoczyé, ze doktadniej nad tg sprawg zasta-
nawiat sie wspotczesny Szymonowi kolega z uniwersytetu, Andrzej Gostynski,
ktory w mowie z r. 1558 wymaga odmiennego wyksztatcenia dla arystokracji,
szlachty i ludu (Encykl. Wych. V. 626).

2 De lib. educ. 25.

* De pueris statirn ac liberaliter educandis
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wypowiedzial przez usta Komenskiego konieczno$¢ ogdlnego wy-
ksztatcenia i stworzyt podziat szkéil.

Cze$¢ dziela Szymona, ktdra nas na tern miejscu zajmuje,
zaczyna sie od historycznego wywodu poczgtku nauk i sztuk. Nie sg
to naturalnie wyniki glebszych historycznych badan, ale zestawione
ze starozytnej literatury cytaty, przyczem nastrecza sie Szymonowi
sposobnos¢ btyszczenia humanistyczng erudycja. Poczatku nauk
i sztuk trzeba szuka¢ na Wschodzie, u Egipcjan, Assyryjczykéw,
Fenicjan2 albo Etjopijczykdw. Najprawdopodobniej za$ pierwszy po-
chop do nich dali Zydzi w Palestynie, bo starszych pomnikow pis-
miennych nad ksiegi Mojzesza niema na Swiecie, ale ludy greckie
z nienawisci do wszystkiego, co zydowskie, przypisaty poczatek
pisma i nauk ich sasiadom Fenicjanom. W Sparcie troskliwo$¢
0 szkoly zaszczepit JAkurg, a uzyt do tego przyktadu pséw. Jest
to widoczna aluzja do anegdoty opowiedzianej u Plutarcha3 Likurg,
chcac rodakéw swoich przekonaé¢ o sile wychowania, wychowat
dwa psy, przyzwyczajajgc jednego do umiarkowania w jedzeniu,
a drugiego do obzarstwa Kiedy te dwa psy przyprowadzit na zgro-
madzenie i, postawiwszy mise z jedzeniem, wypuscit rownoczesnie
ukrytego zajaca, pies przyzwyczajony do obzarstwa rzucit sie na
mise, a pies przyzwyczajony do umiarkowania pognat za zajgcem.
Ustep o wychowaniu spartariskiem opracowany jest podiug Plutar-
chad Za nim powtarza, ze Lacedemonczycy wypedzili poete Archi-
lochusa ze Sparty za zartobliwy wiersz, w ktorym glosit, ze lepiej
w bitwie tarcze postrada¢ i uciec, niz pod nig leze¢. Czterowiersz
Archilochusab przytacza w bardzo swobodnym przektadzie facin-
skim. Wieksze zastugi okoto rozwoju szkdt potozyli Atericzycy. To
daje Szymonowi asumpt do wyliczenia szkoét filozoficznych w Ate-
nach. Szymon, ktéry w literaturze starozytnej okazuje zawsze do-
bre i pewne wiadomosci, myli sie tu co do twércy fj véa auadrinia,
bo, chociaz w rozmaitych czasach akademje rozmaicie dzielono,
tworcag trzeciej nie jest Lakydes, lecz Karneades. Fakt, ze Ateny
uchodzity za altrices doctrinarum, ilustruje dwoma przyktadami.

1 Najrychlejsza wzmianke o ogélnem wyksztatceniu ludowem zawiera
Diodorus Siculus Biblioth. hist. 12, 14. Znany prawodawca Charondas miat
zaprowadzi¢ bezplatng nauke dla dzieci miasta Thurii w pot. Wioszech w r.
444 przed Chr.

2 Na co cytat z Lukana Phars. 3. 220.  * De lib. educ. 6. 4 Inst. Lac.
1 19 5Berg Poetae lyr. 6.

3*
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*
Za Plutarchem? powtarza, ze Sulla uwazat sobie oszczedzenie Aten
za wielki czyn, a za Cyceronem 2 ze, gdy M Marcellus padt w Ate-
nach z reki P. Magjusza Chilona, wielkg byto pociechg dla jego
przyjaciot, ze zwloki jego pozwolono im pochowaé w akademiji, in
nobilissimo orbis terranim gymnasio.

Przechodzac nastepnie do Rzymian, zaszczepienie nauki we
Wioszech przypisuje za Liwjuszem (1. 17) wplywowi Pytagorasa.
Dla skre$lenia dalszego rozwoju literatury u Rzymian oddaje gtos
Cyceronowi, z ktorego3 przytacza dostownie dtuzszy ustep. Z tern
wszystkiem Szymon przesiedlenia greckiej uczonosci na grunt rzym-
ski nie bardzo rozumie, nie rozumie Scierania sie ze sobg dwdch
przeciwnych sobie kultur. Znany edykt Krassusa przeciwko tacin-
skim retorom4 przedstawia mu sie jako kontrola panstwa nad novi
magistri (tekst Szymona blednie magistratus). Ze nauka w Rzymie
zapuscita korzenie, tego dowodzi Szymonowi okolicznosé, ze znako-
mici Rzymianie chetnie otaczali sie uczonymi. | tak Pompejusz od-
wiedzit Posidonjusa na Rodusie5 Krassus obcowat w Atenach
z 6wczesnymi uczonymif Scewola dysputowat na Rodusie z Apo-
lonjuszem.7 Antonjusz obcowat w Atenach z uczonymi 8 Panecjusz
byt statym towarzyszem AfrykanaQ Stazea zyt w zazytosci z Mar-
kiem Pizonem1Q Lukullus trzymat u siebie Antiocha Stoikall, Le-
ljusz stuchat Diogenesa Stoika i Panecjusza 12 Cyceron, 6w parens
eloguentiae et philosophiae Romanae, zyt w przyjazni z Posidonju-
sem13 a stoik Diodot przez wiele lat mieszkat u niegol4d Wreszcie
i w Rzymie powstaly szkoty gramatyczne. Taka szkote, do ktorej
nawet uczeszczat po pracy na forum sam Cyceron, zatozyt Anto-
njusz Gniphonls Ale najstawniejszg byfa szkola Fabjusza Kwinty-
ljana, ktérego stawi Martialis 10

Robigc nagly zwrot ku szkotom prawniczym, Szymon przypu-
szcza, ze najdawniejsi nauczyciele prawa przed Augustem nie mieli
sankcji monarszej. Przytacza $wiadectwo Pomponjuszal7, ze dopiero
od Augusta cesarze mianowali urzedowych prawnikdw, ktorym

1 Sulla 81. *Ad fam. 4, 12, por. ad Atticum 3. 10, 8 Tuse. disp.
4, 2- B 4 Cicero de orat. 3. 24. 93. 6 Plutarch Pomp. 69. * Cic. de orat.
1. 11. 45. 7 Cic. de orat. 1. 17. 75. 8 Cic. de orat. 1. 18. 82. 9 Cic. Tuse,
disp. 1. 33. 81. 10 Cic. de orat. 1. 22. 104. 1 Cic. Ac. Prior. 2. 2. 4. 12 Cic.
de fin. 2. 8. 24. 13 Cic. Ac. Post. 1. 2. 6. X4 Cic. Ac. Prior. 2. 36. 115.
15 Suet, de gramm. 7, tekst Szymona ma: Eriphon. 16 Epigr. 2. 6.  I7 Dig.
1. 3. 47.
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przystugiwato ins respondendi. Sprau e wyksztatcenia prawniczego
uregulowat Justynjan, ktory dokonat wielkiego dzieta przez to, ze
niezmierng ilos¢ praw in compendium artis redegit, o czem Cyce-
ronowi dozwolonem byto tylko marzy¢. Justynjan ustanowit piecio-
lecie dla studjow prawniczych i ograniczyt nauke prawa do trzech
miast Rzymu, Konstantynopola i Berytusu K Za tym przykfadem
zaczely w rozmaitych miejscowosciach postawac rzadowe wyzsze
szkoty dla rozmaitych gatezi wiedzy.

Odtad panujacy uwazali zakladanie szkdt za swoj obowigzek.
Przodowaly w tern Wiochy, ktére od wiekéw uchodzity za grunt
rodzimy Muz. W szczegdlnoSci wspomina dwa moze zbliska sobie
znane uniwersytety wiloskie t. j. w Bolonji i Padwie. Pierwszy zo-
stat zatozony w r. 420, a uposazony przez Teodozjusza Il, drugi
zawdziecza swojg Swietno$¢ zapobiegliwosci senatu weneckiego.
Karol Wielki, sprowadziwszy z Anglji dwdéch wielkich uczonych,
Klaudjusza Klemensa i Alkuina Albinusa, zatozyt dwie szkoty w obu
Galljach t. j. w Paryzu i w Pawji, czyli Ticinum. W Anglji Alfred
Wielki przed 642 laty zatozyt szkote w Oksfordzie, Albert Austrjacki
w r. 1363 w Wiedniu. W Niemczech niema prawie znaczniejszego
miasta, ktdreby nie posiadato swego gimnazjum. | Sarmatia nostra
poszta za tym pradem. Wiadystaw Jagieto, widzac, ze szkota pra-
ska chyli sie ku upadkowi, przenidst gimnazjum przez Kazimierza
W. na Kazimierzu prius cogitatum potlus quam coeptum, z pozwole-
niem papieza Bonifacego 1X do Krakowa. Szkofa ta, wspierana hoj-
noscig krolow polskich, tak dalece zastyneta we wszystkich nau-
kach, a zwlaszcza matematycznych, ze przewyzszata wiele innych
szkdt, a mato tylko miata sobie réwnych. Ustep koriczy sie prosha
zwrocong do Zygmunta Augusta, aby szkole krakowskiej przywrdcit
dawng Swietno$¢. »Nec enim maior virtus est parare, quam parta
tueri.

Streszczony powyzej ustep jest z tego wzgledu ciekawy, ze
zawiera moze pierwszg historje pedagogiki, jakg kiedykolwiek napi-
sano. Jest ona bardzo sumaryczna, zawiera bardzo mato szczego-
tow. Szymon nie szukat ich widocznie, a wiec nie badat dokladnie
sprawy, ale zestawiat to, co mu sie bezposrednio nastreczyto. Z tem
wszystkiem przyzna¢ trzeba, ze bieg kultury europejskiej, a wiec
rozwoj uczonosci i szkdt, przedstawit w gtownych zarysach dobrze.l

1 De conceptione Digestorum 8§ 2 i 7.
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Zrodet naszej kultury podiug niego trzeba szukaé na Wschodzie,
whasciwymi tworcami jej sg Grecy, od Grekéw przeszta do Rzy-
mian, a od Rzymian do reszty Europy. W tern przedstawieniu sg
zasadnicze luki. | tak nie rozumiat stosunku kultury greckiej do
rzymskiej, a prace kulturalng wiekdw Srednich zupetnie zbyt mil-
czeniem. Ale wiasnie wiek humanistyczny Szymona nie pojmowat
zastugi.wiekdéw S$rednich, wykreslajagc je prawie zupetnie z historji.

Nastepujacy ustep, najkrotszy z wszystkich, daje definicje
szkoly i omawia jej rodzaje. W najogélniejszem znaczeniu jest szkota
miejscem ¢wiczenia, a wiec ile rodzajow Cwiczen, tyle szkdt. Szy-
mon rozréznia szkoty gladjatorskie, gimnastyczne, o ktérych wspo-
mina Wergiljuszl wojskowe. O wojskowych szkotach pisali: Flavius
Vegetius, Julius Frontinus, Cornelius Gelsus i Cato Censorius, nie
dodaje jednak, ze dzieta dwdch ostatnich sie nie zachowaty. Praw-
nicza erudycja Szymona wystepuje w notatce, ze stosunki tych szkét
zostaty uregulowane w kodeksie Justynjana2 Od szk6t zrecznosci
odréznia Szymon szkoly naukowe, poswiecone Muzom i Minerwie.
Grecki wyraz ax°"V wskazuje na to, ze szkota jest miejscem Swie-
towania dla umystow, na co, jak wiadomo, pozniej szczegdlniejszy
nacisk potozyt Komenski. Szymon moéwi o szkole »est locus, in quo
literarum gratia ab externis coeptis et curis otiamur seu vacamus«.
Takiemi szkotami w Atenach byly: liceum, akademja, stoa. Nie po-
mija tez etymologji ex contrario faciriskiego wyrazu ludas, ktdrg
przytoczyt Kwintyljan3: szkota ma sie dlatego nazywa¢ ludus, po-
niewaz w niej niema zabawy. Wreszcie za Kwintyljanem4 wywo-
dzi wyraz ludus od tego, ze nauka w szkole powinna by¢ zabawa.

W catym tym ustepie okazuje Szymon wiele literackiego dy-
letantyzmu. W humanistycznem zacietrzewieniu moéwi o szkotach
gladjatorskich, gimnastycznych i wojskowych w czasie, w ktérym
takich szkot wecale nie bylo. Zresztg cytaty z Wergiljusza odnosza
sie raczej do ludus w znaczeniu zabawy albo igrzyska, niz do rze-
czywistej szkoly zapasniczej.

Brak Scistosci pedagogicznej uwydatnia sie takze w koncu
ustepu, gdzie autor daje podziat szkét naukowych na prywatne, obywa-
telskie albo miejskie, i publiczne. Scistego rozgraniczenia szkét
dawniejsze wieki nie znaly. Poniewaz szkoly byly mniej lub wiecej

1 Aen 3, 281; 6, 642; 5, 64. 212 Tit. XI., XXL, XXV.
5 Inst. orat. 1. 6. 34. 4 Inst. orat. 1. 8.
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przedsiebiorstwem prywatnem, dlatego nie miaty Scistej organizaciji.
Uczono w nich tego, czego chciat albo mégt uczyé odnosny nau-
czyciel. Takie stosunki istniejg poniekad jeszcze dzisiaj w Anglji.
Za czasow rzymskich dzielono szkoly' na elementarne, ktére pro-
wadzit gramatysta, wyzsze prowadzone przez gramatykéw, i naj-
wyzsze, w ktorych uczyli retorzy. Szczegdtowa wiedze n. p. praw-
niczg albo medyczng zyskiwano przez samodzielne studja fachowe,
poparte praktykag u odnosnych mistrzow. W S$rednich wiekach
kiedy kosciot wzigt na siebie wyksztalcenie, jeszcze mniej réznicz-
kowano szkoty. Celem ich bylo wyuczenie septem artes liberales,
z ktorych jednakze tylko trzy nizsze t. j. gramatyka, dialektyka
i retoryka byly ogélne. Stopien gramatyczny obejmowat pospolicie
takze wstepne wyksztatcenie, polegajace na nauce czytania i pisania.
Pierwszym typem szkoty, ktéry sie wyodrebnit, byly zakiadane od
trzynastego wieku studia generalia. Ta nazwa u Szymona juz sie
nie znachodzi. Nazywa je szkotami publicznemi. Dlaczego? Moze
dlatego, ze byly zaktadane i utrzymywane kosztem panstwa czy tez
panujacych. We Wioszech nazywano je za jego czas6w gimnazjami
albo akademjami i pod tg nazwa wystepujg one najczesciej w jego
ksigzce. W tym czasie zaczeto te najwyzsze szkoly nazywac takze
universitas, co pierwotnie oznaczato ogdt scholaréw, lecz nazwa ta,
ktérg pozniej przejeli takze jezuici, nie znajduje taski u Szymona,
bo méwi o niej ambitiosum nonnihil nomen atque novtim. Nizszy typ
szkot jest podtug Szymona veluti administra ac praeparatio wyz-
szego. Po wiekszej czeSci zwano je tacinskiemi, ktorej to nazwy
Szymon wcale nie zna. W Niemczech za jego czaséw zwano je
takze gimnazjami, pod pewnemi warunkami archigimnazjami. Stosu-
nek ich do najwyzszych szkdt byt niejasny i nieréwny. Poniewaz
uczono w nich tego samego, co w najnizszym wydziale uniwersy-
tetu, zwanym ordo artistarum, a przejscie z nich do uniwersytetu
nie byto odgrodzone egzaminem, dlatego po czesci przygotowywaty
do nauki uniwersyteckiej, a po czeSci wkraczaty w nig. Te szkoty
Szymon >quod aliud nomen deest« (co nieprawda), nazwat civiles
seu municipales. Jest to nazwa wprost niefortunna, a spowodowata
ja jego prawnicza zytka. Argumentuje bowiem: jak wieksze i mniej-
sze miasta majg swoje wiasne prawa, tak tez i szkoly, zakiadane
przez miejska wiadze duchowng albo $wiecka, moga sie nazywac
miejskiemi. W powyzszej nazwie jest duzo niekonsekwencyj. Ze
stanowiska historycznego szkoty zaktadane przez kosciot byly starsze
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niz szkolty zaktadane przez $wieckg wiadze miejskg, nie mozna
wiec bez zastrzezen tych dwoch typdw stawiaé na rowni. Szkoty
prawdziwie miejskie istniaty w Niemczech, a powotata je do zycia
przewaznie reformacja. Okolicznos¢, ze wiadza miejska, duchowna
albo Swiecka, zaktadata szkoty, nie mogta by¢é kryterjum typu
szkotly, bo¢ miasta mogty zaktadaé szkoly wyzsze albo nizsze, jakoz
we Wioszech niektdre uniwersytety zawdzieczaty zarzadom miejskim
swoj poczatek.

Szkoly najnizsze nazywa Szymon prywatnemi. | tej nazwie
braknie Scistosci, bo poczatkéw mozna sie uczy¢, i uczono sie rze-
czywiscie, zbiorowo. Szymon w tej sprawie idzie widocznie za
Kwintyljanem (1. 2), ale uwagi jego o szkotach prywatnych robig
wrazenie, jakoby odno$nego ustepu Kwintyljana doktadnie nie prze-
czytat. Kwintyljanowi chodzi o to, czy chiopca w domu uczy¢ czy
w szkole: »utilius sit domi intra privatos parietes studentem con-
tinere, an frequentiae scholarum et velut publicis praeceptoribus
tradere«. Jak Kwintyljan jest zwolennikiem szkolnego wyksztatcenia,
tak tez za szkolg oSwiadczyt sie humanizm. Mapheus Vegiusl
oswiadcza sie za wyksztatceniem publicznem, a dla Erazma z Ro-
terdamu nie wystarcza w ogolnosci zbiorowa nauka, jezeli sie nie
odbywa w szkole publicznej. Dlatego wypowiada tak czesto powta-
rzane hasto »schola aut publica esse debet aut nullax (de pueris
statim educandis).

Nastepny ustep poswiecony jest szkotom obywatelskim czyli
miejskim. Nie bardzo logiczne sg uwagi Szymona co do poczatko-
wego wyksztatcenia prywatnego, bo, zrobiwszy z wyksztatcenia
prywatnego typ wyksztatcenia poczatkowego, w dalszym ciagu je
zwalcza. Mysli jego sg zapozyczone z Kwintyljana2 Kwintyljan jest
w historji teorji pedagogicznej wiasciwym intellektualnym twdrcy
nauki zbiorowej, czyli szkolnej. To tez jego odwazania korzysci wy-
ksztatcenia prywatnego i zbiorowego majg po dzi$ dzien znaczenie
kanoniczne. Jeszcze dzisiaj niewiele z nich mozna ujaé¢ i niewiele
do nich doda¢. Z Kwintyljana przekonanie o wyzszosci nauki szkol-
nej nad prywatng przeniosto sie do humanistycznej pedagogiki.
Szymon, idgc w $lad za Kwintyljanem, powtarza jego wyrazenia
i przytacza z niego dluzsze ustepy. Pod trzema warunkami godzi
sie na prywatng nauke: 1) nauczyciel musi by¢ czlowiekiem mo-

1 De educ. puer. 1, 2. 21Inst. orat. 1. 2 i 2 3.
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ralnym, 2) musi by¢é wyksztatconym, aby nie nauczyt chlopca rze-
czy, ktérychby go pdzniej trzeba oduczyé\ 3) chtopiec powinien nie
zadlugo pozostawa¢ w prywatnej nauce, mniej wiecej do dziesia-
tego roku zycia.

O szkotach miejskich powiada Szymon: »hoc genus in Ger-
mania olim, nunc in Polonia frequens, in Italia prorsus ne-
glectum«. Wozrost tego typu w Polsce tlumaczy sie krzewieniem
reformacji, ktéra zaktadanie szkdt popierata. W owych czasach
powstawaty wyzsze szkoly w Wielkopolsce, Matopolsce i na Litwie
w miejscowosciach, ktére dzisiaj zadowoli¢ sie muszg szkotami lu-
dowemi. Jednakze nie byly to szkoly miejskie w dzisiejszem zna-
czeniu tego wyrazu, bo zaktadat je i utrzymywat po wiekszej cze-
sci kosciék. Wie takze o tem Szymon, bo przytacza in extenso
uchwate soboru lateranskiego, potwierdzong przez Inocentego lll,
a powtorzong pdzniej przez Aleksandra i Honorjusza. Podlug tej
uchwaty kazdy Kkatedralny i w.ogdlnosci znaczniejszy koscidt po-
winien utrzymywac¢ gramatyka, ktoryby uczyt klerykéw aliosque
scholares pauperes. Inocenty Il kazat nauczycielowi wyznaczy¢ do-
chody jednej prebendy. Przy szkotach miejskich byly wiasciwie
dwie posady, magistra i kantora. Magister miat ksztalcic mitodziez
w naukach cyklicznych trywjalnyeh, a wiec w gramatyce, dialektyce
i retoryce, kantor miat uczy¢ Spiewu i przyczyniaé sie w ten spo-
sob do pomnozenia chwaty bozej. Ale, dodaje Szymon, tak sie po-
spolicie nie dzieje. Posady scholastyka i kantora dostajg sie pijani-
com i rozpustnikom (bibones ac helluones), ci, oddani rozpuscie,
zabierajg dochody z prebend, obowigzek za$ nauczania powierzajg
za podtem wynagrodzeniem innym, niezawsze do tego moralnym
osobistosciom. Substyt.uci w ponizeniu i nedzy sprawujg swe ciezkie
obowigzki nauczycielskie, gdy tymczasem prebendarjusze bez trudu
optywajg w dostatki, oddani tylko zmystowym uciechom.

Skargi na zachtannos$¢ i rozwioztos¢ duchowienstwa byty za
czasow Szymona tak ogélne, ze nie obrazaty uczu¢ Kkatolickich.
Szerzyli je konsekwentnie pisarze protestanccy, wiec i on, chociaz
wierny katolik, uderzyt w te samg strune nie tylko w omawianym
ustepie, ale takze w rozdziale czwartym pierwszej ksiegi. To jest
ta sama nuta, ktora daleko ostrzej przebrzmiewa w pismach Era-
zma z Roterdamu. Smutna dola dwczesnych nauczycieli jest nierazl

1 Na co cytat z Werg. Georg. 2. 272.
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przedmiotem politowania wspdtczesnych pisarzy pedagogicznych.
Vegius (I, 6) uwaza zawdd nauczycielski za najciezszy i najmozol-
niejszy. Nauczyciel, moéwi, musi zy¢é w ogluszajacym harmidrze
chtopakdw, ktory z medrca robi glupca a z glupca warjata, a do
tego trudy jego sg bardzo nedznie wynagradzane. Najgorsze $Swia-
dectwo oOwczesnemu stanowi nauczycielskiemu wystawia Erazm
z Roterdamu. Podtug niego nauczyciele rekrutujg sie z najgorszych
warstw spoteczefistwa. Sg to prostacy bez wychowania i wyksztat-
cenia, czesto nawet lunatycy i epileptycy, a nawet ludzie obarczeni
galickg chorobg. Niema czlowieka tak zdemoralizowanego, ktoregoby
publiczno$¢ nie uwazala za stosownego do prowadzenia szkoty.
Jako nauczyciele, wedlug Erazma, najdziksi sa Szkoci, a po nich
Francuzi U

Przechodzac nastepnie do szczegbtowego omowienia organi-
zacji szkot miejskich, skarzy sie Szymon, ze materjalizm, ktéry
ogarnat Polske, przyczynit sie do zepsucia tych szkdt, niegdys$ tak
Swietnych i licznych. Poniewaz cata daznos¢ Polakéw zwrdcona
jest ku zaspokojeniu cielesnych pozadan, poniewaz wieksza czes¢
narodu pedzi zycie w blogim wczasie, przeto i szkoly miejskie, te
strumyki wyzszego wyksztatcenia, poszty w poniewierke. Zaniedba-
nie szk6t miejskich powoduje upadek publicznej szkoty krakowskiej,
bo, jak poszczegdlne nauki i sztuki sg sobie podporzadkowane, tak
tez i szkoty miejskie pracujg na reke szkotom publicznym. Kto ze
szkoty miejskiej bez dostatecznego przygotowania, illotis pedibus2
przechodzi do szkoly publicznej, ten musi ugrzas¢ w labiryncie
nauk wyzszych, albo z wielkim trudem i po diugim czasie z niego
moze si¢ wydoby¢. Szymon, zabierajac sie do skreslenia ideatu
szkoty miejskiej, zwraca gtdwnie uwage na nauczyciela. W kreSle-
niu za$ ideatu nauczyciela idzie bezwzglednie za Kwintyljanem, jak
sie sam otwarcie do tego przyznaje. Nauczyciel jego to krotki wy-
cigg Kwintyljanskiego. Posad nauczycielskich nie radzi obsadza¢ na
mocy patentéw, jak sie to zwykle zdarza, bo $wiadectwa sg cze-
stokro¢ falszywe, ale trzeba bada¢ przymioty nauczyciela.

Nauczyciel musi by¢ osobistoscig moralng, aby przykladem
swoim nie wciggal w btgd ksztatconej przez siebie mtodziezy. Kwin-
tyljan 3 dostarczyt Szymonowi w tepn miejscu przykladu Leonidesa*

1 De pueris statim etc.

s Ulubione wyrazenie humanistow, ktére ttumaczy Gellius N. Att. 1, 9.
* Inst. orat. 1. 1. 9.
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i Aleksandra Wielkiego. Jest to przyklad klasyczny, ktdrego nie
braknie w zadnej humanistycznej ksigzce pedagogicznej. Waznos¢
pierwszych wyobrazen w wychowaniu ilustruje owym znanym cy-
tatem z Kwintyljanal Z wilasnego popedu i w mysl o6wczesnych
stosunkoéw dodaje, ze przy wyborze nauczyciela warto zbadac loci
et praeceptoris auctoritas, czyli z jakiej szkoly wyszedt ten, ktéry
miodziez ma ksztatci¢. Potem nastepuje dostowne powtorzenie ideatu
nauczyciela, czyli praeceptoris formula, z Kwintyljana (2. 2. 4). Jest
to takze miejsce klasyczne, ktére miedzy innemi przetrawestowat
Vegius (2. 10). Azeby by¢ dobrym nauczycielem, trzeba précz tego
mie¢ znajomos¢ swych obowigzkéw i czu¢ mitos¢ dla miodziezy.
Jak wewnetrzna zyczliwosé dla mtodziezy dziata, to ilustruje cytat
z Kwintyljana (2. 9). Skoro nauczyciel jest przejety tern uczuciem,
nie bedzie tak dalece demeg2 zeby uwazal za ublizenie sobie
uczy¢ nizszej wiedzy 3

Czego nauczyciel w szkole miejskiej ma uczyé? OdpowiedZ
brzmi: septem artes liberales. Ta odpowiedz u Szymona, jako u wy-
bithego humanisty, jest nieco niespodziewana. Poczawszy od Plu-
tarcha za ostateczny wyraz wiedzy ludzkiej uwazano cykliczne
nauki, yxvxAio¢ naideia. Jest to system ogolnego wyksztatcenia,
zbudowany przez aleksandryjskich uczonych, a przejety przez Rzy-
mian, za ktérych posrednictwem dostat sie do Srodkowej Europy
i opanowat cate Sredniowieczne wyksztatcenie. Do cyklicznych nauk
zaliczono siedm sztuk, podzielonych na trivium i quadrivium: gra-
matyke, dialektyke, retoryke, arytmetyke, geometrje, muzyke i astro-
nomje. Podtug Plutarcha miodzieniec nalezacy do wyzszego towa-
rzystwa powinien przynajmniej w ogélnych zarysach znac te sztuki,
a chcac by¢ uczonym, jedng sobie wybra¢ do szczegbtowego bada-
nia. Z tem wszystkiem u Plutarcha, a jeszcze wiecej u wspoéitczes-
nego mu mniej wiecej Kwintyljana, cate wyksztatcenie jest tak
dalece podporzagdkowane wyksztalceniu retorycznemu, ze i te siedm
sztuk wyzwolonych szty na postuge wymowy. W $rednich wiekach
te same artes liberales musiaty znaczng cze$¢ swego dziatania po-
Swiecic na cele teologji, jak to widoczne z dzietka Hrabanusa

11 1. 5: »natura tenacissimi sumus eorum, quae rudibus annis perce-
pimus* etc.

* Wprowadzenie demei, gtéwnej osoby z komedji Terencjusza Adelphi,
polega zapewne na nieporozumieniu.

3 Na co cytat z Kwintyljana (1.10. 8): »non erit totum, cui vel parva desunt«.
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Maurusal Jak tych sztuk uczono, to w IX wieku opisat mnich Wa-
lafrid Strabus. Gramatyka trwata cztery lata, po ktoérych synowie
szlachty zwykle opuszczali szkote, w pigtym roku uczono retoryki,
potem pottora roku dialektyki. Nastepne cztery kursy byly poswie-
cone realnym przedmiotom (sapientia). W czasach jednakze Szy-
mona studjum wymowy tak dalece owtadneto c.atem wyksztatceniem,
ze 0 septem artes liberales juz nie bytlo mowy. Trzech pierwszych
formalnych (u Szymona rationales) ma sie podiug niego miodziez
wyuczy¢ examussim, co popiera sentencjami Kwintyljana (1. 7. 34
i 35), czterech za$ nastepnych tyle, zeby zyska¢ podstawe do dal-
szych studjow i do zrozumienia autorow. W dalszym ciggu o tej
nauce niema mowy, za to przechodzi Szymon do omdwienia lektury
starozytnych pisarzy.

Lektura ma sie rozpocza¢ od przepiséw moralnych, znanych
pod nazwa disticha Catonis (wiasciwie pary heksametréw). Jest to
zbidr sentencyj moralnych, chetnie czytywanych po szkotach w wie-
kach $rednich. Pisarze humanistyczni, wspétczesni Szymonowi, Ka-
tona juz nie polecajg. Z tein majg sie taczy¢ %(ya enrj Pytagorasa
i gnomy Fokylidesa. Lektura Katona ma stanowi¢ przejscie do
Wergiljusza, lekiura Pytagorasa i Fokylidesa do Homera. Jak rzymska
miodziez uczyla sie na pamie¢ praw dwunastu tablic 2 tak ucznio-
wie szkdt miejskich majg zapamietywac sobie wiersze Wergiljusza
i Homera. Dalej powinna miodziez dla filozoficznych sentencyj po-
zna¢ Horacego. Terencjusza ma sie czyta¢ celem poznania potocz-
nego jezyka tacinskiego, jednakze ze wzgledu na niemoralno$¢ tresci
ma sie to dziaC sapienter et caste t. j. wypada uczniom zwréci¢ na
to uwage, ze komedja to zwierciadto, pokazujgce dobre i zte strony
zycia. Z dziet Cycerona przeznacza Szymon dla szkdt miejskich de
officiis. de amicitia, de senectute, epistulae — inne dzieta nalezg do
nauki uniwersyteckiej. Historji ma sie miodziez uczyé z Liwjusza.
Znajomos¢ historji byta w owych czasach pobocznym produktem
lektury historycznej, jednakze zaczeto juz pisa¢ podreczniki histo-
ryczne n. p. Wimpfeling napisat w r. 1505 Epitoma rerum germa-
nicarum. Literackg i rzeczowag wiedze ma miodziez czerpaé z Gel-
ljusza i jego nasladowcy Makrobjusza. Zasady retoryki, jako tez
rozwdj literatury, ma pozna¢ z Kwintyljana. Aby za$ mie¢ jasne
wyobrazenie o czystosci jezyka facifiskiego w przeciwstawieniu do

1 De institutione clericorum. 2 Cic. de leg. 2. 23.
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pézniejszego $redniowiecznego wytworu, kaze Szymon czytaC znane
dzieto Wawrzynca Valli Elegantiae linguae latinae z r. 1471. Tak
samo Erazm z Roterdamu {de pueris etc.), ktory jednak kaze uczniom
obserwowac i nie trzymacé sie niewolniczo Wawrzynica.

Przytoczony tu przeglad lektury szkolnej nie zajmuje w ksigzce
Szymona wiele wiecej miejsca, anizeli w powyzszem streszczeniu.
Jest on niezmiernie sumaryczny, literacki, pozbawiony wszelkich
uwag i spostrzezen dydaktycznych. Jezeli poréwnamy z nim, co
0 tym samym przedmiocie mowi Erazm w rozprawie de ratione
studii, albo zestawimy w wielkim stylu napisany przeglad literatury
szkolnej Vivesa, albo skromniejszy Vegiusa i Piusa Il, dziwnie chudo
przytem wyglada zestawienie Szymona. Razi nas takze pominiecie
wielu aktualnych kwestyj, ktoreby z pewnoscia musiaty zajmowac
polskich, jezeli nie pedagogdw, to przynajmniej humanistéw. Szymon
nalezat do niewielkiego zastepu Polakéw, ktorzy umieli po grecku,
a przeciez sprawa nauki jezyka greckiego zupetnie zostata pomi-
nieta, a nawet niema o tern wzmianki, czy wymienieni autorowie
greccy maja by¢ czytani w oryginale. Polskich czytelnikow zajetoby
z pewnoscig zagadnienie, roztrzasane przez innych pisarzy, czy
1 0 ile czytanie starozytnych i poganskich pisarzy szkodzi moralno-
Sci. | ten punkt zupetnie zostat pominiety. Niema u Szymona Zzadnej
wzmianki o stopniowaniu lektury i o sposobie jej prowadzenia. Za-
gadnienie to zajmowato Owczesnych teoretykéw pedagogicznych,
a zastanawianie sie nad niem doprowadzito do wytworzenia bardzo
Scistego'kanonu lektury w pedagogice jezuickiej. Te luki wykazuja,
ze Szymonowi brakio zwigzku z praktykyg szkolng i teorjg pedago-
giczna. To tez w koncu swego przegladu lektury szkét miejskich,
niejako puszczajac catg sprawe na wole, dodaje ogdlnikowa uwage:
»ne ullum scriptorum genus grammaticorum, poetarum atgue histo-
ricorum, modo huic aetati et argumenti dulcedine et facilitate con-
veniant, intemptatum praetermittant«.

Na tern sie konczy wilasciwa pedagogika Szymona. Spieszy
sie, aby przejs¢ do nauki uniwersyteckiej, do schola publica. Trzy
stopnie wyksztatcenia przyrownywa do trzech faz w rozwoju mio-
dych orlat, ktére zrazu trzymajg sie gniazda, potem probujg lotu
w najblizszem otoczeniu, wreszcie, wzréstszy w sity, wznoszg sie
ponad niebiosa, wyprzedzajac rodzicow .1

1 Por. Kwint. 2. 6. 7.
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Swietno$¢ szkoty publicznej zalezy podiug niego od dobroci
i madrosci profesoréw i wielkiej liczby stuchaczy. Miedzy jednym
a drugim czynnikiem zachodzi $cisty zwigzek, bo dobrzy profeso-
rowie przyciagaja stuchaczy, a profesorowie znajdujg w wielkiej
liczbie stuchaczéw podniete do dydaktyczno-oratorskich wysitkow.
I tu czué¢ wptyw Kwintyljana. Wyrazenie Szymona: »quorum Vox,
tamguam commune solis lumen, omnibus utile sit«, jest parafraza
stow Kwintyljana 1 2. 14, a stowa o oddziatywaniu peini stucha-
czéw na zapat uczacego przypominaja dosadne Kwintyljana wyra-
zenie »non esset in rebus humanis eloquentia, si tantum cum sin-
gulis logueremur«. Na ten sam temat dostarczyt cytatu Owidjusz
ex Ponto 4. 2. 35.

Potrzeby uniwersytetu rozumiejg bardzo dobrze Wiosi. Nie
chodzi im tyle o $wietnos¢ budynkéw uniwersyteckich, jak raczej
0 dobrany =zastep profesoréw we wszystkich gateziach wiedzy
1 0 licznych stuchaczy. O dobrych profesoréw staraja sie usilnie,
licytujac sie nieraz nawzajem w ofiarowaniu korzysci materjalnych,
a stuchaczy przyciagaja przez zapewnienie im swobdd i przywile-
jow. Wioskim uniwersytetom nie chodzi bynajmniej o wielo$¢
profesoréw, jak raczej o dobro¢. Nie darmo w starozytnosci pauei
rownato sie boni, a multi réwnato sie mali. Na to cytat z Nonjuszal
i z Platona Kritona2 Inaczej w szkole krakowskiej. Chodzi tu
przedewszystkiem o wielo$¢ profesoréw, a poniewaz trudno znalezé
wielu dobrych, szkofa zadowala sie¢ miernotami. Przy mianowaniach
rozstrzygajg nie zastugi i uzdolnienia, lecz tyrannus impi‘obisstmus
tj. metryka dziekarska. Czyja promocja rychlej w metryce zapisana,
ten bezwzglednie ma pierwszenstwo przy mianowaniu.

Jakie przymioty powinien mie¢ wedlug Szymona profesor uni-
wersytecki (Il. 6j? Przymioty zewnetrzne powinny przy powolywa-
niu profesora odgrywaé najmniejsza role. Niestety dzieje sie jednak
inaczej. Poleca zwykle kandydata okazata postawa i siwizna, szczu-
ptos¢ za$ ciata i mtodo$¢ sa powaznemi przeszkodami w uzyskaniu
posady. Stusznie powiedziat Platon, powtarzajac sentencje trackiego
lekarza Zamoklydesa3 ze miedzy cialem a duszg zachodzi Scisty
zwigzek, ale wartosci profesora nie wolno mierzy¢ jego zewnetrznym
wygladem. Co najwyzej moze iS¢ w rachube stan jego zdrowia,

1 Comp. Doctr. 12. 4.

2 bacinski cytat Szymona niedoktadny w mysl Platona str. 46.
* U Platona Charm, str. 1562 mowa o0 Zalmoksysie.
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gtos i pluca. Nie trzeba sie tak dalece dziwi¢, ze Szymon przed
350 laty uwazatl za stosowne wspomnie¢ o tym szczeg6le, skoro
w naszych czasach w Anglji angazuje sie nauczyciela na mocy fo-
tografji i wykazu sportow, ktdre uprawia. Przy wyborze profesora
powinien przewaza¢ wzglad na jego wyksztalcenie, na jego wiedze.
Profesor, tamquam dives quispiam thesaurus, powinien, stosujgc sie
do przepisu Juwenalisa (7. 224), zna¢ wszystko, powinien zna¢ au-
torow nawet zlych, aby tern skuteczniej wskazywa¢ na dobrych.
Przypomina to znany przepis Erazma z Roterdamu: lepiej, ze jeden
wszystko przeczyta, niz zeby wszyscy wszystko mieli czyta¢ (de
ratione studii).

Na tern miejscu Szymon roztrzasa pytanie, w jakim stosunku
powinno sta¢ szczegdtowe t j. fachowe wyksztatcenie profesora do
ogolnej wiedzy. W dzisiejszych czasach to pytanie jest na pewno
rozstrzygniete. Dzisiejsze czasy oSwiadczylty sie bezwzglednie za po-
dziatem pracy tak dalece, ze katedre jezykowa dzieli sie na lite-
racka i jezykowo-gramatyczng, ze przy czytaniu Corpus iuris za-
niedbuje sie strone jezykowg, a moze nawet nie przestrzega popra-
wnego akcentowania faciny. Takiego odosobnienia naukowego
dawniejsze czasy nie znaly. Uczonej wiedzy byto po prostu za malo,
aby mogta znies¢ tak wybitne specjalizowanie. Z tern wszystkiem
juz w starozytnosci nad ta sprawa sie zastanawiano. Szymon cytuje
Cycerona de orat. 1 6. 20, gdzie Krassus wypowiada te mysl, ze
kazdy powinien przedewszystkiem zna¢ swojg profesje (quod pro-
fitemur). Wymaganie wiedzy poza wiasciwg specjalnoscia byto da-
leko wieksze, anizeli dzisiaj. Perypatetyk Mikolaj z Damaszku
(Suidas s. h. v.), zyjacy za Augusta, przyrownywa uczonego do po-
droznika, ktéry poznaje Swiat, bawigc w jednem miejscu diuzej,
w drugiem krociej, ale, powréciwszy z podrézy, stale przebywa
w miejscu, ktore sobie wybrat na mieszkanie. Poniewaz wszelka
wiedze az do wieku siedmnastego, a nawet o$mnastego, czerpano
z literatury starozytnej, przeto znajomos¢ starozytnych literatur
i jezykow, a zwlaszcza literatury facinskiej i jezyka facinskiego,
uchodzita za konieczny warunek wyksztatcenia. Nauka we wstep-
nym wydziale uniwersyteckim, z ktérego powstat dzisiejszy, réwno-
rzedny innym, wydziat filozofiezny, tak dalece determinowata wy-
ksztatcenie, Zze nie byto teologa, prawnika i medyka bez grunto-
wnego wyksztatcenia filologicznego. Stad nie rzadko za czaséw
Szymona sie zdarzato, ze profesorowie wyzszych wydziatdbw wyktadali
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takze w ordo artistarum. On sam, chociaz prawnik, wyktadat
w Krakowie filologje. W czasie, w ktérym nawet realna wiedza nie
opierata sie na doswiadczeniu, lecz na studjach ksigzkowych, kazda
nauka potrzebowata podpory w literacko-jezykowem wyksztatceniu.
| tak, jezeli przyszly lekarz uczyt sie medycyny z ksigg Hippokra-
tesa i Galena, musiat tak dalece zna¢ jezyk facinski, aby tych
autorow z korzyscig mdc czyta. Przeto i Szymon wymaga dla
profesora uniwersyteckiego humanitatis studia banarumque ac inge-
nuarum artium.

Ale profesor publiczny powinien podiug Szymona takze umiec
uczyé. Szymon daje kilka zasad dydaktyki uniwersyteckiej. Prze-
ciwko sentencji Platona, ze dowodem wiedzy jest umie¢ uczy¢,
przytacza zdanie z Cycerona: »ne&ue enim scire solum artis est,
est ars quaedam etiarn docendi« lpaletg wyktadu uniwersyteckiego
powinna by¢ jasno$¢ i przejrzysto$¢ przy dobrej dyspozycji. Wy-
kfadajacy nie powinien nasladowa¢ owego nauczyciela greckiego,
ktory uczniom swoim polecat niejasnos¢ i ktéremu ich elaboraty
wtedy sie dopiero podobaty, skoro ich nie mogt zrozumie¢2 Praw-
dopodobnie metode scholastycznych profesoréw Szymon ma na my-
§li, przestrzegajac uczacego przed zatapianiem sie w subtelnosci
i naukowe drobiazgi. Tacy vérins futiles doctores quam subtiles roz-
prawiajg z wielkim zapatem o blahostkach, marnujgc drogi czas.
Szymon tych marnych profesoréw zestawia z owym artystg staro-
zytnym, ktéry w obecnosci Aleksandra Wielkiego przerzucat ziarnka
grochu przez maty otwo6r3 i z hodowcami kur na Delos, ktorzy
z jaja poznawali, ktora kura je zniostad Sa to owi Callipidae sta-
rozytni, tak nazwani od aktora tegoz nazwiska, Kktory na scenie
udawat ruchy, a nie ruszat sie z miejscab Wiedza to nie pienig-
dze, ktdrych ubywa przez udzielanie innym. A wiec profesor nie
ma by¢ zazdrosnym i powinien stuchaczom chetnie udzielaé tego,
co wie. Ale c6z po uczonosci profesora bez pilnosci! Zdanie Cyce-

1 Te sfowa brzmig u Cycerona Be legibus 2. 19. 47: >non solum scire
aliquid artis est, sed quaedam ars etiam docendi«. Z drugiej strony de fin. 3,
20, 66 przedstawia Cyceron uczenie jako naturalng potrzebe cziowieka: »im-
pellimur natura, ut prodesse velimus quam plurimis imprimisque docendo ra-
tionibusque prudenter tradendis. Itaque non facile est invenire, qui, quod sciat
ipse, non tradat alteri; ita non solum ad'discendum propensi «umus, verum
etiam ad docendumc.

* Kwintyljan 8. 2. 18. 3 Kwintyljan 2. 20. 3. 4 Cic. Ac. Prior. 2.
18. 57. 5 Cic. ad Att. 13. 12
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rona o pilnoscil: »cum omnibus in rebus pergrata est, tum in causis
defendendis plurimum valet«, zastosowuje Szymon do swego celu,
piszac: in docendis iuvenibus zamiast »in causis defendendis«. Szy-
mon bardzo energicznie potepia leniwego profesora: »c6z mi po
profesorze, ktéry co chwile choruje na zoladek, na gtowe, lub inne
choroby, ktory, zastaniajac sie interesami, mrozi zapat chciwej wie-
dzy miodziezy«.iprzeto, jezeli chodzi o to, czy wybra¢ uczonego
a leniwego, albo mniej zdolnego a pracowitego profesora, bezwzgle-
dnie j)$wiiadczasiezao” typ profesora widocznie Szy-
monowi bardzo dokuczyt, bo méwi o nim: »huiusmodi certa pestis,
tamquam inertes fuci et Struma civitatis ex academiis coetuque
iuvenum penitus exsecanda est.

Z wada lenistwa fagczy Szymon inng wade, ktora zwiaszcza
miedzy humanistycznymi profesorami wielu miala przedstawicieli,
t. i. arogancje. Chelpienie sie uczonoéscig bytlo w czasach humani-
stycznych na porzadku dziennym. Wszystko wiedzie¢ i nigdy sie
nie myli¢, moéwi Szymon, jest rzeczg boska, ale nie ludzka. Te mysl
wypowiada epigramat grecki, wypowiada Horacy i Justynjan2
Chelpliwi profesorowie ze zmarszczonem czotem i nadetemi policz-
kami zapowiadajg mtodziezy, ze wypowiedza madros¢, jakiej nikt
przedtem nie styszal, a tymczasem po tych szumnych zapowiedziach
na $wiat wychodzi mysz 3 Jak podiug Cycerona4 najzdolniejsi méwcy
z lekiem i niedowierzaniem wstepuja na mownice, tak tez skro-
mno$¢ powinna cechowaé wystepy profesora. Wreszcie uczono$¢
i wymowa powinny i$¢ w parze ze szlachetnoscig i podniostoscig
charakteru. Jak u Kwintyljana dobry méwca réwna sie moralnemu
cztowiekowi, tak tez i Szymon wierzy w to, ze do skutecznego
dziatania profesora potrzebna jest uczciwo$. W starozytnosci tak
dalece zwracano uwage na uczciwo$¢ ludzi stojacych u steru, ze
Lacedemonczycy odrzucili projekt sam przez sie pozyteczny dla
tego tylko, ze zostat wniesiony przez czlowieka nieuczciwego, ale
ten sam projekt uchwalili, skoro go podjat cztowiek uczciwy. Po-
dtug Plutarcha za$ bylo prawo w Grecji, na mocy ktérego palono
ksigzki, nawet najlepsze, skoro autorowie ich byli ludzmi nieuczci-
wymi. Wymienione wzgledy powinny by¢ miarodajne przy wyborze
nauczyciela. Nie urodzenie, szlachectwo, che¢ wysSwiadczenia przy-

1 De orat. 2. 35. 2 Digesta Prooem. §. 13.
3 Horacy Ars poet. 139. 4 de orat. 1. 26. 119.

Danysz: Studja z dziejéow wychowania.
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stugi powinny wptywaé na wybor profesora, ale zdolnos¢, wyksztat-
cenie, zreczno$¢ w nauczaniu i nieskazitelno$¢ obyczajow. Z tego
powodu wybér nie powinien zaleze¢ od profesorow samych, bo
»iniquus iudex est, qui aut invidet aut favet« \ Zazdro$¢ zawodo-
wa2 kaze profesorom wybiera¢ nie najlepszych, ale najgorszych,
podobnie jak w starozytnosci Efezyjczykowie wypedzili z miasta
Hermadora, dla tego tylko, ze celowat nad innymi3 Szymon radzi
wiec obsadzanie katedr powierzy¢ uczonemu kollegjum, ztozonemu
z ludzi nie stojgcych w zadnym zwigzku z uniwersytetem.
Powyzszy zarys pedagogiki uniwersyteckiej Szymona nie ma
analogji w naszych czasach. Pedagogika uniwersytecka wlasciwie
obecnie nie istnieje 4 Stuchaczéw uniwersytetu nie wychowuje sie,
a i ksztatcenie ich odbywa sie raczej pod hastem samodzielnych
studjow, niz jako bezposrednie oddziatywanie profesorow. U profe-
sorow za$ tak dalece przewaza wzglad na ich osobistg wiedze
i naukowg warto$¢, ze na zreczno$¢ w uczeniu, a nawet pilnosc,
nie wiele zwraca sie uwagi. Od przysztego docenta wymaga sie
celem stwierdzenia jego umiejetnosci uczenia, jak wiadomo, tylko
t. zw. proébnego wyktadu, ktéry jednakze jest bez wptywu na jego
ukwalifikowanie do dziatania w uniwersytecie. Stuchacze rozrézniaja
wprawdzie dobrych i ztych nauczycieli uniwersyteckich, rozrdzniajg
profesoréw dobrze i Zle wykiadajacych, jako tez jedni profesorowie
dziatajg podniecajaco i tworza t. zw. szkote, drudzy dajg miodziezy
bardzo mato, ale pospolicie za wazniejszg uchodzi réznica co do
ich wiedzy i wyniku studjow. Czesto nawet wiedza stoi w odwrot-
nym stosunku do skuteczno$ci dziatania nauczycielskiego. Ten stan
jest tak dalece uznany jako naturalny i dobry, ze forma nauczania
uniwersyteckiego od wiekdw w zasadzie zostata ta sama, chociaz
nie da sie zaprzeczy¢, ze przy zmienionych stosunkach databy sie
moze zastapic inng, skuteczniejszagh Za czasdw Szymona nauczyciele
uniwersyteccy takiego wybitnego stanowiska uczonych jeszcze nie

1 Gic. pro Plancio 3. 7. 2 Hezjod Erga 25, 3 Gic. Tusc. disp. 5. 86. 105

4 Zarys pedagogiki uniwersyteckiej moznaby upatrywa¢ w dziele Paulsena
Die deutschen Universitaten und das Universitatsstudium, Berlin 1902, w kt6-
rego pierwszych ustepach odnajdujemy niektore mysli Szymona.

5 Od pewnego czasu coraz czeSciej odzywajg sie glosy za zmiang do-
tychczasowego sposobu nauki uniwersyteckiej. W Niemczech w r. 1898 zatozono
»Verband fiur Hochschulpadagogik«. Por. Schmidkunz, Schwéachen des Universi-
tatsunterrichtes. »Lehrproben und Lehrgange«, zeszyt 82.
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mieli. Ich nauczanie siegato, zwiaszcza w ordo artistarum, znacznie
nizej anizeli dzisiaj. To nam tlumaczy, ze Szymon w ogolnosci za-
brat -glos w tej sprawie. A i tak przyzna¢ trzeba, ze ekshortacje
jego, nawet ze wzgledu na stosunki panujace w szkole krakowskiej,
nastrojone sa bardzo nizko. To wrazenie odnosi sig, jezeli sie jego
uwagi poréwna n. p. z kohcowym ustepem ksigzki Vivesa de disci-
plinis z r. 1531, w ktérym jest mowa o obowigzkach uczonego.
Ideat, uczonego, skreslony przed blizko czterema wiekami przez Vi-
vesa, jest tak trafny, Zze i dzisiaj byloby dobrze, gdyby on przy-
Swiecat wszystkim, ktorzy sie nauce poswiecili.

Pomijam nastepne ustepy (Il 7—11), w ktérych jest mowa
0 urzadzeniu zewnetrznych stosunkéw w uniwersytecie, w szczegol-
nosci o zaszczytach przynaleznych profesorom, ich uposazeniu,
0 niebezpieczenstwie tworzenia konkurencyjnych katedr, o prawach
1 przywilejach miodziezy akademickiej, a przechodze do ostatnich
ustepéw, zajmujacych sie znowu pedagogika uniwersytecka ze wzgle-
du na uczacag sie miodziez.

Rozdziat Xll jest zatytutowany de auditoris officio. Stuchacz
uniwersytetu powinien sobie jasno zda¢ sprawe z celu, do ktérego
dazy, powinien sobie wybra¢ professions genus. To napomnienie
dzisiaj byloby zbyteczne, poniewaz kazdy z jasno wytknietym celem
zapisuje sie do uniwersytetu. Szukanie zawodu wsrdd studjow,
przechodzenie z wydzialu na wydzial, urzadzanie sobie sportu
z nauki uniwersyteckiej, jak to czynit mniej wiecej przez 40 laty
znany Schmidt, ktéry co kilka lat na innym wydziale zdawat egza-
min doktorski, obecnie jest bardzo rzadkie. Za czaséw jednakze
Szymona zapisujacy sie na wstepny wydziat czesto zapewne jasnego
celu studjow nie miat przed soba, podobnie jak go nie maja w na-
szych czasach uczniowie wyzszego gimnazjum. Z wytknieciem celu
taczy sie u Szymona zrzeczenie sie przyjemnosci zycia, albowiem
»non datur ad musas currere lata viax. Mlody adept nauki ma sie
wyrzec niejednych rozkoszy i wygod, dowolnego snu, pijatyk, a po-
winien sie przygotowa¢ na ciezka prace, czuwanie po nocach,
umiarkowanie w jedzeniu i piciu, milczenie i samotnos$¢. | rzeczy-
wiscie, w dawniejszych czasach miodziez uniwersytecka byta sko-
szarowana i zamknieta w kollegjach, w ktérych nieraz panowat
obyczaj klasztorny. Zwlaszcza kollegja w zachodniej Europie, ktdre
byty urzadzone za wzorem kollegjdw uniwersytetu paryskiego,
miaty surowg regute. Podczas gdy w naszych czasach mtodzieniec,

4
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przechodzacy ze szkoty $redniej do uniwersytetu, uwaza ten akt za
wylamanie si¢ z pod przykrej feruty szkolnej, w dawniejszych cza-
sach stan uczony i uczacy sie tworzyt zamkniety w sobie $wiat,
ktory zyt zyciem oddzielnem, nie majacem wsp6lnosci z daznoscia-
mi potocznego zycia. To odsuniecie sie od Swiata i jego przyjem-
nosci réwnowazy, zdaniem Szymona, przyjemno$¢ zajmowania sie
nauka. Nauka uszcze$liwia cztowieka, bo wedlug zdania Katona
poczatki jej sa gorzkie, ale skutki przyjemne\ Ze trud fozony na
nauke sowicie sie optaca, dowodzi Szymon pieknym cytatem z fi-
lozofa stoickiego Muzonjusza: »jezeli z trudem zdziatasz co$ szla-
chetnego, trud ustepuje, a szlachetny czyn zostaje, jezeli ze zmy-
stowg rozkoszg zdziatasz co$ podtego, przyjemnos¢ uchodzi, a podtosé
zostaje«2

Nastepujg szczegotowe rady, jak wypada urzadzié studja uni-
wersyteckie. Za czasow Szymona nauka uniwersytecka polegata
przewaznie na interpretowaniu gotowych podrecznikdw. Przeto rady
jego dotycza gtdéwnie interpretacji. Stuchacze winni sie w domu
przygotowywa¢ na wyklady w ten sposéb, ze ustepy, ktére majg
by¢ przedmiotem wykladu, powinni sobie doktadnie naprzéd prze-
czytaé. Poréwnanie wiasnego objasnienia z objasnieniami profesora
daje glebsze zrozumienie i usuwa mito$¢ wlasng. Miodziez ma wiec
uczy¢ sie nie tylko uszyma, ale i oczyma, na co cytat z Cycerona3
naciggany za$ jest cytat z Wergiljusza4 ktory sie odnosi do snéw,
a nie do nauki. Miodziez powinna zrazu stucha¢, a nie rozprawiac.
Przeciez Pytagoras kazat uczniom swoim przez pierwsze dwa lata
milcze¢, a i Kwintyljan zwalcza w miodziezy arrogantem de se
persuasionemé Nauke powinna miodziez przyjmowaé z wdzieczno-
Scig, stawigc tego, ktéry ja daje. Ale ustawicznie stucha¢ i nigdy
nie méwié jest znakiem miernego umystu. To wypowiada Juwena-
lis6i Sw. Pawet7 Jak w starozytnosci filozof Taurus pozwalat mio-
dziezy po wykladzie pyta¢ sie o to, czego nie zrozumiata8 tak tez
i Szymon kaze postepowa¢ miodziezy, dla ktorej pisze, dodajac, ze
w uniwersytetach wioskich istnieje zwyczaj dopuszczania po wy-
ktadzie takze stuchaczy do glosu. Mysl, aby nauka uniwersytecka
odbywata sie ze wspétudziatem stuchaczy, wypowiedziat takze w sto

1Ten apoftegmat pochodzi podobno od Isokratesa (Sauppe Orat, att. 2. 227).
2 Tekst grecsi z ttumaczeniem tacinskiem u Gelljusza JVoct. Att. 16. 1.
3 De orut. 3. 41. 163. 4 Eneid. 6 893. 5 Inst. orat. 2. 4. 16.
8Sat. 1. 1 7Do Kor. 2 3. 7. 8 Gelliusz Noct. Attic. 1. 26. 1.
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lat pozniej Komenskil | on zyczyt sobie z wyktadéw zrobi¢ kolle-
gjium na wzor kollegjum Aulusa Gelljusza. Domagat sig, aby tres¢
wyktadu przedpotudniowego stawata sie przedmiotem dyskusji stu-
chaczéw w lekcji popotudniowej pod przewodnictwem profesora. Sg
to chwalebne usitowania ozywienia nauki uniwersyteckiej, ktora,
skoro opiera sie tylko na wykfadach, ma w sobie co$§ jednostron-
nego. Dzisiejsze ¢wiczenia w seminarjach uniwersyteckich niezupetnie
usuwajg brak wspoétdziatania stuchaczéw w wyksztatceniu uniwer-
syteckiem.

Stuchacz uniwersytecki, twierdzi Szymon, powinien zastosowaé
w wyksztatceniu swojem piekne przepisy, ktdre Cyceron2 wkiada
w usta Krassusowi. A wiec najpierw powinien by¢ oglednym w wy-
borze nauczyciela. Za radg Ksenokratesa powinien uszy swoje
uzbroi¢ w klapy ochronne i zatyka¢ je przed tymi, ktérzy gloszg
falsz zamiast prawdy, uczg rzeczy btahych i niepotrzebnych. Dalej
ma sie tyle uczy¢, ile potrzeba. Wyksztatcenie ma sie odbywac
w mys$l przysztego zawodu (professio). Jezeli sie kto$ ksztatci na
prawnika, powinien doktadnie pozna¢ etyke, ktorg Szymon za Cy-
ceronem stale nazywa nauka de vita et moribus, i nie zaniedbywac
wymowy, bez ktorej prawnik staje sie chytrym i przebiegtym ko-
deksem, krzykaczem sgdowym, katarynkg do wygtaszania formutek,
mysliwym polujacym na frazesys reszte za$ wiedzy niech uwaza
za mitg ozdobe swego zawodu. Adept medycyny powinien przede-
wszystkiem wyuczy¢ sie filozofji przyrody, przyszty teolog czytac
Pismo $w. i ¢wiczy¢ sie w wymowie. Twierdzeniu Cycerona4 ze,
jezeli sie kto$ czego$ nie moze szybko nauczy¢, to sie tego wecale
nie bedzie mogt nauczyé, przeciwstawia w zastosowaniu do nauki
ulubiony frazes Augusta onevle figadéeog. Azeby sie za$ umiec
uczy€, trzeba o tein pamieta¢, ze troska o rzecz idzie przed troska
0 stowa. Stosunek tresci w nauce do zewnetrznej formy nicowano
w czasach humanizmu na wszystkie boki. Szymon na stwierdzenie
wyzszosci mysli nad stowami cytuje Horacego 5 Cycerona § Kwin-
tyljana7 w rzeczywistosci jednak w czasach humanistycznych sto-
sunek byt odwrotny. Kult dla formy, dla literackiej erudycji byt
tak rozpowszechniony, ze tres¢ gineta prawie we faldach zewnetrz-
nych ozddb. To¢ i Szymon nie tworzy pod tym wzgledem wyijatku,

1 Didactica Magna 31. 11. *De orat. 3. 28. 87 itd. 3 Cic. de orat
1. 55. 236. * De orat. 3. 23. 89. 5 Ars poet. 309. * De orat. 1. 12. 51
7 Inst. orat. 8. Prooem. 20.
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bo i jego ksigzka jest uboga w tres¢, ale bogata w zewnetrzne
ozdoby. Uczciwiej w tym wzgledzie postgpit Erazm z Roterdamu,
ktory w mysl swego wieku traktat de ratione studii rozpoczat od
stbw »cognitio rerum prior, verborum potior«.

W dalszym ciggu swych dydaktycznych uwag przechodzi Szy-
mon do porzadku studjow. Oswiadcza sie za rozktadem, ktory obe-
cnie nazywamy postepujagcym. Polega on na tern, ze miodziez uczy
sie jednego przedmiotu az do zupetnego wyczerpania i dopiero po-
tem kolejno przechodzi do drugiego, trzeciego i t. d. Postepujgcym
byt rozktad nauki wedtug siedmiu sztuk wyzwolonych. Szymon po-
leca uczy¢ sie najpierw gramatyki, potem dialektyki, potem retoryki.
Rozktad postepujacy wydawat sie dawniejszym pedagogom jedynie
racjonalnym. Jeszcze w siedmnastym wieku Ratichius gtosit non
nisi unum w nauce, a Komenski wyznawat te sama zasade. Ze
dwa przedmioty, uczone réwnocze$nie, batamucg umyst, w to wie-
rzono powszechnie. To przekonanie wypowiada takze Szymon. ESt
sua studiis infantia — pisze za Kwintyljanem 1i dodaje od siebie:
suns ordo. Ale na tem miejscu nie opatrzyt sie Szymon, bo bezpo-
Srednio potem cytuje zdanie Kwintyljana (2. 1 13), ktére wihasciwie
przeciwng mys$l wypowiada, t. j. ze umyst chiopiecy moze bardzo
dobrze znies¢ réwnoczesnie dwdch nauczycieli. W ogdlnosci Kwin-
tyljan nie oswiadczyt sie nigdzie za uczeniem naraz jednego tylko
przedmiotu, przeciwnie dowodzi, ze umyst moze bardzo dobrze
znie$¢ zajmowanie sie kilku przedmiotami réwnoczesnie. O zwolen-
nikach postepujacego rozktadu moéwi Kwintyljan: »non satis per-
spiciunt, gnantum natura humani ingenii valeat, quae ita est agilis
et velox, sic in omnem partem, ut ita dixerim, spectat, ut non possit
quidem aliquid agere tantum unum, in plura vero non eodem die
modo, sed eodem temporis momento vim suam impendat« (1. 12. 2).
W tych stowach starozytny mistrz z catg stanowczoscig oswiadczyt
sie za rozktadem koncentrujacym, a nasz wiek wrdcit do jego za-
patrywania. Podlug Szymona jeden przedmiot nie powinien wyprze-
dza¢ drugiego. Przytem wymaga, aby miodziez poznawata naprzod,
przed wiasciwg nauka, summa artium capita, niejako goly szkic,
napisy, tytuly, dyspozycje treSci, poniewaz to ufatwia szczegbtowe
poznanie. | z tg falszywa zasada dydaktyczng spotykamy sie dos¢
czesto w szesnastym i siedmnastym wieku. Takie dorywcze o$wie-

1lInst. orat. 1. 1. 21.
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tlanie przedmiotu naukowego naprzdéd miato budzi¢ ciekawos$é. Ra-
tichius pokazywat uczniom naprzéd komedje Terencjusza, ktorag
mieli pozna¢. NazwaliSmy te zasade falszywa, poniewaz sprzeciwia
sie psychologicznej drodze poznawania. Przeciez juz ojciec Arysto-
teles powiedziat: éaxi dé jioQuuxaxo) xa xad-0Xov fidXioxa, &yyvxax(o
&e xa xad-’ é'xaaxa.

Do nauki, méwi Szymon, potrzebny jest zapat, objawiajacy
sie w pilnosci. Mlodzieniec powinien nasladowa¢ Euklidesa, ktory
w nocy przebrany za kobiete przekradat sie z Megary do Aten,
aby stucha¢ Sokratesa\ Pilnos¢ usuwa wszelkie przeszkody. Kleantes
i Ksenokrates, ktérzy zrazu w szkole liche robili postepy, przez pil-
nos$¢ doszli do tego, ze celowali nad innymi uczniami. Dziatanie
pilnosci stawi Wergiljusz 2 Horacy 3 a Kwintyljan twierdzi, ze niema
cztowieka, ktéryby przez pilno$¢ nic nie uzyskat (1. 1 3). Szymon
stusznie podnosi waznos¢ pilnosci w nauce. Pilno$¢ stanowi w dy-
daktyce punkt, na ktory sie wszyscy godza. Moze ona do pewnego
stopnia zastgpi¢ brak przyrodzonych zdolnosci, bo, zbierajac skrze-
tnie wyobrazenia naukowe, przygotowuje materjat apercypujacy dla
nauki. Pracujgc, méwi dalej Szymon, nie powinien sie miodzieniec
zapracowywac i zapomina¢ o odpoczynku. Potrzebe wypoczynku
wypowiedziat Cyceron4 i Owidjuszh Nie dobrze prace odktadac
i spuszcza¢ sie na poézniejszy wiek6 Przeciez Aleksander Wielki,
jak sie sam o sobie wyrazil, dla tego tyle dokonal, poniewaz nic
nie odkladat na pdzniej. Jednakze pracujac trzeba sie takze liczy¢
z wihasnemi sitami. Szymon cytuje znane przystowie: »tu nihil in-
vita dices faciesque Minerva«7. Kto bowiem mierzy swoje sity, ten
znosi ciezary8

Szymon wymaga, aby stuchacz nie tylko przygotowat sie na
miejsce z autora, ktére ma by¢ przedmiotem interpretacji, ale zeby
po wyktadzie sam z sobg, albo z kolega, jeszcze raz nad niem sie
zastanowit. Pozwala sobie na tern miejscu nieco trywjalnego po-
rownania. Jezeli nie mozna mie¢ nic przeciwko temu, ze kto$ po
ostrzyzeniu-wtosow przeglada sie w lustrze, czy czupryna dobrze
ostrzyzona, to tern potrzebniejszy jest przeglad umystowego nabytku
po wykiadzie. Celem polecenia takiego powtdrzenia cytuje Szymon:
»haec placuit semel haec decies repetita placebit«. Mnigj szczesliwy

1 Gelljus Noct. Attic. 7. 10. * Georg. 1. 145. *0d 1 3. 36.
* Philipp. 2. 16. 39. 5 Her. 4. 89. * Ars amat. 2. 669.
7 Hor. Ars. poet. 385 por. Cic. de off. 1.31.110. 8 Martial. Epigr. 12. 99.
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jest drugi cytat, ktérego dowcipu widocznie nie rozumial, co juz
z tego mozna wnosi¢, ze go daje nie w greckim oryginale, ale po
facinie. Antystenes zapytany, czego potrzeba do nauki, miat odpo-
wiedzie¢ Bi[iAiov xaivov xai yeacpsior xcuvov xcd mvaxidiov xaivov,
Stowa te zawierajg kalambur: xcuvov »nowego«, xai vov » rozumu«l
Antystenes wyrazit mysl,” ze bez rozumu, a wiec przyrodzonych
zdolnosci, niema nauki. Szymon za$ ttumaczy sobie, ze Antystenes
wymagat powtdrzenia w skupieniu umystu. To falszywe pojmowanie
stow Antystenesa daje mu asumpt do cytatu z Kwintyljana (1. 2.
11), ze nauka potrzebuje rozwazania w samotnosci. Przytoczywszy
inny cytat z Kwintyljana (10. 5. 8), ze trudno$¢ jest gtdwnym
bodZzcem w nauce, radzi stuchaczowi, aby pod przewodnictwem
profesora poznawat trudniejszych do zrozumienia autoréw, tatwiej-
szych za$ sam o wiasnych sitach ma czyta¢. Na to przytacza cytat
z Horacego2 ze boga trzeba uzywac, gdzie jest potrzebny do roz-
wigzania trudniejszego wezta. Ale u Szymona tym bogiem jest pro-
fesor interpretujacy trudniejszego autora, Horacy za$ mowi o deus
ex machina w utworach poetyckich.

Aby zyska¢ wiedze, nie wystarcza spisywaé objasnienia pro-
fesora, lecz trzeba te wiedze wprawiaé i zapamietac. Cwiczenie
i pamietanie sg nieodzownemi warunkami posiadania wiedzy, jak
to wyrazit Afranjusz 8 Szymon bardzo stusznie wystepuje przeciw
zwyczajowi spisywania drobiazgowych i mniej waznych uwag wy-
ktadu, a pomijaniu rzeczy waznych i istotnych. | dzisiaj jeszcze
popadaja w ten btgd nieraz stuchacze uniwersyteccy, a jeszcze
czesciej stuchaczki, ktérych zapiski robig wrazenie luznych aforyz-
méw. Katon, méwi Szymon, takich spisywaczy drobnych uwag na-
zwat mera mortuariad Szymon radzi, aby stuchacze zamiast tego
zechcieli glebiej zatopi¢ sie w mysli i stowa wykladanego autora
i wykladajacego profesora, oraz zabrali sie do nasladowania ich
zalet, ale nie wad. Ale wielu jest tak nieoglednych, Zze im raczej
imponujg wady i pobudzajg ich do nasladownictwa, podobnie jak
uczniowie Platona podnosili za mistrzem swoim ramiona, przyjaciele*

1Ze tak xaivo5 trzeba rozumieé, dowodzi wytlumaczenie Diogenesa
z Laerty (ks. VI.), ktory dodaje xév vobv uapsp”awuw.

* Ars poet. 191.

* Gellius Noct. Attic. 18, 8 in togata, cui Sellae nomen est.

* Gellius Noct. Att. 18, 7. Szymon czytat »mera mortuaria (piesni pta-
czek) glossaria«, poprawny tekst: »mera mortualia; glossaria namaue«.



Studja z dziejow wychowania 57

Arystotelesa jakali sie jak on, dworzanie Aleksandra Wielkiego za
jego przyktadem umysinie sie garbili, a Zli poeci za przyktadem
Homera okazywali zamitowanie w pijanstwie k Nasladowcéw ghu-
poty wyszydzat Horacy 2

Wreszcie powinien miodzieniec wystrzega¢ sie lekkomyslnosci
w bezkrytycznem przyjmowaniu wiedzy, powinien sie wystrzegacé
igraszek wobec profesoréw i towarzyszy, zwlaszcza tych, ktérzy do-
piero do uniwersytetu wstgpili3 Szymon ma tu na mysli znecanie
sie starszych akademikéw nad »bejanami«. Jest to zwyczaj bardzo
dawnej daty, bo opisany juz w czwartym wieku przez sofiste Li-
banjosa4d Kto sie chce czego$ nauczy¢, nie powinien sie wstydzic,
ze tego nie umie. Zamitowanie nauki nie powinno cztowieka opu-
szczaC przez cale zycie. Stawny prawnik Julianus powiedziat, ze
chocby jedng noga byt juz w grobie, nie opuscitby sposobnosci do-
uczenia sie czego$, a Sokrates, ktory w starosci uczyt sie muzyki,
o$wiadczyt, ze lepiej p6zno niz nigdy. Niewiadomos¢ jest choroba;
kto ja ukrywa i nie pozwala sie pouczy¢ albo napomnie¢, sam sie-
bie wystawia na moralng strate. Wedtug Hezjoda najlepszy jest
ten, ktory sam ze siebie wszystko umie, najblizszy jemu, kto, nie
umiejac, przystepny jest pouczeniu, lecz, kto sam nic nie umie i nie
daje sie pouczyé, ten jest odarty z rozumu 5 Niestusznem jest wy-
rzeczenie Antonjusza, ze dla tego nic nie napisat, aby sie mogt
wyprze¢, gdyby co$ zlego wypowiedziaté Cesarz Hadrjan chetnie
znosit kazdg nagane, a gdy jakas kobieta, ktérej odmowit postu-
chania, powiedziata: jezeli mnie nie chcesz wystuchaé, nie potrzebu-
jesz by¢ cesarzem, znidst te wymowke i wystuchat jg 7. Hipokrates
przyznat sie sam do popetnionych bledéw, a Cyceron potepit nie-
ktore swoje wilasne dzieta8 Ustep o0 obowigzkach uczacego sie
koniczy sie upomnieniem, aby miodzieniec, odbywszy z dobrem zro-
zumieniem studja, wzbogacony wiedza, powrécit do domu rodziciel-
skiego, pomny stéw Homera, ze szpetng rzecza jest wraca¢ préznym
po dlugiej nieobecnosciQ

W nastepujagcym rozdziale (Il. 13) zastanawia sie Szymon nad
trescig nauki uniwersyteckiej. W Platona Protagorasie Sokrates

1 Plut. de adul. et arnicis 14. 2Ep. 1 19. 22 * Justynjan
Big. Prooem. 9. 4 Orat. 1. 16 Foerster. 6Erga 293.  8Cic. pro Cluentio 50.

7 Tej anegdoty zyciorys Hadrjana w Script. rei Augustae nie ma, ale to
samo o Filipie macedonskim opowiada Plutarch Apophthegm. 35.

8 Kwint. 3. 6. 64. 9 lljada 298.
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rozwodzi sie nad tem, ze mniej niebezpieczenstwa przedstawia za-
kupno Srodkéw pozywienia, niz wybdr przedmiotow naukowych, bo,
zakupiwszy $rodki pozywienia, ma sie jeszcze czas wybra¢ z nich
te, ktore ciatu nie szkodza, ale nauka w jednej chwili dostaje sie
do umystu i, jezeli jest ztg, jak trucizna dziata bezposrednio na
umyst. Rzeczg wiladzy panstwowej jest rozciggna¢ nad nauka dozor
i strzec, aby tylko to, co dobre, tak co do tresci jak co do formy,
dostawato sie w udziale miodziezy. Za szkodliwy materjat uwaza
filozofje scholastyczng, w szczegdlnosci wymienia scholastycznych
pisarzy Dunsa Skota, Jana Wersora i Jana z Glogowy. Miodziez,
poznajac ich dziela, nie poznaje wihasciwego Arystotelesa, lecz rze-
Czy wymarzone przez interpretatorow. A do tego nauka ta jest
ujeta w sztuczny, nowy, nieistniejacy jezyk. Wiasciwym autorem
uniwersyteckim jest wedlug Szymona Arystoteles. Odkad z bibljo-
tekg Appelikona, przewieziong przez Sulle do Rzymu, dziela Ary-
stotelesa rozpowszechnity sie na Zachodziet, Arystoteles wtargnat
do szkoly i na wszystkie czasy ja opanowat. Tu mimowoli nastre-
cza sie poréwnanie Arystotelesa z Platonem, ktdrego S$wiezo$¢
i oryginalno$¢ tak zaimponowata wiekowi humanistycznemu, ze go
nad Arystotelesa wyniesiono. Szymon nie szczedzi pochwat Plato-
nowi. Platon jest boski, sam Jowisz nie mogtby piekniej wyrazaé
swych mysli, niz Platon w dialogach. Ale wilasnie ta jego wznio-
stos¢ i wielkos¢ wyklucza go ze szkoly. Arystotelesa jako szkolne-
go autora poleca umiarkowanie, naturalno$é, lapidarna krotkosc2
sita wyrazenia, bystro$¢, obfitos¢ treSci. Filozofja Arystotelesa to
uporzadkowany, logicznie pomyslany i zwarty system wiedzy, z kto-
rego odnosi korzys¢ lekarz, prawnik, moweca i teolog. Jezeli Cyceron 5
Platona wyzej stawia nad Arystotelesa i oSwiadcza, ze woli z Pla-
tonem bigdzi¢, niz z innymi filozofami by¢ w zgodzie, to zdanie
powyzsze, wobec -ogdlnego uznania wielkosci Arystotelesa przez
wszystkich ludzi i wszystkie wieki, trzeba uwaza¢ za wyraz osobi-
stego upodobania. Arystoteles jest szkolnym autorem, a, jezeli ucho-
dzi za niezrozumiatego, to i Platon jest niezrozumiaty. Niezrozumiatosé
za$ nie tyle lezy w nim samym, co w czytajacych, ktorzy sie do
niego zabierajg bez dostatecznej znajomosci jezyka oryginatu i bez
dostatecznego przygotowania w poszczeg6lnych naukach.

1 Plutarch Sulla 50. Szymon przecenia jednakze wptyw tego faktu na
rozpowszechnienie dziet Arystotelesa, bo byly one juz przedtem znane.
2 O ktérej Horacy Ars po*t. 335. 3 Tusc. disp. 1. 17. 30.
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Przyzna¢ trzeba, ze Szymon bardzo dobrze zrozumiat stano-
wisko Arystotelesa w 6wczesnem wyksztatceniu uniwersyteckiem.
Jezeli my dzisiaj, dajac geneze wiedzy, wychodzimy prawie zawsze
od Arystotelesa, czas Szymona mdgt na niego wskazywac¢ jako na
najwyzszy wyraz owczesnej nauki. Postep wiedzy, zwiaszcza realr
nej, rozpoczyna sie dopiero od wieku siedmnastego, dla wieku Szy-
mona Arystoteles byt jeszcze podstawa. Zastrzega sie wprawdzie
Szymon, ze przez to nie chciatby z uniwersytetu Wykluczy¢ lektury
Platona, ktdrego Panecjusz nazywa boskim, najmedrszym, najswiet-
szym, Homerem miedzy filozofamix a Cyceron wprost bogiem 2 ale
ze stéw jego wnosi¢ mozna, ze lektura Platona ma by¢ dla mio-
dziezy raczej kursem estetyki, niz nauki. »Aristoteles regnet
in scholis et publice suos doctores habeat«. To tez pa-
nowat on w szkole catemi wiekami, a jezuicka Batio Studiorum
przepisata profesorom filozofji, aby tylko w nadzwyczajnych razach,
gdzie stoi w oczywistej sprzecznosci z nauka $w. Tomasza z Akwi-
nu, odstepowali od jego zasad. Za autoréw nniwersyteckich uwaza
dalej Szymon Demostenesa i Cycerona. Ich zaletg jest zgodno$¢
miedzy tem, co mdwia, a tern, co zdziatali. Szymon poleca na tem
miejscu to, co sam jako profesor robit. Jego literacka dziatalnosé
dotyczyta Demostenesa i Cycerona, a i wyklady jego przewaznie
w tem kole sie obracaty.

Wyktady same, poucza Szymon, nie powinny mie¢ ani zbyt
powolnego, ani zbyt szybkiego przebiegu. W uniwersytetach wio-
skich profesorowie nieraz zapuszczajg sie w takie szczegoly i tak
troskliwie omawiajg rézne zapatrywania, ze sie nie ruszaja z miej-
sca, przeciwnie za$ w Krakowie wyklady sa tak powierzchowne,
ze profesorowie catego Arystotelesa konicza w jednem pdtroczu.
Najlepsze postepowanie lezy w Srodku: autoréw trzeba tak objas-
nia¢, ze sie nie pomija niczego, co potrzebne, ze sie nie wyszukuje
trudnosci, gdzie ich niema, ze sie nie puszcza na morze réznych
zapatrywan, dodajac co$ ze swych wiasnych pomystow. Szymon
gani sadzenie sie na oryginalnos¢, co ma by¢ wiasciwosciag
ogolnie ludzka. Niedarmo bowiem Grecy ludzi nazywali aAcpijotai
t. j. przemysini!l. Sadzenie sie na nowe pomysty jest znamie-1

1 Cic. Tusc. disp. 1. 31. 79. 2 De nat. deor. 2. 12 32.
s Dawniejsza etymologja homerowego <X{45x; dXpYjaeE od OG> obecnie
wywodzi sie &pfjaeE od & (OOxov) i 15U), a wiec zjadacze jeczmienia.
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niem warjactwa, zwanego u Plinjuszal morbus sapientiae, albo
gtupoty.

Dawniejsza nauka uniwersytecka o tyle réznita sie od dzisiej-
szej, ze wykfadajacy nie dawal stuchaczom zestawionego i utozo-
nego przez siebie podrecznika, lecz za podstawe wykiadu brat obca
ksigzke i tres¢ tej ksigzki objasniat. To postepowanie bylo uswie-
cone zwyczajem. Stad nazwa wyktadu lectio, praelectio, po niemiecku
Vorlesung, poniewaz wyktad byt w zasadzie odczytaniem tekstu
autora. Za czaséw Szymona niektorzy profesorowie, jak sie zdaje,
zaczeli zrywa¢ z tym zwyczajem i wyktada¢ bez podkiadki autora.
Szymon nazywa ten sposéb nova quaedam docendi ratio veteribus
inaudita. Skarzy sie, ze garnek gliniany nie moze si¢ rozbi¢ na tyle
czesci, na ile ci profesorowie drobnig swe wyktady: divellunt, di-
spertiunt, dividunt, subdividunt. Wyktad powinien podtug niego po-
stepowaé ta samg logiczng droga, ktérg poszedt interpretowany
autor. Przypomina z Arystotelesa, Zze sg dwie drogi podawania nau-
kowego materjatu, genetyczna albo analityczna. Prawo to ilustruje
swojg ksigzka de scholis. Wykazuje, ze droga przez niego wybrana
jest analityczna, genetycznym bylby porzadek, gdyby byt wybrat
odwrotng droge. Wyktadajagcy ma bez wstepéw podaé w kroétkosci
cel interpretowanego dzieta, a nastepnie przejS¢ do objasnienia
szczegotow, trzymajac sie porzadku autora. Srodkami jego objasnie-
nia majg by¢ divisio, definitio, demonstratio. Odstepowanie od tego
postepowania »nunquam sine stomacho atque fastidio ferri potest«.
Na czem wiasciwie zwalczana nowos$¢ polegata, jak lectio minutis
numeris concisa wygladata, dokfadniej Szymon nie okreslit.

Wyktad powinien sie opieraé na rzeczywistej wiedzy, zdoby-
tej przez obszerne studja. Tymczasem tak sie nie zawsze dzieje.
Niejeden profesor wyktada o rzeczach, na ktérych sie nie zna.
Bezczelnos¢ chodzi w parze z niewiadomoscia. Niejeden, zebrawszy
obce objasnienia (glossae), zabiera sie do wykladow i wyklada Zle,
bo podiug Antonjusza nie mozna dobrze wyktada¢ o przedmiocie,
ktorego sie nie zna2 Nie powinno sie takze naktada¢ na profesora
obowigzku wyktadania o przedmiocie nieznanym. Profesoréw moze
by¢ wiecej albo mniej podiug Srodkdw, ktéremi panstwo rozporza-
dza, ale niechaj kazdy wyktada swdj wihasciwy przedmiot. Przezna-
czanie wykladoéw losem jest potgczone ze szkodg stuchaczy.

1 Nat. Hist. 7. 51—32. 2 Cic. de orat. 2. 24. 101.



Studja z dziejow wychowania 61

Smiesznym staje sie takze profesor, ktory dla materjalnych korzy-
§ci albo z ambicji podejmuje sie kilku wyktadéw, nieraz nawet
w obcym sobie przedmiocie. Staje sie przez to przedmiotem po-
Smiewiska, jak 6w Atericzyk Methiochus, ktéry byt dowddca, inzy-
nierem, piekarzem, miynarzem, stowem wszystkiem, czem kto chciat.
Rozumniej postepujg Wihosi, ktérzy przeprowadzili podziat pracy nie
tylko w nauce, lecz takze w rzemiostach.

Koricowy ustep (I, 14) zajmuje sie éwiczeniami. Szymon roz-
réznia trzy rodzaje ¢wiczen disputado, declamatio, stilus. Dysputacje
sq kreacjg S$rednich wiekdw, a chociaz humanizm drwit nieraz
z tez, ktore byly przedmiotem dysput, to jednak ta forma déwicze-
nia zachowata sie jeszcze dlugo w nauce uniwersyteckiej az po
wiek siedmnasty i istnieje w wielu uniwersytetach dotad jako obrona
tez przy promocji doktorskiej. Szymon wyraza sie z wielkiem uzna-
niem o dysputacjach, »nam hoc exercitationis genere clarius omnia
percipiuntur et certius«. Byly one zastosowaniem wiedzy i wypro-
bowaniem metody. Jak w dzisiejszych czasach stuchacz uniwersy-
tetu pierwszy swoj chrzest naukowy odbiera z chwilg, kiedy bierze
czynny udziat w ¢wiczeniach seminaryjnych, tak w dawniejszych
czasach dysputacja byfa pierwszym szczeblem uniwersyteckiego
wyksztatcenia. We wspomnieniach z pobytu w uniwersytecie czyta¢
mozna zapiski, pod jakim profesorem i o jakim przedmiocie autor
odbyt dysputacje. Szymon wymaga, aby dysputacje odbywaty sie
cum rutione. Dysputacje nie powinny dotyczy¢ rzeczy, co do ktérych
prawdziwosci nie moze byC zadnej watpliwosci, aby nie macity
wody w tyzcel n. p. »an octo sint partes orationis, an quinqué
universalia, an tria principia rerum naturalium, an iustitia praecla-
rissima virtutum«. Dysputacje powinny by¢ nie za czeste, aby nie
spowszedniaty, bo »cariora sunt, quae rarax. W $rednich wiekach
odbywaty sie zwykle w soboty. W uniwersytetach niemieckich do-
tad jeszcze w soboty niema wykladéw, zato odbywaja sie w tym
dniu posiedzenia seminarjow. Szymon wymaga, aby przemdwien
dysputacyjnych nie odpisywano z gotowych c¢wiczen, ale zeby byty
samodzielnie wymyslone. Tezy z objas$nianych we wyktadzie auto-
row ma stawia¢ sam profesor, stuchacze za$ dobrze przygotowani
majg obejmowac role respondentdw.

Deklamacja, méwi Szymon, jest wprawianiem sie w gtosneml

1 »Fluctus in simpulo excitare« Gic. de leg. 3. 16. 36.
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przemawianiu i stanowi wazne przygotowanie na pézniejsze publi-
czne wystepy w zyciu. Cyceron deklamowat przed Apolonjuszem
na Rodusie i w domu swoim w obecnosci Stoika Diodotusal, a syn
jego wprawiat sie podczas swego pobytu w Atenach w greckiej
i facinskiej deklamacji2 Szymon przyznaje, ze wymowa wskutek
zmienionych stosunkéw nie ma juz tej doniostosci, co w starozyt-
nosci, ale jest jeszcze potrzebng przy spetnianiu obowigzkdw posel-
skich, senatorskich, kaznodziejskich. Przedewszystkiem niezbedna
jest wymowa dla profesora. Azeby uczy¢, wystarcza dokiadnosé,
ktérg dajg dysputaeje, aby za$ dobrze uczy¢, do tego potrzeba
wymowy, a deklamacje sg najtepszem do niej przygotowaniem.

Najniezbedniejszym za$ $rodkiem osiagniecia wymowy sg ¢wi-
czenia pisSmienne. Tak na te sprawe zapatrywat sie Cyceron3 ktéry
t. zw. styl nazywa >optimus ac praestantissimus dicendi effector et
magister« * Wszystko bowiem, co powstaje pod pidrem, zyskuje na
doktadnosci i subtelnem wyrazaniu. Szymon poleca wiec miodziezy
pisa¢ mowy, uktada¢ wiersze, przerabia¢ je na proze przez rozsze-
rzanie albo skracanie. Pr6cz tego powinna miodziez tlumaczy¢
z greki na facine i na odwr6t, a pod tym wzgledem niechaj jej
stuza za wzor L. Krassus i Cyceron 5

Obowigzkiem profesoréw jest wodlug Szymona uprawiaé te
trzy rodzaje ¢wiczen. Ograniczajac sie do wyktadéw, albo uprawia-
jac, co najwyzej, tylko dysputaeje, Zle przystuzyliby sie miodziezy,
nad ktdrej wyksztalceniem majg pracowac.

Na tem konczy sie Szymona de scholis. Z przytoczonego stre-
szczenia okazuje sie, ze polem, na ktérem z calg swobodg sie
obraca, jest nauka uniwersytecka. Jego dziesiecioletnia mniejwiecej
dziatalno$¢ w ordo artistarum krakowskim data mu wcale dobre
zrozumienie nauki uniwersyteckiej, ktore sie korzystnie odbito na
jego dziele. Jezeli Szymon w uniwersytecie w przyblizeniu robit to,
co polecat w swej ksigzce, to wolno przypusci¢, ze byt dobrym
profesorem. Doswiadczenie nas poucza, ze zwlaszcza w nauczaniu
teorja nie zawsze chodzi w parze z praktyka, Zze nieraz niedbaty
i lichy nauczyciel wecale piekne rzeczy wygtasza o wykonywaniu
zawodu nauczycielskiego. U Szymona moze panowatla pod tym
wzgledem zgoda. To mozna wnosi¢ z uznania, jakie go spotkato

1 Brutus 307. 309. 310. 312. 316, por. Kwint. Inst. orat. 12. 6. 8.

*Ad fam. 16. 21. 5. * Brutus 24. 92. * De orat. 1. 33. 150.
8 Inst. orat. 10. 5. 2
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ze strony stuchaczy. Kiedy bowiem w r. 1550 rozeszta sie wies¢
0 jego ustgpieniu z katedry uniwersyteckiej, uczniowie udali sie
gromadnie do kanclerza uniwersytetu, biskupa Samuela Maciejow-
skiego, z prosba, aby go odwiddt od tego zamiaru J.

Jego uwagi nie zawierajg wiasciwie nowych pogladéw, ale to
jest charakterystycznem znamieniem wszystkich prawie traktatow
0 wyksztalceniu doby humanistycznej, ze przewaznie Kkonstatujg
tylko istniejacy obyczaj. Traktat Szymona nie ma nawet aktualnosci,
jaka majg inne wspdtczesne prace o tym przedmiocie, t j. walki
z przesztoscig. Niedobory nauki scholastycznej, na ktorych huma-
nisci zwykle ostrzyli swe pidra, zaledwie u niego sg wspomniane.
Nowemi, a moze nawet rewolucyjnemi,- byly jego uwagi dla szkoty,
dla ktérej je napisat. Miaty one usuna¢ rutyne i wprowadzi¢ wiekszg
swobode w nauczaniu. Ze taka reforma jest tylko mozliwa przez
wprowadzenie nowych ludzi, zrozumiano bardzo dobrze za Stefana
Batorego, szkoda jednakze, ze tej mysli nie wykonano 2

Stabe sg wprost uwagi Szymona o wyksztatceniu przeduni-
wersyteckiem. To jest sprawa, ktérej nie rozumie. Wyksztatcenia
wychowawczego z autopsji widocznie nie znat, poniewaz, jak sie
zdaje, sam nigdy takiego wyksztatcenia nie prowadzit. Nie mogt sie
zapewne takze opiera¢ na wspomnieniach wiasnego wyksztakcenia,
poniewaz podiug 6wczesnego zwyczaju prawdopobnie uczyt sie prze-
waznie sam. Przeto pomagat sobie Zrodtami literackiemi. To, co
Krassus i Antonjusz w traktacie Cycerona mowig o wymowie, prze-
niost na wyksztalcenie, a przedewszystkiein wyzyskal Kwintyljana.
Ale cato$¢, ktéra z tego powstala, jest niejasna, czesto nawet ba-
famutna. Poniewaz za$ wiasnie ta cze$¢ wyksztalcenia nalezy do
pedagogiki, przeto miedzy teoretykami pedagogicznymi Szymonowi
zaszczytnego miejsca przyzna¢ nie mozemy. Ale omoéwienie tej czesci

1 Maciejowski pisze do Hozjusza: ,,Doctorem Simonem vix video hinc
avelli posse. Universus fere studiosorum grex ad me in suburbanum venit me-
ditataque ac diserta oratione est hortatus, ut, quandoquidem Stancarum animi
Illieinum corporis morbus illis ademit, quominus opera eorum uti possent,
Simonem saltem, cuius opera utili ac necessaria uti soleant, illis relinquerem.
Et quoniam liber est, arbitrium eius ut staret, id permisi; is ostendit maile se
hie esse, si paulo liberaliori stipendio retineretur. Proinde vereor, ut in hoc
homine ad Dnem V. Rmam mittendo gratificari illi queam. Alterum vero Si-
monem, quin mittam, nihil negotii est*. Korresp. Hozjusza wyd. Hipler i Za-
krzewski, 1. 383.

2 List Mureta do Pawta Sakrata Epistolarum liber 1, Lipsk 1698 str. 515.
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wyksztatcenia nie lezalo widocznie w jego wilasciwym programie.
Jego schola to jest uniwersytet. O uniwersytecie i 0 nauce uniwer-
syteckiej miat zamiar pisaé, a z zadania tego wywigzat sie dobrze.
Na nauke uniwersyteckg patrzat wiasnemi oczyma, i to krytyczne-
mi, bo miat sposobno$¢ obserwowaé jg u zrodfa postepu, nauke
uniwersyteckag sam wykonywat. Stad tak wielka réznica w tych
dwoch czesciach jego ksigzki, bo »omnes in eo, quod sciunt, satis
sunt diserti.

Jako dziecko swego wieku, t.j. jako humanista, Szymon ksigzke
swoja ozdobit erudycjg starozytna, ktérej pochodzenie w omawia-
nych ustepach staraliSmy sie wykaza¢. Nadawanie sprawom nowo-
zytnym tta starozytnego przez aluzje, cytaty, poréwnania ze staro-
zytnosci byto w owych czasach ogélne. Szymon nie uchylit sie od
tego prawa. A poniewaz tej erudycji starozytnej jest w jego ksigzce
bardzo wiele, traci na tem aktualno$¢ jego uwag. Jezeli czasem
méwi o swoich czasach i o polskich stosunkach, to niejako prze-
praszajac czytelnika za te dygresje, znowu brnie w starozytnosé.
Jak u wszystkich pisarzy humanistycznych, tak tez u niego czerpa-
nie dowodoéw na poparcie wypowiedzianych twierdzen ze starozyt-
nosci przyczynia sie do zagmatwania sprawy i do wykrecenia sie
cytatem starozytnym, gdzie na miejscu bytby logiczny dowdd. Taki
spos6b pisania ma w sobie co$ nienaturalnego, jak nienaturalna
i sztuczna byta daznos¢ humanizmu wskrzeszenia starozytnego
Swiata w tysiac lat po jego zamarciu, ale tak pisat cziowiek wy-
ksztatcony tego czasu.

Erudycja Szymona jest bardzo znaczna. Znat jezyk grecki
i literature grecka, z tego powodu erudycja jego ma obszerniejszy
zakres, niz u niejednego humanisty. Cytaty jego nie pochodzg ze
zbioréw. | nie sg przejete z innych nowoczesnych autoréw, lecz sg
oryginalne, t. j. zaczerpniete bezposrednio z lektury. Gdy inni hu-
manisci w cytowaniu czesto sie mylg, u niego pod tym wzgledem
btedéw prawie niema. Jego cytaty sg bardzo dokladne, tak ze sie
prawie wszystkie dajg odnale$¢. Rudolf Agrykola radzit swemu
przyjacielowi w liscie de formando studio, aby sobie naprzdd ukta-
dat materjat potrzebny do wymowy, t.j. aby sobie spisywat cytaty
pod rozmaitemi hastami. Erudycja Szymona robi wrazenie, ze byta
ad hoc zbierana, ze wiec de scholis powstato na mocy dtuzszych
przygotowawczych studjow. Pewng ujme przynosi ksigzce jego
skrajny cyceronjanizm, ktéremu pod wzgledem stylu hotduje. Zbyt
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skrzetne wypetnianie perjodéw nic nieznaczacemi frazesami nie bu-
dzi w czytelniku zaufania do wypowiadanych przez autora zapa-
trywan.

Jezeli sie za$ spytamy, jaki skutek odniosta ta broszura Szy-
mona z Pilzna, to za odpowiedZ na nig mozna uwaza¢ konstytucje
sejmu piotrkowskiego z r. 1562/63. Na wniosek postow, aby zre-
formowano szkoly krakowska, poznarska i puttuska, odpowiedziat
wymijajgco Zygmunt August, ze sprawa szkdt nalezy do ksiezy
biskupéw, ktorym tego prawo pospolite i przodkowie
nasi zwierzyli. Z tem wszystkiem obiecat krol, ze dojrzy, aby
szkoty te w dobrej sprawie bytyl

* Vol. leg. Il, 625.
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Erazm Gliczner jako pedagog
Studjum nad pierwszg pedagogika polska

" Pierwszg pedagogika, napisang przez Polaka i po polsku, oraz
drukowang w Polsce, jest dzietko Erazma Glicznera z r. 1558 p. t.
Ksigzki o wychowaniu dzieci, barzo dobrepozyteczne i potrzebne, z ktérych
rodzicy ku wychowaniu dzieci swych nauke dotozng wyczerpna¢ moga.
W Krakowie drukowano przez Mateusza Siebeneichera. Gliczner miat
na polu literatury pedagogicznej w Polsce poprzednikéw, jednakze
utworéw ich, Scisle biorgc, do literatury polskiej zaliczy¢ nie mozna.

Ksigzka Erazma Glicznera nie miata widocznie swego czasu™
w Polsce wielkiego powodzenia, poniewaz zachowata sie tylko w je-
dnym egzemplarzu bibljoteki Ossolifiskich we Lwowie. Na poczatku
przesztego wieku znat jg Linde i uzyt jej materjatu jezykowego do
swego stownika jezyka polskiego. W r. 1884 Rostafiiski weciagnat
poréwnania Glicznera do swego referatu 0 wplywie zycia ziemian-
skiego na literature XV 1 wiekul Zreszta Glicznerem mato sie zaj-
mowano. Sobieszczanski napisat o nim artykut w Encyklopedii Or-
gelbranda. Nazywa on ksiazke Glicznera »dzietem bardzo waznem
a do historji obyczajéw i wychowania jedynem«. Sobieski, podajac
w Zasadach wychowania i nauki2 przeglad polskiej literatury peda-
gogicznej, zalicza ksigzke Glicznera do skarbdw naszej pedagogicznej
literatury. Z tern wszystkiom dzietko Glicznera z powodu swej nie-
dostepnosci mato bylo znane. Dopiero, kiedy w r. 1876 Wistocki
przedrukowat je w Bibliotece przedrukéw, wydawanej przez ksie-

1 Pamietnik zjazdu hist. lit. imienia Jana Kochanowskiego. Arch. d
dziejéw lit. i osw. w Polsce, V 56. 2 Lwéw 1873 na str. 46.



[Studja z dziejéw wychowania 67

garme Friedleina w Krakowie, nieco wiecej sie niem zainteresowano,
ale zarazem przez blizsze poznanie zaczetla sie obnizaé jego war-
tos¢. Wistocki wyraza sie juz oglednie o Ksigzkach o wychowaniu.
»Wartos¢ ich ro$nie—mowi,'—gdy zwazymy, Ze to pierwsze w ogol-
nosci dzietko pedagogiczne przez Polaka pomys$lane i po polsku
napisane«, zostawiajac wtasciwe ocenienie ich »wytrawnym naszym
i zastuzonym pedagogom«. Zaraz w nastepnym roku omowit peda-
gogike Glicznera Chmielowski w artykule Dziesie¢ lat z dziejow wy-
chowania w Polsce (Bluszcz 1877), jednakze wypowiedziane na tem
miejscu  zapatrywanie zmodyfikowat w artykule, umieszczonym
w tomie czwartym Encyklopedji Wychowawczej art. Gliczner. Chmie-
lowski, nie zapuszczajgc si¢ w ocenienie szczeg6tow pedagogiki
Glicznera, nazywa go umystem spokojnym, jasnym i trzezwym, lecz
nie bujajacym wysoko.

Za dzietlo znakomite uwaza pedagogike Glicznera Rudolf Ott-
mann w swej obszernej pracy o Glicznerze, umieszczonej w Prze-
wodniku Naukowym i Literackim na rok 1886. Rozprawa Ottmanna
rzuca nowe Swiatto na mato znang do tego czasu posta¢ Glicznera.
Autor nazwat swa prace stusznie przyczynkami do Zzycia i pism
jego, bo chociaz zawiera wiele nowego materjatu, to jednak watpic
nie mozna, ze doktadniejsze poszukiwania w archiwach wielkopol-
skich wydobedg na jaw jeszcze niejeden szczegdt albo potwierdzg
wiadomosci, ktore zawdzieczamy Ottmannowi. Na mocy dokumentu
krajowego archiwum w Krakowie z r. 1593, w ktérym wystepuje
nobilis Erasmus Gliczner Skrzetuski i zmarta Zzona jego Anna Le-
xicka \ wnosi Ottmann, ze Gliczner byt szlachcicem polskim herbu
Jastrzebiec. W takim razie zagadkowg jest zmiana polskiego na-
zwiska na niemieckie w czasie, kiedy nazwiska latynizowano, ale
chyba nie germanizowano. Wedtug Ottmanna urodzit sie Gliczner
w Zninie w r. 1535. Miejsce urodzenia jest pewne, bo pisat sie
Znenensis albo Znenius, rok urodzenia przyjeto na mocy kombinacji.
Ottmann przypuszcza, ze poczatkowe nauki pobierat w domu ro-
dzicielskim, a wnosi to z ostrego sadu, ktéry w swej ksigzce o nauce
domowej wypowiada. Tymczasem ze stdw Glicznera réwnie dobrze
mozna wnioskowac, ze przekonanie o wyzszosci wyksztatcenia szkol-
nego nad domowem wynidst z wiasnej nauki szkolnej. PdzZniej
ksztatcit sig, jak o tem sam wspomina, w szkole humanistyczno-1

1 Lexiccy, rodzina mieszczanska w Krakowie, czesto wspominana.
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protestanckiej Walentego Friedlanda Trotzendorffa w Zlotogdrze na
Slasku. Studja te odbywat z bratem Mikotajem. Stad wyniost za-
mitowanie do humanizmu i zachwianie sie¢ w dotychczasowej wie-
rze, jednakze, jak sie zdaje, otwarcie do obozu reformatoréw nie
przeszedt. Z metryki uniwersytetu w Krélewcu dowiadujemy sie, ze
w dniu 31 grudnia 1554 wpisat sie tamze Erasmus Glitzer, Znanius
Polonus, ptacgc 10 groszy wpisowegol W r. 1558 znajdujemy
Glicznera w Krakowie. W tym roku w letniem pétroczu zapisat sie
na uniwersytet jako Erasmus Jacobi Gliczner Znenius. PéZniejsza
reka dodata w metryce uniwersyteckiej przy jego nazwisku wyraz
Lutheranus. Poniewaz przy wpisie musiat ztozy¢ przysiege wierno-
§ci w wierze, nie przeszedt otwarcie do obozu protestanckiego,
lecz w sercu, jak wielu innych rodakéw, skianiat sie do reformacji.
Otwarcie wystapit jako protestant zapewne krdétko przed r. 1560.
Dalszg historje jego zycia pomijamy, poniewaz dla naszego celu
przedstawienia jego pedagogiki nie jest potrzebna i nalezy do historji
reformacji w Polsce, w ktorej Gliczner odegrat do$¢ wybitng role.

Co dla Glicznera byto pobudka do zaciggniecia sie w szeregi
teoretykOw pedagogicznych, tego nie trudno sie domyslié. Z poje-
ciem humanistycznego wyksztatcenia taczyt sie w szesnastym wieku
interes dla zagadnie pedagogicznych, a zwiaszcza dydaktycznych.
Jeszcze raz kultura umystowo-naukowa- w Europie popadta w to
samo zamitowanie t. j. w koAcu o$mnastego i poczatku dziewiet-
nastego wieku. Podczas gdy w blizszej nam epoce dochodzenia pe-
dagogiczne opieraly sie przewaznie na psychologji, etyce i idei in-
dywidualizmu, ktory éwczesng umystowos$¢ przenikat, za czaséw
Glicznera zamitowanie do pedagogiki ttumaczy sie zmienionym przez
humanizm celem i sposobem wyksztatcenia. To tez moze w zadnym
czasie nie wybujata tak silnie literatura pedagogiczna, jak w dobie
humanistycznej. Kazdy nieomal humanistycznie wyksztatcony czto-
wiek uwazat sie za powotanego do zabrania publicznie w tej spra-
wie glosu. Tak wiec i Gliczner nie zawahat sie wystgpi¢ z peda-
gogicznym elaboratem, chociaz dopiero co byt wyszedt z wieku
wychowanka i do napisania ksigzki pedagogicznej byt zbyt miody.

Zewnetrzng za$ podniete nastreczyt moze przypadek. Kiedy
Gliczner zjawit sie w Krakowie, powierzono mu sporzadzeniel

1 Erter, Die Matrikel der Albertus- Vniwersitdt zu Konigsberg, tom I
Lipsk 1910.
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wydania ksigzki Reinharda Loricha. Lorich z Hadamaru, profe-
sor w Marburgu heskim, napisa¢ ksigzke, ktérej tytut brzmiat Loci
communes de institutione Principis. Jest to obszerne dzielo, zawierajgce
w ttumaczeniu polskiem kart 186 fol., omawiajgce w 95 rozdziatach
wychowanie i zycie nie tyle ksigzat, co raczej ludzi moznych, »stanu
wielkiego«, ktérzy »rozkazujg innym«. Tre$¢ ksigzki obfita, cho¢ nie
bardzo gteboka, wychodzi wiasciwie poza ramy zakre$lone w tytule, bo
mniej zajmuje sie wiasciwem wychowaniem i wyksztatceniem, niz
pézniejszem zyciem uprzywilejowanych warstw spotecznych. Ksigzka
Loricha przeszta niepostrzezenie w jego ojczyznie, tak, ze 0 nigj
glucho w literaturze ogolnej i pedagogicznej. Za to stosunkowo
wielkie powodzenie miata w Polsce, gdzie doczekata sie moze kilku
wydan. Przettumaczytl jg Stanistaw Koszucki, domownik Mikolaja
Radziwitta, a pozniej sekretarz krolowej Rarbary, pochodzacy
z Pierzchng wielkopolskiego. Ttumacz dedykowat ja ksieciu Siemio-
niowi Stuckiemu. Popularno$¢ ksigzki Loricha wytlumaczy¢ sobie
mozna chyba tem, ze w szlacheckiej na wkrés Polsce tak wiele
byto ludzi stanu wielkiego, ktérzy innym rozkazywali. Sg $lady,
ze i Rej z Naglowic w niej sie rozczytywatl W r. 1558 wyszly
Reinharda Lorichiusa ksiegi o wychowaniu i o ¢wiczeniu kazdego
przetozonego, nietylko panu ale i poddanemu kazdemu ku czytaniu
barzo pozyteczne, teraz nowo z facifskiego jezyka na polski przeto-
zone. W Krakowie u dziedzicow Marka Szarfenbergera Roku 1558.
Przed przedmowa Koszuckiego i tekstem tlumaczenia umiescit
Gliczner herb Shuckich Pogonig i swdj marny wiersz na niego,

podpisany Era. Gli., zaczynajacy sie od stow:

Harcuj koniu meznie sobie,

RoC jest klenot wielki w tobie,
Czyn pole, harcuj szeroko,
By cie zna¢ bylo daleko.

Do wydania tego dodat wiasne ttumaczenie mowy Isokratesa
nebe NtuoyiAea czyli o sprawowaniu panstwa. W przedmowie do
Trzebuchowskiego, podkomorzego krélewskiego, w ktorej znalazt

1 Leciejewski, Zapatryicania Mikotaja Reja z Nagtowic na wychowanie.
Rocz. Tow. Przyj. Nauk, Poznan 1897. — Bruchnalski, Studja nad literaturg
polska w opoce odrodzenia. |. Rozwo6j tworczosci pisarskiej Mikotaja Reja,
Krakéw 1907,
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takze miejsce"wiersz na herb tego drugiego mecenasa, ttumaczy sie,
ze dla tego »na koniec one przytkngt a przylozyt, poniewaz ta
oracja jest jako mate summowanie a zebranie krétkie tej wszelkiej
nauki, ktora sie w tych to ksiegach zamyka, ze co Loriehius szy-
roce wydat, ona krotce wszyéko zamyka i okazuje«,

Przypusci¢ mozna, ze wydanie ksigzki Loricha byto dla Glicz-
nera bodzcem do napisania wiasnej pedagogiki. Wdrozywszy sie
w zagadnienia wychowawcze, zapragngt moze dla przecietnych ludzi
spisaé przepisy postepowania przy wychowaniu dzieci. Ksigzka Lo-
richa uwzglednia najwyzsze sfery, miejscami rzeczywistych panuja-
cych. Gliczner obnizyt ten diapazon, piszac dla nizszej szlachty.
Zaczerpngwszy z Loricha zachety do swej pracy, wobec swego wzoru
mogt tern tatwiej zachowaC niezalezno$¢, ze Lorich bardzo mato
moéwi o wihasciwem wychowaniu. Podczas gdy ksigzka Loricha jest
hodegetyka dla wielkich pandw, Gliczner stworzyt rzeczywistg pe-
dagogike dla rodzicéw. Dla tego nie mozna sie zgodzi¢ na twier-
dzenie Chmielowskiego, ze petng dtonig czerpat z Loricha, bo, $cisle
biorac, nie miat co czerpaé. Za wzorem Loricha moze sie stato, ze
wciggnat do wychowania zycie dorostego syna, ktore wiasciwie do
pedagogiki nie nalezy. Przedmowa Glicznera do tlumaczenia mowy
Isokratesa jest datowana 10 lipca r. 1558, a poniewaz w tym sa-
mym roku wyszta jeszcze jego pedagogika, wypracowat ja widocznie
bardzo szybko. To przyspieszone powstanie dzieta nie wptyneto ko-
rzystnie na jego tre$¢ i ukkad. W dalszym ciggu bedziemy mieli
sposobno$¢ wykaza¢ niejedng niedoktadno$¢ i niekonsekwencje
w ksigzce Glicznera. Nie majac czasu na robienie studjow przygo-
towawczych, zapewne z Loricha brat niektére przyktady i cytaty,
stanowigce nieodzowng okrase humanistycznych traktatow. Jezyk
za$ ttumacza Koszuckiego byt mu, jak sie zdaje, pomocnym w sty-
listycznych trudnosciach, z ktéremi kazdy piszacy w tym czasie po
polsku musiat walczyc.

Przedmowa jest polaczona z dedykacjg ksigzki Jasnie Oswie-
conym Ksigzetom Stuckim. Nie odstepuje ona od typowej formy,
stworzonej przez humanistycznych pisarzy. Najpierw mdwi autor
o tresci swojej ksigzki. Ludzie, obdarzeni rozumem i wyksztatce-
niem, powinni czem$ dobrem zajmowaé sie na pozytek Rzeczypo-
spolitej. C6z moze by¢ wazniejszego, niZ zastanawianie sie nad obo-
wigzkami cztowieka wzgledem drugiego cztowieka? Czujemy na tern
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miejscu refleks mysli Arystotelesa, wypowiedzianych w jego Poli-
tyce i Etyce Nikomachowej, ze cztowiek jest stworzeniem spotecznem.
W jezyku Glicznera brzmi ta sama mysl: »sita jeden cztowiek dru-
giemu takzez cziowiekowi jest powinien«. Z aluzjg do Genesis (2.
18) podnosi, ze Pan Bdg stworzyt dla urzeczywistnienia tego obo-
wigzku drugiego cztowieka i dat im potomstwo (Gen. 1 28). Wy-
chowanie tego potomstwa jest najblizszem i najpierwszem zadaniem
cztowieka. Ale, wywodzi dalej Gliczner, nie potrzeba na stwierdze-
nie tego obowigzku odwotywac sie na tak wielkie powagi, bo »i u nas
miedzy ludzmi jest na te rzecz czystal powieSC«, ze wychowanie
jest najwiekszym skarbem, jaki rodzice dzieciom moga zostawié.
Jak wazne jest wychowanie, ilustruje anegdota o Likurgu, ktdry
wychowat dwa psy, przyzwyczajajac jednego do obzarstwa, a dru-
giego do towdw. Kiedy Likurg, chcac dowies¢ sity wychowania,
przyprowadzit na zgromadzenie z sobg te dwa psy i puscit ukry-
tego zajaca, postawiwszy zarazem mise z jedzeniem, pies przyzwy-
czajony do obzarstwa rzucit sie na jedzenie, a drugi pomknat za
zajagcem. Te anegdote do pedagogiki wprowadzit Pseudo-Plutarch
w rozprawie o wychowaniu dzieci (rozdz. 6), a z naszych pisarzy,
procz Glicznera, uzyt jej poprzednio, ale tylko w krétkiej aluzji,
Szymon z Pilzna. Bardzo obszernie z wiasnemi dodatkami powto-
rzyt te powies¢ Lorich (k. 10 v.). O wychowaniu postanowit Glicz-
ner »wedle daru Bozego« pisaé, i to po polsku, bo po tacinie dosy¢
ksigzek o tym przedmiocie napisano.

Ale jakzez usprawiedliwia Gliczner poswiecenie ksigzki o wy-
chowaniu ksigzetom Stuckim ? Ksigzeta sg dobrze wychowani, a wiec
stuszng rzeczg jest im niniejsza ksigzke przypisac. Jezeli ten powdd
jest nieco stabym argumentem, to drugi jeszcze mniej wytrzymuje
krytyke, t. j. ze ludzie, chcacy dobrze wychowaé swe dzieci, moga
czerpa¢ wzor z ksigzat Stuckich. Powod ten dla tego jest sztuczny,
Ze przeciez nie-wszyscy czytelnicy znajg Stuckich, a i piszacy na
nich sie nie wzorowat, bo w dalszym ciggu o nich niema mowy.

1 Czysty tu w znaczeniu manifestus por. str. 9 ,jest o tem w PiSmie
Swietem iawna powie$é“, str. 41 ,,.Salomon bardzo czysScie naucza“. Zresztg
wyraz czysty u Glicznera, jako tez u pisarzy jemu wspoiczesnych, czesto uzy-
wany w znaczeniu zacny, przyzwoity, porzadny (honestus) n. p. str. 42 ,czysty*
obyczaj*“. Gornicki w Dworzaninie wyd. Turowskiego: str. 101 ,,czysta zabawal
(o szachach), str. 112 ,czysty dworzanin“, ,czysci ludzie“, str. 199 ,czysty
zoknierz*.
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Powyzszy wstep jest typowym w humanistycznych traktatach
podobnej tresci. Taki sam mniejwiecej przebieg mysli odnajdujemy
w przedmowie Szymona z Pilzna do biskupa Zebrzydowskiego
w dzietku de scholis sen academiis. | on zastanawia sie nad tem,
w jaki sposdb mdgthy splaci¢ diug, zaciggniety wobec ojczyzny za
jej liczne dobrodziejstwa. Wynikiem tej refleksji jest zamiar pisania
0 szkotach, bo wyksztalcenie, ktore dajg szkoty, jest dla spoteczen-
stwa niezbednym warunkiem powodzenia. Potgczenie jednakze tego
literackiego zamiaru z nazwiskiem Zebrzydowskiego jest & tyle
glebsze, ze Zebrzydowski objgt dopiero co zarzad biskupstwa kra-
kowskiego, a jako kanclerz uniwersytetu jagiellonskiego mdgt po-
trzebowac zestawienia potrzeb O6wczesnego szkolnictwa polskiego.
Podobnie Gornicki we wstepie do Dworzanina, chcac byé pozyte-
cznym ludziom i pamigtke po sobie zostawié, postanawia »uczyni¢
dworzanina polskiegox.

ROZDZIAL 1

Gliczner rozpoczyna ksigzke swojg za wzorem Pseudo-Plutar-
cha od rodzicow. Dostownie prawie ttumaczy wstepne stowa Plu-
tarcha, ze, kto chce mie¢ dobre dzieci, nie powinien sie wdawac
»ku ledajakiej biatej glowie« \ ale ptodzi¢ powinien dzieci z prawo-
witg matzonka. Plutarchowi chodzi o moralng pewnos$¢ siebie, ktdra
daje potomstwu poczucie prawowitego i legalnego pochodzenia,
a wspomina procz tego pokrotce o potrzebie dobierania zony pod
wzgledem fizycznym, bo chwali_Laeedemoriczykow, ze wzieli w kare
kréla Archidama za to, ze pojat zone niskiego wzrostu, poniewaz
z takiej krolowej nie kroléw, lecz chyba krolikéw mogli sie spo-
dziewaé. Ze zwieztych uwag Plutarcha o tej sprawie robi Gliczner
obszerng rozprawe na dziesieciu stronach na temat bekartow.

Mezczyzna powinien podiug Glicznera ptodzi¢ dzieci, »nie tak,
ze jest cztowiekiem, jako ku czci i ku chwale Panu a Stworzycie-
lowi swemu«. Te pobozng my$l odnajdujemy juz w dziele de eru-
ditione principum2 z trzynastego wieku, gdzie o tem mowa (5, 3),

1 Tak ttumaczy greckie wyrazenie Tirfowm -pvaixee albo, poniewaz praw-
dopodobnie uzywat tacinskiego Plutarcha, zwrot facinski »cum quibusvis mu-
lieribus rem habere«.

2 Ze $rednich wiekéw istnieje traktat de eruditione principum, oddruko-
wany w wydaniu dziet $w. Tomasza z Akwinu, Paryz u Vivesa 1875, tom 27.
Krytyka przypisuje go zwykle Peraldusowi, Dominikanowi, ktory zyt w potowie
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ze rodzice powinni kocha¢ swe dzieci nie dla tego, ze sg ich dzie¢-
mi, lecz, ze sa dzieémi Boga. Uwagi Glicznera o tym przedmiocie
sg oryginalne, a jezeli odliczymy przykfady, zaczerpnigte z Pisma
Swietego i ze starozytnej literatury, maja zakroj swojski, polski.
Los bekartéw w Polsce byt wedtug Glicznera bardzo smutny. Gzy
stowa jego zawierajg przesade, potrzebng mu przy dowodzeniu tezy,
czy tez z powodu grubosci obyczajéw i niedelikatnosci uczué
u Owczesnych ludzi w'Polsce nie szczedzono rzeczywiscie bekartom
przykrosci ze wzgledu na ich pochodzenie, nie podobna rozstrzygnac.
Gliczner twierdzi, ze bekarci na cate zycie »tak sg spryskowani
jako watasze nozdrza i tak znaczni jako w zottych czapkach Zy-
dowie«. Pryskouaé w dawnej polszczyznie znaczy »pietnowac«
przez rozciecie nosa. W r. 1527 postowie wojewody wotoskiego do-
pominali sie u Zygmunta Starego »de Pelro vojevoda, qui est in

trzynastego wieku. Przez principes rozumie autor nierzeczywistych ksigzat, jak
raczej wyzsze stany. Te ksigzke wydat po niemiecku Ketteter, biskup mogun-
cki, w r. 1868 p. t. Die Pflichten des Adels, eine Stimme aus den Tagen des
hl. Thomas von Aquin. Traktaty $redniowieczne, odpisywane czesto bez poda-
nia nazwiska autora, wzbudzajg liczne watpliwosci co do autorstwa. Tak tez
jest z naszym traktatem. Juz Jocher {Allgemeines Gelehrtenlexikon, Lipsk 1750)
przytacza traktat de regimine seu de eruditione principum obok de religiosorum
institutione jako dzieto Peraldusa. Jako takie uchodzi ono og6lnie do tego
czasu. Z tem wszystkiem .autorstwo Peraldusa jest co najmniej watpliwe, bo
istnieje Swiadectwo, i to bardzo powazne, z samego poczatku szesnastego wieku,
ze de eruditione principum wyszto z pod piéra innego Dominikanina, takze
z trzynastego wieku, Humberta. Biblioteka Raczynskich w Poznaniu posiada
rekopis, pochodzacy z dawniejszej bibljoteki Cystersdbw w Paradyzu (Paradisus
St. Mariae) pod sygnaturg Il H c. 15 Nr. 145. Zawiera on dwa dzieta: fol.
1—131 de eruditione religiosorum z r. 1465, pisany przez Jana Volsenitza de
Legnitz (Lignica), fol. 132—220 de eruditione principum. Nazwisko Humberta
jako autora drugiego traktatu znajduje sie w dwoch miejscach: fol. 132 Pro-
logus in tractatum domini Humberti de eruditione principum i fol. 134 incipit
liber primus frairis Humberti quinti magistri ordinis Praedicatorum. Ten re-
kopis przepisat znany reformator polski Jan taski, bo fol. 220 czytamy: ita est
finis per Johannem Laszko. Prace wykonat taski zapewne za miodych lat
podczas studjow teologicznych, kiedy jeszcze nie byt przeszedt do reformacji.
Podjat sie zaS§ mozolnego trudu przepisania traktatu moze ,animi exercendi
causa“, jak woéwczas moéwiono To pewna, ze taski znat de eruditione princi-
pum jako dzieto uczonego pigtego generata Dominikanéw Humberta. Jest to
w kazdym razie bardzo powazne $wiadectwo, z ktérem wypadatoby sie liczy¢'
Podlug Jochera Humbertus jest procz tego autorem dwdch dziet podobnej tresci
t. j. de instrutione oflicialium Ord. Praed. i de eruditione Praedicatorum.
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regno, ut nares ei praeciderentur«l Ekscepta i zwyczaje woje-
wodztwa mazowieckiego zawieraty postanowienie, ze wozny, ktéry
ztozyt zeznanie stronnicze, ma by¢ przypalon i pryskowan 23 Podtug
artykutdbw wojennych z r. 1609 nierzadnica schwytana w obozie,
jako tez osoby, ktére ja przechowywaty, majg by¢ pryskowanes.
Starowolski w opisie Dworu cesarza tureckiego4 opowiada, ze czto-
wieka, znecajgcego sie nad bydleciem pociggowem, w Turcji karze
sie w ten sposob, ze kat pryskuje winowajce. W tem migjscu
Gliczner przyrownywa bekarta do konia napietnowanego celem od-
réznienia go od innych koni za pomoca tej samej operacji. Drugie
poréwnanie odnosi sie do ubioru Zydow. Zydzi, pojawiwszy sie
w Polsce w trzynastym i czternastym wieku, zrazu nie réznili sie
ubraniem od innych mieszkancéw. Przeto za Wiladystawa Jagiety
synody wymagaty, aby nosili czerwone koto na piersiach z lewej
strony, a Zygmunt stary na dwadziescia lat przed wydaniem ksigzki
Glicznera nakazat im chodzi¢ w zéttych czapkachh

Bekart jest wedtug wyrazenia Glicznera sowg miedzy wrogami
i wroblami, ktérzy jej nie dajg spokoju. To¢ w starozytnosci Dio-
genes takze naigrawat sie z bekarta, ktéremu, gdy dla zabawy
rzucat kamieniami, powiedziat, aby sie miat na bacznosci, bo moze
trafic wlasnego ojca. Powyzszy dowcip Diogenesa, opowiedziany
u Diogenesa z Laerty (Diogenes- 62), w ksigzkach podobnej tresci
w humanistycznej literaturze czesto sie powtarza. Los bekartow,
osobiscie niewinnych, nie budzi w Glicznerze politowania, owszem,
wedtug jego zdania, stusznie im sie nalezy, bo sam Bo6g niedwu-
znacznie pogarde dla nich wypowiedziat. Odwotujac sie na Genesis,
przypomina, ze Pan Bo6g kazat Abrahamowi wypedzi¢ z domu
Ismaela z matkg Hagara, kiedy mu Sara urodzita prawowitego po-

1 Acta Tom., IX str. 11. 1 7.

2 Vol. legum, 1 936.

3 Vol. legum, 1 1700.

*Wyd. Turowski str. 81.

5 ,, Quoniam Judaei, relicto veteri instituto, proiectis signis, per quae
a christianis dignoscebantur, vestitum christianis per omnia similem sumpse-
runt, ut inter christianos dignosci non possint, statuimus perpetuo observandum,
ut omnes et singuli ubique in regno iudaei signa hoc est bireta aut capellos
seu aliud capitis tegmentum coloris glauci alias zotte ubilibet déférant viato-
ribus exceptis. Vol. legum, | 525. W r. 1496 nakazano we Ferrarze Zydom
i Maurom ukazywac¢ sie publicznie tylko z zéttem O na piersiach, Burckhardt
Kultura odrodzenia we Wioszech. Krakéw 1905 11 189.
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tomka £ Tem samem podsuwa Panu Bogu intencje, ze bekarci nie
majg byé w lakiem poszanowaniu, co dzieci, zrodzone w prawowi-
tem matzenstwie. Drugiego przykiadu nastrecza mu Dawid (Ks. Krdl.
2, 12), ktéremu Pan Bog zabrat dziecko, sptodzone z Betsaby, zony
Urjaszowej.

Pan Bdg i ludzie w Polsce, méwi Gliczner, nie szanuja be-
kartow. Na dworach dworzanie bekartow pietnujg kreda, cechy nie
dopuszczajg ich do rzemiosta, a do stanu duchownego moze bekart
by¢ dopuszczonym chyba za osobnem pozwoleniem papieskiem?2

1 Gliczner cytuje fatszywie Genes. VIII, w rzeczywistosci opowies¢ o Ha-
garze i Ismaelu jest w rozdz. XVI i XXI.

1 Cechy w statutach swych zwykle przepisywaly, ze chiopiec, zgtaszajacy
sie do rzemiosta, musi sie wykaza¢ metryka, czyli listem urodzenia, zwanym
takze listem urodzajnym. Ze przepis ten miat na celu skonstatowanie nie wieku
chiopca, ale jego pochodzenia, to widoczne z niektérych statutéw, ktére na-
ktadaty kary na mistrzéw, trzymajgcych uczniéw podejrzanego toza, i nakazy-
waty takich uczniéw bezzwlocznie odprawia¢ (“tukaszewicz, Obraz hist. stat.
miasta Pozn. I, 335). | tak do bractwa mydlarskiego w Poznaniu mogt by¢
przyjety tylko uczen, pochodzacy z uczciwych rodzicow i mogacy to wykazaé
autentycznemi dowodami (tamze str. 362). Poczciwe toze bytlo warunkiem przy-
jecia na ucznia bractwa powrozniczego (tamze str. 363), uczciwego urodzenia
wymagato bractwo pléciennicze (tamze str. 369), bractwo kotodziejskie przyj-
mowato czeladnikéw tylko Kkatolickich i potomkéw poczciwego toza (tamze str.
371). Bractwo kotodziejskie précz tego mialo zastrzezone (tamze str. 375), ze
nie moze by¢ dopuszczony do niego, ktoby w matzenstwo pojat niewiaste
nieprawego foza albo podejrzang, wyjawszy zeby z nim prawdziwie zapadia,
oraz karato mistrza, ktoryby trzymat u siebie chtopca nieprawego toza (tamze
str. 376J. Nieprawe pochodzenie jest dotad kanoniczng przeszkodg w poswie-
ceniu sie stanowi duchownemu. Z tem wszystkiem ludowe przystowie polskie
przypisywato bekartom szczescie, zwtaszcza przy grze w karty. Por. Wactawa
Potockiego: »Starodawna przypowies¢, zwiaszcza grajac w karty, ze szczescie
pospolicie idzie za bekarty«. (Linde s. h. v.). Prawo spadku po bekartach przy-
stugiwato w Polsce krolowi, ktéry jednakze zwykle ze spadku nie korzystat
i robit z niego podarunek. Stefan Batory w r. 1585 spadek po Marcinie Kwiat-
kowskim darowat dominikaninowi Alemanniemu. Por. Celichowski, Przyczynek
do zyciorysu Marc. Kwiatkowskiego. Archiw. do dziej. lit. i osw. w Polsce VI
348. Bekart nie mogt Swiadczy¢ przed sgdem. W r. 1489 wykonawcy testamentu
biskupa krak. Jana zawezwali zyddwke Raszke z Krakowa o zaptacenie 850 zi.
Sad natozyt dostawienie 3 $wiadkéw, chrzescijan, ,,homines probos“, ze Raszka
nie jest diuzng. Kiedy mieli przysiega¢, jeden z wykonawcéw testamentu,
Piotr Wapowski, kanonik krak., perhoreskowat $wiadka Jana z Kleparza, woz-
nice, méwiac: ,.tu non es probus homo, quia non es de legitimo thoro, sed es
spurio alias vylyeganyecz*“. Sad dat Janowi dwa tygodnie czasu ,,ad expurgan-
dam suam infamiam*. Helcel., St. praw. poi. pomn. 1l 4351.
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W starozytnosci bekartom, ktorzy doszli do stawy, dorabiano ojcdw,
biorgc ich z bogéw. Tak Tezeusz otrzymat za ojca Neptunal Ro-
mulus Marsa, Amazonki takze Marsa2 Aleksander Wielki podszyt
sie pod Jowisza Hamoniosa3 Niestety namnozylo sie w Polsce
Kaimancow, ktorzy wolg zy¢ z »mitosnicami«, niz wywodzié¢ dzieci
w prawowitem matzenstwie. O tej sprawie obiecuje Gliczner pomo-
wi¢ obszerniej, gdy o malzeAstwie pisaé bedzie. Powyzsza uwaga
spowodowata Wistockiego do przypuszczenia, ze Gliczner albo rze-
czywiscie napisat albo zamierzat napisaé osobne dzielo o matzen-
stwie. Tymczasem nie opatrzyt sie Wistocki, ze w koAcowych
ustepach swej ksigzki Gliczner o tym przedmiocie obszernie mdwi,
tak ze stowa jego odnosza sie widocznie nie do osobnego dziefa,
ale do koncowej partji tej samej ksigzki. Pan Bdg, moéwi Gliczner,
chce, aby mezczyzna zyt w malzenstwie, bo Adamowi oddat Ewe
w malzenstwo, przeciwko nieczysto$ci wydat osobne przykazanie,
ktore u Glicznera brzmi: »nie czyn grzechu nieczystego«4 a Pismo
Sw. wyraznie mowi, ze gamraci i fryjerzy nie ujrzg krélestwa nie-
bieskiego 5

JTo, co sie rodzi z nieuczciwego toza, nie moze byé dobrem,
bo dzieci »radziej« nasladujg matke niz ojca. Na poparcie tego
twierdzenia przytacza Gliczner batamutne stowa z Izydora z Sewilli. Ale
cata ta uwaga jest plytka i niescista, bo ojciec nieprawego dziecka
jest réwnie winny jak matka, a nieprawe potomstwo, zyjac po
wiekszej czesci wytacznie z matka, musi sie przeja¢ jej usposobie-
niem. W koncu wraca Gliczner do towarzyskiego stanowiska be-
kartow: sg oni wystawieni w zyciu na rozne przytyki, ktore nazy-
wa z niemiecka sznypkami albo fizkami w nos. Na to przytacza
dwa przyktady z Plutarcha. Metellus zapytat Cycerona, kto byt jego
<ojcem. Odwdzieczyt mu sie Cyceron uwagag, ze to samo pytanie
matke Metellusa wprawitoby w wielki klopot® Drugi przyktad do-
tyczy Aleksandra Wielkiego. Gdy Filip zenit sie po drugi raz
z Kleopatrg, podczas uczty weselnej Attalus, wuj panny miodej,

1 Plutarch, Theseus 3. 2 Justinus 2,4.

3 U Glicznera fatszywy cytat, odnosne miejsce jest Justinus 11, 11.

4 Tak samo w rymowanych dziesiecioro przykazaniach z pietnastego
wieku: ,,nyeczhyn grzechu nyeczhiszthego, procz urzadu malszenszkyego.u Por.
Katalog archiw. kapitulnego katedry krakou\ utozyt Polkowski Rkp. 171. (Archiw.
do dziej. lit. i osw. w Polsce, Il 115).

5 List $w. Pawta do Kor. 1 6. 9 albo do Efez. 1. 5. 5.
8 Plut. Zyw. Cyc. 36,
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po pijanemu wyrazit rado$¢, ze Macedonczycy moga sie z tego
matzenstwa spodziewaC prawowitego nastepcy tronu. Obecny na
uczcie Aleksander, ktérego pochodzenie nie bylo zupetnie pewne,
porwal w gniewie na Attalusa puhar. Gliczner cytujagc z pamieci
powiada, »Ze wnet te popiwng biesiade miedzy nimi ujeto«, podiug
Plutarcha za$ skoczyt Filip na syna z dobytym mieczem, lecz pod-
niecony winem i gniewem runat na ziemie\ J

ROZDZIAL 2.

Ze dzieci w pozyciu malzeniskiem sg wielkiem szczeSciem,
wnosi Gliczner z tego, ze matzenstwa bezptodne, w szczegolnosci
kobiety, ktérym Pan BoOg »zadzierzawaBptdd«, czujg sie nieszcze-
Sliwemu Przytoczony na dowod cytat z Listu $w. Pawta do Kor.
1, 1, »ze ptéd dobrych Pan Bdg szczesci¢ bedzie albo bedzie zba-
wiona matka przez ptdd swoj«, nie daje sie odnales¢. Przykiady
na stwierdzenie tego zjawiska czerpie Gliczner ze Starego Testa-
mentu. Nie byfa to bardzo szcze$liwa mysl ilustrowania dgznosci
posiadania potomstwa przykfadami Starego Zakonu, bo maltzeristwo
zydowskie odbiega od ideatu matzenstwa chrzescijafnskiego. Takich
przyktadéw przytacza Gliczner sze$¢: Sary, zony Tobjasza8 Adama
i Ewy (Genesis 4), Lii i Racheli, zon Jakdéba (Gen. 29—30), Sary,
zony Abrahama {Gen. 16), Anny, zony Elkana {Krdl. 1, 1—2). Mo-
tywem udreczenia niektérych z wymienionych kobiet z powodu
nieptodnosci jest zazdro$¢ o drugie zony, ktére mezom swoim daty
dzieci, i obawa utracenia mitosci meza. Miedzy te przyktady wploth
autor jeszcze przyktad Karbiljusa, zaczerpniety z historji rzymskiej,
ktory porzucit zone dla jej nieptodnoscid W rzeczywistosci maz
ten nazywal sie Sp. Carvilius Maximus Rugi, a postepek jego, jak
pisarze rzymscy twierdzg, jest pierwszym wypadkiem rozwodu
w Rzymie. Gliczner przemilczat jednakze, ze nie znalazt on apro-
baty u Rzymian, ktdrzy wierno$¢ matzenskg wyzej stawiali, niz

1 Zywot Aleks. 15.

t ,,Dzierg” znaczy ,wezel, dzierzak, rekojes¢ do trzymania“, stad ,,dzier-
zawi¢* ma u Glicznera pierwotne znaczenie ,,wstrzymywac®. Por: ,,aby$ mogt
zadzierzawa¢ cze$¢ stada“. Dorohostajski, Hippika wyd. Turdéw. str. 71.

3 Ksiega Tob. 3. Jest to rzeczg charakterystyczng dla 6wczesnego wyzna-
niowego stanowiska Glicznera, ze cytuje ksiege Tobjasza, ktérej protestanci nie
uznajg za autentyczna.

4 Gellius Noct. Attic. 4, 3, 2.
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dazno$¢ posiadania potomstwa. Wreszcze przytacza przyktad z na-
szej historji, ale mylitby sie, ktoby sie spodziewat wyczyta¢ na
tem miejscu przykiad z historji polskiej. Jak dla humanistycznych
pisarzy, nawet polskich, maiores nostri sg Grecy, a w szczeg6lnosci
Rzymianie, tak dla Glicznera naszg jest historja Nowego Testa-
mentu. Przyklad bowiem, przez niego przytoczony, dotyczy Elzbiety,
zony kaptana Zacharjasza 1J

Zresztg nie potrzeba zdaniem Glicznera uciekaé sie do przy-
ktadow z zamierzchtej przesztosci, aby dowieS¢, ze matzonkowie
zyczg sobie potomstwa. Przeciez i w dzisiejszych czasach zony nie-
ptodne szukajg wszelkich mozliwych sposobdw, aby mie¢ dzieci,
uzywajac czaréw i radzac sie bab, podobnie jak w starozytnosci
Medea podsuwata staremu Egeaszowi lekarstwa, majgce mu pomoc
do otrzymania potomstwa Ale wszystkie te $rodki nic nie poma-
gajg, tylko »ludzmi szalag« (pozbawiajg ludzi rozumu). Nie czlowiek
bowiem moze cztowieka stworzy¢, lecz tylko Bog. Od Boga pierwsi
rodzice mieli dzieci, jako tez wymienione poprzednio niewiasty Sta-
rego Testamentu. W stowach tych przebija sie gteboka wiara i re-
ligijne usposobienie Glicznera. Wracajgc do poprzednio wypowie-
dzianej mysli, ze dzieci dajg w matzenstwie zadowolenie i szczescie,
a w nieptodnych matzenstwach panuje »skwierk a gomon« s, przy-
tacza rozporzadzenie Likurga rzekomo przeciw bezptodnym niewia-
stom czyli, jak sie wyraza, »ktére z przyrodzenia na ptdd zapu-
szczaty«. Uzyt wiadomosci, podanej u Plutarcha w zywocie Likur-
ga (r. 26), ale przekrecit jg i odni6st do drugiej ptci. Plutarch méwi
o Likurgu, ze obywateli, nie chcacych sie zeni¢, karat w ten sposob,
ze nie pozwolit im sie przypatrywac przy igrzyskach nagim dzie-
wczetom, a im samym kazat zima chodzi¢ nago po rynku i $piewac
piesn, utozong na obywateli, opornych wiadzy, nadto zwolnit mio-
dziez od obowigzku oddawania im uszanowania. Tymczasem Gliczner
to zarzadzenie Likurga, czy nieSwiadomie przez pomyitke pamiegci,
czy Swiadomie, bo mu bylo tego potrzeba, przeniést na nieptodne
kobiety.

Dzieci w matzenstwie, mowi Gliczner, sg nietylko rozkoszad

1Ew. $w. tukasza 1.

2 Plut. Vita Thesei 8.

3 Wyraz »gomong, na oznaczenie niepokoju i sprzeczki, uzywany w ru-
skim jezyku i wielkopolskiej gwarze. Por. Klonowicza Flis zwrotka 295: »po-
wieziesz z sobg z niemitym gomonem miynarza z domemc.
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dla rodzicow, ale stanowia takze obrone w razie potrzeby 1 Ze tak
jest, na to przytacza dwa przyklady ze Starego Zakonu. Symeon
i Levi pomscili na Sychemie i Henorze hanbe, wyrzadzong ich sio-
strze Dyni {Gen. 34). Dla Jakdéba za$ wielka podporg w starosci
byt syn jego Jozef (Gen. 42). Dzieci stanowig najwiekszy majatek,
jaki ludzie moga posigs¢, wiekszy niz wszystkie materjalne dobra.
Odwotanie sie na Adama, ktérego Pan Bbg przetozyt nad wszelkiemi
dobrami na $wiecie, jest niedorzeczne. Na ten temat przytacza Gliczner
jeszcze dwa przyklady ze starozytnosci. Rzymianka Kornelja, kiedy
pewna matrona8 bawiaca u niej w goscinie, popisywata sie przed
nig pokazywaniem swych strojow i fatataszek, zawotata swe dzieci
i wskazata na nie jako na swoje jedyne skarby. Grek Diagoras,
kiedy trzej jego synowie odniesli zwyciestwo w zapasach olimpij-
skich, z wielkiej radosci umart w ich ramionach s. Skoro wiec dzieci
sg tak wielkiem dobrem >w stadle a przyworze« (przegrodzie) mat-
zenstwa, jakzez wobec tej wielkiej faski Pana Boga powinni sie
zachowaé rodzice, ktdrym Pan B@g ich udzielit? Moze chrzescijan-
skim rodzicom pod tym wzgledem za wzoér postuzy¢ Swiat pogan-
ski, starozytny. Matrony rzymskie sktadaty bogini Karmentali ofiary,
jezeli im sie dzieci rodzity. Gliczner odwotuje sie co do tego szcze-
g6tu na Plutarcha Zywot Bomulusa. Ale dopuscit sie tu znowu nie-
doktadnosci i batamuctwa. Jest w odnosnem miejscu Plutarcha
(rozdz. 38) mowa tylko o zaprowadzeniu przez Romulusa $wieta
bogini Carmenta, zwanego Carmentalia, a przypadajacego na 11i 15
stycznia. Inne Zrodia podaja, *ze, kiedy senat zakazat matronom
uzywacé powozOw (carpenta), te przez pewien czas wstrzymatly sie
od rodzenia dzieci; kiedy za$ ten zakaz zostat cofniety, bogini data
im takg obfitos¢ dzieci, ze wdzieczni Rzymianie zbudowali na jej
cze$¢ nowa Swiatynie. Byla to legenda, ktéra powstata przez fal-
szywg etymologje Carmenta od carpenta. Podobng niedoktadno$¢
zawiera druga wiadomosé, ze rodzice skiadali w Swigtyni delfickiej
wlosy dzieci na ofiare. Takie postrzyzyny podiug Plutarcha urza-
dzit sobie tylko Tezeusz, kiedy wyszedt z lat chiopiecych.

| Rodzice chrzescijafiscy, mowi Gliczner, niechaj nasladujg te
poganskie zwyczaje i dziekujg Panu Bogu, ze im w dziecku dat

1Na to cytat z Psalmu 127 (a nie 126, jak u Glicznera).

2Val. Maxim. 4. 4. | nazywa te¢ przyjaciotke Kornelji ,,Campana ma-
trona*; Gliczner robi z niej ,,niejaka Kampana“.

s Gellius Noct. Attic. 3. 15. * Zywot Tezeusza 3.



80 Antoni Danysz

cztowieka, ktérego zadaniem jest tego Boga pozna¢. Odwotuje sie
w tem miejscu na Cycerona de legibus * Najblizszym obowigzkiem
rodzicéw jest stara¢ sie o zdrowie dziecka. Ale jak w starozytnosci
Saturnus pozerat swoje wiasne dzieci, tak, ze zona jego Rea, chcac
dziecko swoje Swiezo porodzone uchroni¢ od zagtady, podsuneta mu
kamien do potkniecia, tak tez i w dzisiejszych czasach znajduja sie
rodzice okrutni, ktérzy usuwajg swe wilasne dzieci, »gdy sie czego
nieforemnego dopuszcza«J Czy stowa te podyktowata Glicznerowi
czestos¢ wypadkdéw dzieciobdjstwa w matzenstwach polskich? Bo-
daj. Przynajmniej nic o tem nie wiemy. Prawdopodobnie pisat je
pod wptywem wspomnieri studjow nad starozytnym Swiatem, a wiec
usuwania dzieci, niezdolnych do zycia, w Spareie albo polecanego
przez Platona zabijania stabszych dzieci2 A przeciez, wywodzi
dalej Gliczner, jest to prawem natury, ze kazde stworzenie broni
swego potomstwa, nawet trwozliwa owca staje sie odwazng, kiedy
wystepuje w obronie jagniecia. Niechze wiec rodzice nasladujg
w tym wzgledzie nature, a czynigc to, nie zejdg na bezdroza8
Zdrowie samo zapewnia tylko doczesna pomysinos¢, a ta wedtug
Salomona jest marno$cig4. Rodzice powinni wiec stara¢ sie 0 szcze-
Sliwos¢ wieczng dziecka, bo, jak moéwi Sw. Mateusz (6, 33), pierwej
mamy szuka¢ krélestwa niebieskiego, a potem innych rzeczy. A wiec
trzeba dziecko podda¢ dziataniu chrztu $w. celem oczyszczenia go
od grzechu pierworodnego. Tylko Anabaptysci, ktdrych Gliczner
nazywa Nowokrzencami, chca dzieci pozbawiaé taski tego sakra-
mentu. Krétka wycieczka przeciw Nowochrzczeficom ttumaczy sie tem,
ze sprawa Mtinzera i Jana z Leyden za czasow Glicznera utrzy-
mywatla sie jeszcze w $Swiezej pamieci.

ROZDZIAL 3.

{czner przechodzi do sprawy pierwszego odzywiania dziecka.

@scy prawie teoretycy pedagogiczni, wymaga, aby mitos¢
zicielska, o ktorej mowit w poprzedzajagcym rozdziale, objawial

sie w tem, zeby matka sama swe dziecko karmita. Te sprawe do

1 Widocznie miat na mysli miejsce 1. 7: ,,animal hoc providum, sagax,
multiplex, acutum, memor, plenum rationis et consilii, quem vocamus homi-
nem, praeclara quadam ratione generatum a supremo deo, solum est enim ex
tot animantium generibus atque naturis particeps rationis atque cogitationis«.

* Politeia 6, 460 B. 3 Aluzja do Cycerona de off. 1. 27.

4 Eccl. 1.
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pedagogiki wprowadzit Plutarchl, podczas gdy w socjalistycznem
panstwie Platona, opisanem w Politei, dzieci jako wiasno$¢ panstwa
sg karmione nie przez wiasne matki, ale przez maiki, ktdre sie
nadarzg. Drugi starozytny teoretyk pedagogiczny, na ktérym w do-
bie Glicznera sie wzorowano t, j. Kwintyljan. nie kfadzie na sprawe
karmienia dzieci przez matki zadnej wagi. / humanistycznych teo-
retykow pedagogicznych rozwiddt sie o tej sprawie, opierajac sie
na Plutarchu, Vegius w dziele z r. 1491 de educatione liberorum et
eoriim Claris moribus. W Polsce przed Glicznerem karmienie dziecka
przez matke polecat traktat o wychowaniu krolewicza z r. 15027)

Gliczner tresciwe uwagi Plutarcha rozszerzyl do rozmiardéw
matej rozprawki. Podlug niego matka sama powinna swe dziecko
karmi¢, bo przedewszystkiem tego chce sam Bdg. Wszystkie zarza-
dzenia boskie przy ptodzeniu zmierzajg do tego, zeby dziecko byto
zywione przez rodzicow. Przez to, ze kazde stworzenie rodzi ptod
podobny do siebie, poteguje sie jego mitos¢ do ptodu. Na to matka
otrzymata pokarm, aby go udzielaé dziecku. Co wiecej, Pan Bdg
matce w»nie jedne piersi dal, ale jakoby niejakie studnice a zrzédia
rozsadzit, aby snadz, jeSliby bliznieta byty, kazde z osobna swe
miato, z czegoby pito i siebie zywito«2 Powierzajgc dziecko mamee,
matka zapomina o dziecku, a%natnka jako najemnica zaniedbuje je.
To przypomina Glicznerowi stowa Pisma Sw.3 o réznicy miedzy
pasterzem a najemnikiem i powoduje ekskurs ekshortacyjny.

Jezeli dzieci odradzajg sie od rodzicow, powodem tego jest,
ze sg karmione nie przez wilasne matki, ale przez mamki. Uwagi
te przypominaja wywody Vegiusa (1, 4). O wplywie pierwszego
pozywienia na wytwarzanie sie charakteru dziecka dawni teoretycy
pedagogiczni glosili dziwne rzeczy i wierzyli w nie $wiecie. Gliczner
twierdzi stanowczo, ze z mlekiem mamki dziecko ssie dobre i zte
strony charakteru. A wiec mamka nierzagdna wraz z pokarmem
wpaja w dziecko nierzadne usposobienie. Vegius dowodzi wpltywu
pierwszego pozywienia na wytworzenie sie usposobienia przyktadami
wiasnego rodzenstwa. Brat jego Wawrzyniec tagodne usposobienie
zawdzieczat swej mamee, ale odziedziczyt po niej takze rysy twa-
rzy, sposdb poruszania wargami, wzrok i chod. O sobie twierdzi,

1 De lib". educ. 7.

2 Tak przettumaczy! Gliczner stowa Plutarcha: SiTtoue ¢veibjxe xal{ yuvaitt
toj; paorode, tv«, xav 11 3i8opa rexoisv, 8rrcag ixoiev xae zfle Xpoopffc mrjyae.

3 B $w. Jana 10, 11.

Danysz: Sfndja z dziejéw wychowania. <
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ze jego charakter uksztatcit sie zupelnie na wzér charakteru jego
mamki. Reszta rodzenstwa, ktére matka sama karmifa, okazywato
pod wzgledem charakteru wielka zgodno$¢ z matka. Podtug owcze-
snej wiary wplyw pierwszego pozywienia takze pod wzgledem fi-
zycznym jest lak silny, ze moze spowodowa zboczenie natury
ludzkiej. Gliczner za Gelljuszeml uwaza to za rzecz dowiedziong,
ze jagnie, karmione koziem mlekiem, pokrywa sie grubsza, a koza,
zywiona owczem mlekiem, delikatniejsza sierScig (Gliczner pisze
»sierehla«). Tak samo u ludzi. Ludzie, karmieni wilczem mlekiem,
twierdzi Gliczner, odznaczali sie drapieznem usposobieniem, jak
Cyrus2 albo Romulus i Remus. Vegius przytacza jako zaobser-
:wowany pewnik, ze dziecko, karmione mlekiem koziem, z przyjem-
noscig przebywato w bliskosci plotow i trawiastych wzgorz,
a dziecko, zywione $winskiem mlekiem, lubowato sie w sasiedztwie
katuz3 Ze stow poetow, jak n. p. Wergiljusza4 »ciebie zywity byr-
kanskie tygrysice«, wnoszono, ze poetom takze znanem byto od-
dziatywanie pierwszego pokarmu na ustr6j umystowy. Wiedza realna
przez wiele wiekéw stata na miejscu i nie wychodzita poza stano-
wisko, zbobyte w starozytnosci. Nie mozna sie ostatecznie dziwic,
ze w $rednich wiekach w encyklopedjach powtarzano wiadomosci ze
Swiata starozytnego bez krytyki, bo pisali te encyklopedje przewaznie
zakonnicy, ktérzy jako pueri oblali w dzieciecym wieku dostawali
sie do klasztorow i muréw klasztornych nie opuszczali, a wdrozeni
do badania czysto ksigzkowego, nie odczuwali bynajmniej potrzeby
przekonania sie, czy gtoszone przez nich wiadomosci realne sg
prawdziwe. Ale ten stan bezkrytycyzmu irwat jeszcze dlugo nawet
po t. zw. wieku odrodzenia. Komenski w sto mniej wiecej lat po Gli-
cznerze przytacza dwa przyklady asymilacji natury ludzkiej do
zwierzecej pod wplywem pierwszego karmieniab W r. 1540 miat
wedtug jego relacji w jakiej$ wsi heskiej zging¢ chiopiec, ktorego
w kilka lat potem odnaleziono w stanie zdziczenia wsrdd stada

1 Noct. Attic. 12. 1 * Justinus 1, i.

3 Podobnie opowiada Bitschin: ,legitur de filio cuiusdam régis, quem
nutrix secrete aluit lacté suino, qui ad maturiorem aetatem perveniens regali-
bus etiam vestimentis indutus cum eisdem ad instar porcelli luco (zam. luto)
et sordibus, in quibus piurimum delectabatur, se involvit; super quo dum po-
pulus universus miraretur, tandem subtili medicorum et sapientum scrutinio
est inventum, quod puer lacté suino sit nutritus, ab inde sibi mores usurpando
scrophinos* Konrad Bitsehins Paedagogik von Galle, Gotha 1905 § 16.

4 Eneidy 4, 367. ¢ Didéactica Magna 6, 6.
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wilkéw. Podobnie we Francji w r. 1563 miano schwyta¢ siedmio-
letniego chtopca miedzy wilkami. 0 cztowieku-niedZwiedziu opowiada
Pasek pod r. 1662: »A hyt tam (na dworze Jana Kazimierza)
niedZzwiadek, zreszta z postaci cziowiek, okoto lal 13 majagcy, kto-
rego w Litwie, parkany stawiajac, Marcin Oginski zywcem osaczni-
kom kazat od sieci nagna¢ i ztapa¢ z wielkg strzelcow szkodg, ho
go niedzwiedzie srogo bronili, osobliwiej jedna wielka niedzwiedzica
najbardziej bronita, zna¢ ze to byta jego matka; te skoro osacznicy
polozyli, zaraz tez i chiopca ztapano, ktéry byt wiasnie taki, jaki
powinien by¢ cztowiek, nawet u rak i u nég nie pazury niedzwie-
dzie, ale czlowiecze paznogcie; ta tylko od cziowieka byta dyfe-
rencja, ze byt wszystek dhugiemi tak, jak niedzwiedz, obrosty wio-
sami, nawet i geba wszystka, oczy mu sie tylko $wiecity; o ktorym
rézni réznie kontrowertowali: jedni, ze sie to musialo zawigzaé
mieszaniec z cztowieka i niedzwiedzicy; drudzy za$ mowili, ze to
zna¢ niedzwiedzica porwata gdzie$ dziecko bardzo mitode i wycho-
wala, ktore, ze pier§ ssato, i dlatego tez owe przybralo podobien-
stwo zwierzecia. Nie miato to chlopezysko ani mowy ani obyczajow
ludzkich, tylko zwierzece«. O tym niedzwiedziu-cztowieku musiato
by¢ glosno w Polsce, bo w trzydziesci lat potem wspomina o nim
jeszcze Wactaw Potocki h Przykiady Cyrusa i Romulusa i Remusa,
przytoczone przez Glicznera, nie miaty by¢ tylko postrachem dla
matek, nie okazujacych ochotv do karmienia swych dzieci, ale
Gliczner w nie wierzyt, jak wierzono w ich prawdziwo$¢ w catym
owczesnym Swiecie.

Dla matki jest przeznaczong przemowa do potoznicy (U Gli-
cznera »szeScioniedziatki«, a z wielkopolskiem pochyleniem »sze-
Scioniedziotki«2 sofisty i filozofa Favorinusa z drugiego wieku po
Chrystusie, zanotowana u Gelljusza3 ktoéra miata jg przekona¢, aby
sama karmita swe dziecko. Miedzy argumentami, wypowiedzianemi
przez Favorinusa, ktérego etycznych rozstrzasan kilka Gelljusz za-
chowal, czytamy i ten, ze, jezeli matka przed porodem nie odma-
wiata dziecku swego pozywienia, nie powinna tego czyni¢ po uro-
dzeniu. To napomnienie staje sie dopiero zrozumiate, jezeli sie
zwazy, ze podiug zapatrywan starozytnych krew i mleko to jedna

1 W Moraljach i, 369 i 515.
2 Helcel Star. pr. poi. pomn. 2. 2852: ,iacens in puerperio sex hebdo-
madarum®. U Krowickiego: ,,szesciniedziatki*, Bruckner Roznoic. polscy 1 116.

3 Nocf. attic. 12, 1.
6*
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substancja Ojciec Varro w swein niezachowanem pedagogiczneni
dziele powiedziat: »lae, ul quidam dicunt physici. sanguinis spuma« I.
Jako gtéwny powdd, dla czego matki wzbraniajg sie spetniaé swoj
obowigzek wzgledem dzieci, podyktowany przez samg nature, przy-
tacza Gliczner za $w. Augustynem, ze nie chca sie pozbawiaé przy-
jemnosci plciowego obcowania ze swymi mezami, chociaz, jak do-
daje, niechetnie sie do tego przyznaja. Jezeli za$ dziecko ma by¢
karmione przez mamke. rodzice powinni by¢ ogledni w jej wybo-
rze, bo umyst dzieciecy to miekki wosk. na ktorym ftatwo znak
wyttoczy¢. To poréwnanie, tak popularne, ze powtarzano je catemi
wiekami i powtarza sie dzi$ jeszcze, zawdzieczamy Plutarchowi2
Mamka powinna by¢ rzadna, stateczna, trzezwa, madra: rzadna
i stateczna, bo pocigg do nierzadu i niestatecznoSci moze przela¢
na dziecko, trzezwa,- bo pokarm nie moze by¢ zdrowy, skoro sie
»zmiesza z obfita a zbytnig materjg«, za wymaganie za$ madrosci
u mamki czyni Gliczner odpowiedzialnym stoika Chryzyppa i retora
Kwintyljana 3 Dla uzupeinienia i poréwnania nie zawadzi doda¢, zc
Yegius za lepsza mamke uwaza te. ktora porodzita dziecko pici
zenskiej, i ze radzi powierza¢ jej karmienie dziecka dopiero w dwa
miesigce po jej porodzie.

ROZDZIAL 4.

Nastepuje ustep, w ktérym Gliczner rozprawia o leni. jak ro-
dzice powinni sie zachowa¢ wobec rozwijajagcego sie umystowe)
dziecka. Zachowanie rodzicow streszcza juz w tytule: nie majg nic
niecudnego moéwi¢ ani czyni¢. Mimowoli i zapewne nieSwiadomie
uzyt Gliczner wyrazenia bardzo charakterystycznego. Dla dziecka
bowiem, ktérego umyst jest pustym, kazde zyskiwane wyobrazenie
budzi podziw, kazde jest cudne, .lezeli wszystkie wyobrazenia od-
dziatywajg na umyst, to pierwsze, zyskiwane w pierwszych latach
zycia, a wiec wychodzace od rodzicow, domu rodzicielskiego, sto-
wem od pierwszego otoczenia, determinujg umyst na przysztosé.
Jest to pierwsza materjalna warstwa w umysle, ktéra pokrywa sie
niejako pozniejszemi nabytkami, ale ma te wilasnos¢, ze sie przez

1 Riese Vartbnis saturarum Menippeariim reliquiae, Lipsiae 1865, pag.
24-8, VIII. 2 De lib. educ. 8.

3 Inst. orat. 1, 1: »ante omnia, ne sit vitiosus sernio nutricibus,
si fieri posset, sapientes Chrysippus optavit, certe, quantum res pateretur, 6p-
timas eligi voluit.

qua



Studja z dziejow wychowania 85

pOzniejsze warstwy przebija i nadaje umystowi staty nastréj. A wiec
baczni rodzice powinni prace wychowawczg zacza¢ od samych sie-
bie. tworzy¢ z domu swego S$wiatynie i by¢ jej najcnotliwszymi
kaptanami. Te mys$l rozwija Gliczuer po swojemu, a wiec ciezkim
stylem i grubem wystowieniem. Rodzice sg tak wszeteczni i nie-
opatrzni, ze, nie krepujac sie obecno$cig dziatek, uzywajg uiewy-
parzonych stow, dopuszczajg sie j\iewvczosan ych1l postep-
kéw i dajg im nie wymyte przyklady. Jezeli im kto§ zwréci uwage
na niestosowno$¢ postepowania, ttumaczg sie, ze dzieci przeciez
jeszcze sa male i nie mogg sie zgorszy¢~Zwalczajgc to ttumacze-
nie. zaczyna Gliczuer swoim zwyczajem od Boga. Bég nie zyczy
sobie takiego postepowania i tak nie postepujg rozsadni rodzice.
Chrystus Pan tak wysoko cenit dzieci, ze apostolom zalecat pro-
stote umystows, jakg one majg, grozac ing ze nie wejdg do zywota
wiecznego, jezeli sie prostotg dzieciecg nie przejmg (Mateusz 18, 8,
u Glicznera falszywie Mateusz 10).~Dzieci, nie majac rozpoznania,
przyswajaja sobie wady rodzicdw, a jezeli je Pan Bdg za to karze,
to whasciwymi winowajcami sg rodzice. Kara za$ za zgorszenie
maluczkich jest podtug Ewang. $w. tukasza 17, 2 bardzo ostra.
Gliczuer cytuje odnosng grozbe Chrystusowg: »ktoby jednego z tych
maluczkich zgorszyl, potrzeba, aby mu kamieA miyhski na szyje
zawieszono a z nim utopiono«. Nastepuje objasnienie tego miejsca, kto-
rego ceiem jest wykazanie surowosci grozby Chrystusowej, zwlaszcza
ttumaczy Gliczuer wyraz »potrzeba« jako prawo chrzescijanskie. Tym-
czasem w greckim oryginale tego miejsca znachodzi sie Aronslel
covz(j), we Waulgacie »utilius est. illi«, a w polskiem tlumaczeniu czy-
tamy zamiast »potrzeba« stowa »lepiejby mu byto«. Tego poszanowania
dla wieku dzieciecego, skarzy sie dalej Gliczuer, niema obecnie
u rodzicow chrzescijanskich. .Jako przyklad wyjmuje jedng wade,
0 ktorej obszernie sie rozpisuje t. j. pijanstwo. Podczas gdy Lace-
demonczycy umysinie kazali miodziezy patrze¢ na zbydleconych
pijanstwem niewolnikéw, aby syndw swych od pijafistwa odstra-
szy€2 inaczej postepujg chrzescijanscy ojcowie: »jeszcze dziecie
w kolebce leze¢ bedzie, ojciec, gdy mu sie goscie trafig, onego na
picie zaprawi, bo mu pomaga¢ musi. A gdy juz we trzech leciech

1 Koszucki w thum. ksigzki Loricha: »niewyparzone ustax k. 10. »niewy-
czosany rozum« k. 75. Opalinski Sat. 5, i »niewyparzong geba«.

2 Gliczner cytuje w tem miejscu Plutarcha rozprawe de instit. hncedaem.
w rzeczywistosci jednak méwi o tem Plutarch w zywocie Likurya cap. 53.
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bedzie, weZzmie go sobie za towarzysza, tak iz musi z nim jako
jeden urosty chiop pié«. Ze w stowach tych Gliczner dopuscit sie
przesady, samo si¢ przez sie rozumie. Z tern wszystkiem na rychie
zaprawianie dzieci do pijanstwa skarza sie takze inni pisarze pol-
scy. Opalinskil méwi: »ledwie, ze zabki narosta dzieciaszkowi, az on
juz kieliszki wytrzgsa«. Podobnie skarzy sie Starowolski, ze dzieci
w Polsce ucza sie pi¢, pierwej niz pacierza, od wasnych rodzicéw,
ktorzy za kuflem siedzac, »dziatkom swoim dajg sie po kesu napijac,
aby sie z miodu przyuczali, a dopiero kiedy troche podrostg, to juz
obok z panem ojcem siedzg i w rzad pija« 2

Wykazujagc na przykladzie pijanstwa ujemny wplyw, jaki
rodzice przez niebaczno$¢ swojg na dzieci wywieraja, zrobit Gliczner
to samo, co inni teoretycy pedagogiczni tego czasu. Pijanstwo byto
widocznie wadg spoteczng najwiecej wowczas bijagcg w oczy. Hu-
manisci wioscy, oraz wszyscy, ktorzy sie ksztalcili we Wioszech,
gorszyli sie barbarjg zaalpejska, objawiajaca sie miedzy innemi
wadami w pijaistwie. Enea Sitvio Piccolomini, ktory pozniej jako
Pius 11 zasiadt na stolicy papieskiej, w trakiacie wychowawczym
dla Wiadystawa Pogrobowca ostrzega go przed przeciggtemi ucztami
Wegréw i Czechéw. Opowiada o jakim$ dostojniku czeskim, ktory
synéw swoich umyslnie za mtodu przyzwyczajat do wina, aby sie
nie upijali, skoro dorostszy bedg musieli bra¢ udziat w oblitych li-
bacjach. Za pijakow uchodzili w pedagogicznych traktatach prze-
dewszystkiem Niemcy. Juz w starozytno$ci wspomniat Diodor Siculus
0 pijanstwie Germanow, ktérych nazywa Gallami3 Rej mowi o Niem-
cach: »a pijanice wieldzy prawie z przyrodzenia« * Murmelius w Ado-
lescentia (cap 46) moéwi: »miodziez niemiecka niechaj sie przyzwyczai
do skromnosci w jedzeniu i piciu, aby zada¢ ktam stowom cudzoziem-
cow, ktorzy, nie baczac na swoje wiasne ciezkie wady, twierdza,
ze wszyscy Niemcy sg obarczeni wada pijanstwa«. O pijanstwie
Niemcow wyraza sie Lorich: »Niemcy tez przedtem prosto nic wina
nie pijali, bo to mniemali, ze wino cziowiecza miato site psowac
a niszczyé, napdj ich tylko samo jeczmienne albo zytne piwo byto.
a teraz juz wina nie pija, jeno sie im zalewajg a topig i nad miare
ciala i nad to, coby sie w brzuch wla¢ mogto, nie inaczej jedno
jakoby sie na to narodzili, aby wino wszystko zgubili a psowali.

1Sat. 4, 8. * Reform, obycz. poi. wyd. Turéw. str. 59.
* Bibl. hist. 5. 26. 4 Zwier¢. Krakow 1914 11. 320.
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u ktorych jeslibys sie pi¢ wzbranial, wnet bys w wielka niestawe
i ohydzenie przyszed« \

W Polsce trunkiem szlacheckim byto wino, chiopskim piwo.
Kiedy w r. 1443 Jasiek z Koszyc powiedziat Krystjanowi z Sobie-
niowic, ze ojciec jego i matka pili piwo, ten uwazat to powiedzenie
za nagane swego szlachetwa i, pozywajac go przed sad, sprowadzit
przepisanych prawem szesciu S$wiadkéw, ktorzy mieli poprzysiac
jego szlacheckie pochodzenie. Jasko uniknagt do$¢ wysokiej kary
przez wytlumaczenie, ze nie miat zamiaru zada¢ mu t zw. vitupe-
rium nobilitatis2 Polakom pod wzgledem trzezwosci najgorsze $wia-
dectwo wystawit humanista Royzjusz3

Czerpiac, jak zwykle, przyktady z Pisma $w., Gliczner wska-
Zuje na to. ze inaczej chowat swego Isaaka Abraham, inaczej swego
syna Tobjasz. Dzisiaj, twierdzi, wychowanie tak jest niedbate, ze
syn wchodzi w $wiat pelen wad, a, jak do$wiadczenie uczy, trudno
cztowieka z Innosci4 wymoczy¢, bo zwyczaj drugie przyrodzenie.
Za wzor prawowitego postepowania z dzieémi stawia Gliczner dalej
Katona. Sfukat on obywatela (u Glicznera mieszczanina) Maniljusza,
za to, ze wobec corki catowat zone; w domu swoim tak zawsze
przemawiat, jak gdyby sie znajdowatl w Swiatyni Jowisza lub Westy,
i nigdy ze synem nie chodzit do tazni 5 Takie uszanowanie umystu
dzieciecego ze strony rodzicéw jest zdaniem Glicznera tein potrzeb-
niejsze, ze dziecko, »gdy prawie z ojca a z matki wisi«, jest tern
sktonniejsze do nasladowania. Stosunek zaleznoSci pod wzgledem
moralnym dzieci od rodzicéw ilustruje trzema polskiemi przysto-
wiami, ktore dotad sag uzywane: jaki pan taki kram, jaki ojciec
taki syn. niedaleko pada jabtko od jabtoni. Poniewaz dziecko jest*

* W tlum Koszuckiego z r. 1558 fol. 118. 2 Helcel St. pr poi. pomn.

5 1. 21, str. 288, U in Polonia memorabilia Il, 2, 259 sqg. ed. Kruczkiewicz.

4 Lono$¢ zapewne = tomnos$¢, utomnos$¢. Por. zatomno$¢ budowania.
Vol. leg. 3, 298. Rostafinski 1 1 str. 86 czyta »lennos$é« i wywodzi ten wyraz od
»len.« Zwigzek za$ ttumaczy w nastepujacy sposob: moczenie Inu jest diuga
i uciagzliwg czynnoscia, zte tez dziecko trudno od ztych przymiotéw naprawic,
a jakoby z lennosci tej, to jesl zwyczaju wymoczy¢ (!). Bruckner »lennosé« thu-
maczy: obyczaj. Encykl. Pol. 2, 79.

* Zaczerpniete z Plut. Zywota Katona 34 i 39, widocznie jednak cyto-
wane z pamieci, bo szczegéty nie dos¢ Scisle podane. Podtug Plutarcha zostat
Maniliusz za popetniona nieprzyzwoito$¢ nietylko stukany, ale nawet usuniety
ze senatu, dalej przemawiat Katon w domu zawsze tak, jakby mowit w obec-
nosci Wentalek.
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matpa, chetnie nasladujaca to, co widzi, rodzice wystrzega¢ sie po-
winni, aby przykladem swoim nie powodowali u dziecka zlego
przyzwyczajenia. Tego dowodzi przyktadem Seta, trzeciego syna
Adama i Ewy. urodzonego po zabiciu Abla, i Kaina (Gliczner Kaima).
Kazdy z nich miat potomstwo do siebie podobne, a wiec Set dobre,
Kain zle. Sg to szczegdly, ktorych niema w Pismie $w. Gliczner
odwotluje sie w tem miejscu na »Berosus lib. | de tempore ante
diluvium«. Berosus byt kaptanem Bata w Babilonie i zyt w koricu
trzeciego wieku przed Chr. Jest on autorem dzieta historycznego
Ba(3vAajvixa F XaAdaixci, ktore sie zachowato w kilku fragmen-
tach u Jozefa Flawjusza, Kuzebjusza i innych. Gliczner ma w cy-
tacie swoim prawdopodobnie na mysli Berosi antiquitatnin libri
quinque w zbiorze Annii Viterbi commentarii -super opera dirersorum
auctorum de antiquitatibusl Annjusz bowiem do nazwisk znanych
historykoéw starozytnych podorabiat apokryficzne traktaty tresci an-
tykwarycznej. ktérych zbior wydat Silber w Rzymie w r. 1498.
Rodzice powinni w pozyciu ze swemi dzieémi okazywac wielkg
ostroznos¢, bo dzieci w mig chwytajg i przyswajajg sobie kazdg
dostrzezong zdroznos¢. Gliczner twierdzi stusznie, ze zdroznosci ta-
twiej czepiajg sie dzieciecych umystdw, niz moralnie dobre postep-
ki. Thumaczy za$ sobie sktonno$¢ do zlego tak samo, jak to czynili
Sredniowieczni i humanistyczni teoretycy pedagogiczni tem, ze
dziecko w grzechu t. j. pierworodnym jest poczete. Sklonnos¢ do
Zlego, ktéra rzeczywiscie istnieje, i tak utrudnia wychowanie, po-
chodzi zreszta z istoty zlego. Dziecko zyje terazniejszoscig i nie ro-
zumie, ze, odmawiajac sobie niejednej przyjemnosci w terazniej-
szosci, zyskuje korzy$¢ na przyszto$¢. Zie jest dla niego ponetniejsze,
bo prowadzi do bezposredniego i szybszego zaspokojenia jego chwi-
lowego pozadania. Azeby sie zrzec moralnie zlej korzysci w teraz-
niejszosci w celu pozyskania dobra na przysztosé, do tego potrzeba
pewnej wyzyny umystowej, na ktorg dziecko bez pomocy dobrego
wychowania niezdolne sie¢ wydosta¢. Dla tego Ziller nazywa ten
naturalny pocigg do ziego w wieku dzieciecym przeklenstwem
grzechu pierworodnego w znaczeniu psychologi¢zpem s. Koriczac ten

1 Ksigzke pod skréconym tytutem Berosius historians znajdujemy w In-
wentarzu ksigzek pozostatych po drukarzu i ksiegarzu krakowskim Macieju
Scharffenbergerze, wydanym przez Benisa w Materjatach do historji drukar-
stwa i ksiegarstwa w Polsce 1. 337. Archiwum do dziej. lit. i o$w. w Polsce
Ton» 7 str. 26. 2 Allyemeine Baedagoyik, Lipsk 1892 str. 102.
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wazny ustep, napomina Gliczner rodzicow do moralnego zycia, do
utrzymywania w dzieciach religijnego usposobienia. Oby matki nie
rozbudzaty w swych synach piciowych namietnosci, nie podsuwan-
iu) kobiet, a nawet, jak sie to dzieje, same im sie ofiarowywaty,
nasladujac asyryjska Semiramide, ktérg Pan Bog skarat za to, ze
zwrdcita sie mitoscig swojg ku wlasnemu synowi h Czyz to ostatnie
upomnienie byto za czasow Glicznera w Polsce potrzebne? Chyba
nie. Miody autor, majagc glowe nabitag porobstwem Starego Zakonu
i starozytnego S$wiata, pisat widocznie o tym przedmiocie, znajac
go z literatury, ale nie z zycia2

Korcowg uwage, ze dzi§ wszystko opak, mozna zastosowac
w kazdym wieku do kazdego narodu, bo skutek wychowania nie
zawsze jest taki, jakiego rodzice sobie zyczg. Umyst czlowieka
w wieku dzieciecym urabia sie pod wptywem dziatania $wiadomych
i nieSwiadomych czynnikéw. Pierwszemi sg rodzice i wihasciwi wy-
chowawcy, drugiemi wszyscy ludzie, ktérzy sie z dzieckiem stykaja.,
Jezeli rodzice majg pelng Swiadomo$¢ swego rodzicielskiego obo-
wigzku, dobrg che¢ i energje, aby mogli dobrze oddziatywaé¢ na
potomstwo, i, jezeli im nie zabraknie sity i Srodkdw, aby zapanowac
nad nieSwiadomemi czynnikami i spowodowa¢ je do popierania
swych zamiaréw, wychowanie musi sie uda¢. Ale wymagania te
fatwo wypowiedzie¢, za to bardzo trudno z calg konsekwencjg
przeprowadzi¢. Wychowanie takie jest pofaczone z wyparciem sie
wiasnych wad i stabosci, z zaparciem sie wygody i bezposrednioscig
z cigglg krytyka wiasnej osobistosci, stowem z poswieceniem, na
jakie nie kazdemu mozliwg rzecza jest sie zdoby¢. Ludzie sg stabi
i nie wszyscy maja w sobie materjat na Katonéw. Dla tego trudno
im utrzymac sie przez caly szereg lat, dopoki majg dzieci niedo-
roste. w roli nawskro$ poprawnej. Stad wychowanie lak czesto»
sie nie udaje i odbiega zawsze od ideatu, ktory dla niego kresli
teorja wychowawcza. Stowa wiec Glicznera, ze sie wszystko we
wychowaniu dzieje na opak. nieraz jeszcze zapewne znajdg zasto-
sowanie.

.1 lustinus i. 2.

2 Mozliwg /.resztg jest rzecza, ze Gliczner, zastyszawszy o skandalach r
dzinnych na dworze ostatnich ksigzat mazowieckich, uog6lnit zbyt pochopnie-
zbrodnie tamze przed 30 laty podobno popetnione. Por. De obitu ducum Ma-
sowa¢ w Aktach Tomickiego 8, 13».
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ROZDZIAL 5.

Ustep ten omawia zdrozno$¢ wychowawcza, polegajacg na
zbytniem pieszczeniu dziecka. Chociaz Plutarch, od ktdrego, jak to
juz kilka razy wykazano, czerpal nasz autor natchnienia do swych
wychowawczych roztrzgsan, takze sie skarzy K ze to Mav (piAsiv
tor ui] cpiMir alttov xateotrj, i ten ustep Glicznera jest oryginalny.

| Rodzice, moéwi Gliczner, nieraz tak chowajg dziecko, zwiaszcza
jezeli jest jedyne, ze go nie wypuszczajg z rak, zgadujg jego po-
zgdania, tak Zze zycie jego przebiega jako nieprzerwane pasmo
rozkoszy. Ale takie wychowanie jest zdaniem Glicznera bledne.
Chowajgc tak miekko swe dziecko, robig z niego »jedwabnika i ni-
czemnego cztowieka, bo rozkosz jest pokarmem zlych rzeczy«
Dziecko, ktérego woli nic nie krepuje, dorostszy, jak kon bierze
na kiet i »udaje sie w swag wola«[ Wychowanie powinno by¢ twarde,
jak byto u Lacedetnoriczykdws. Jezeli sie dziecku niczego nie odmawia
i pozwala tini pezwzglgdiiie i$¢ za swojemi pozgdaniami, nie mozna sie
dziwic¢, ze. dorostszy, chwyta sie ztych Srodkéw isprowadza hanbe na
rodzicow. [Na tenTmiejscu opowiada Gliczner historje o synie kocha-
nyirrr Jleden syn w jednem miescie w dziecinstwie byt psuty przez
rodzicow. Gdy dorést i nie starczyto srodkéw na wesote zycie, dopu-
szczat sie kradziezy, a przytrzymany przez wladze, miat by¢ ukarany
Smiercig. W ostatniej chwili przed spetnieniem wyroku prosit jeszcze
0 pozwolenie tajemnej rozmowy z matkg. Gdy matka zblizyta sie do
niego, ukasit jg w ucho i rzekt: gdyby$ mnie byta chowata w skromno-
Sci, nie byloby do tego przyszto. Te samg opowies¢ ma takze traktat
z r. 1502 Elzbiety rakuskiej, z ta malg r6znica, ze w opowiadaniu
Elzbiety syn ugryza matce nos i wypluwa go. Wspolne zrédio tych
opowiesci nie pochodzi widocznie ze starozytnosci, lecz z nowszych
czasow, kiedy skazancow publicznie tracono*. Wplatanie tego ro-%

1 De lib. educ 13.

1 Gliczner cytuje te sentencje jako pochodzacg od Plautusa, tymczasel
jest to wyrazenie Platona, cytowane u Cycerona, ktéry de senect. 13, 43 moéwi:
divinus Plato escam malorum voluptatem appellat, quod ea videlicet homines
capiantur, ut hamo pisces. * lustinus 3, 3.

4 Przytoczong jest ta opowies¢ w traktacie Pseudo Boetiusa Dc disciplitta
scolarium, oddrukowanym po pierwszy raz w zbiorowem wydaniu dziet Roe-
tiusa w Bazylei r. 1546. Opowie$¢ o Zzle chowanym synu wprost z Pseudo-
Boetiusa przytoczyt takze Konrad Bitschin w rozdz. 31. Boetius nie mowi
0 matce, lecz o ojcu, ktérego nawet nazwisko przytacza. Miat to by¢ Rzymianin
-Lucretius, uczen Zenona.
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dzaju opowiadan bylo w humanistycznych traktatach wychowaw-
czych dos¢ pospolite. Byla to metoda umoralniania za pomocg
odstraszania, zwlaszcza w tych traktatach, ktére byly pisane bez-
posrednio dla miodziezy i jako takie byly czytywane po szkotach.
Vegius (1. 16) radzi chiopcow prowadzi¢ na publiczne egzekucje,
aby widok meki skazancéw przekonat ich naocznie o zbtych skut-
kach zbrodni. W innem miejscu (3, 10), ilustrujgc szkodliwy wpltyw
ztego towarzystwa, opowiada, ze w miodoSci swej uczestniczyt
z nakazu nauczyciela wraz z kolegami w straceniu dwudziestopie-
cioletniego zlodzieja. Przytoczywszy ostatnie przemowienie zbrod-
niarza, dodaje: »z tern samem przejeciem, z jakiem wdwczas wy-
stuchatem tych stow, dziele sie dzi$ niemi z mtodzieza, ktorej moja
ksigzka wpadnie w rece, napominajac ja, aby je sobie dobrze za-
pamietata i z ostrzezenia, jako tez przykladu owego nieszczesliwca
wyniosta nauke, ze zlego trzeba unika¢ i ze obcowanie z zbrodnia-
rzami pocigga za sobg najsmutniejsze skutki«. Przeciwnie jezuicka
Ratio Studiorum z r. 1599 zakazywata prowadzi¢ miodziez na bu-
bliczne egzekucje. Beguta 13 externorum auditorum societatis mowi:
»neque ad publica specétacula, comoedias, ludos eant, neque ad
supplicia reorum, nisi forte haereticorum«. Ostatnie trzy wyrazy
skreslita redakcja z r. 1832

Gliczner dodaje, ze mogiby na ten temat jeszcze wiele innych
przyktadow przytoczyé, ale sprawa jest tak jasna, ze nie potrzebuje
dalszego dowodzenia. Rodzice powinni o tern pamieta¢, ze na cnote,
a nie na rozkosz Pan Bdég czlowieka stworzyt. Jako na przyktad
dobrego wychowania wskazuje powtérnie na wychowanie Tobjasza.
Z przypowiesci Salomona przytacza stowa 29, 17 (u Glicznera myl-
nie 30). ale nie w zwyklem brzmieniu »karz syna swego, a sprawi
odpocznienie i sposobi rozkosz duszy twojej«, lecz swoim zwyczajem
w swobodnem streszczeniu. Wreszcie poleca utrzymywanie mio-
dziezy w surowej karnosci za wzorem Lacedemonrezykéw, u ktérych
nie tylko ojcowie surowo karali swych synow, ale nawet sgsiedzi nie
wahali sie wrazie potrzeby) kara¢ synow sasiadow, a poskarzenie sie
na sasiada Sciagato na syna jeszcze surowszg kare ze strony ojca l.

ROZDZIAL 6.
W niniejszym rozdziale zastanawia sie Gliczner nad tem, jak
rodzice swoich synéw majg »nosié« t.j. ubiera¢/* Naturalnie wymaga

1 Plutarch Inst. Lae. 2 i 3.
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skromnosci w ubraniu. Motywuje za$ ton przepis w ten sposdb, ze
jako cel wychowania stawia zblizenie ilzieeka do Boga za pomocg
cnoty, a jedwabie i barwne stroje nie daja sie skojarzy¢ z cnota.
Dalsze dowodzenie jest nie bardzo jasne co do tresci i co do formy.
Podaje tekst Glieznera, objasniajgc w uwagach, jak go rozumiem:
»Bo jezeli Pan. Bdg powiedziat, ze z ust niedorostych dziatek sie
chwata Boska wypetnia i mnozy ubiory ijedwabne odzienie, ktore
barzo psuja i otuche na zle czynig2 wielce temu zastgpi¢ a za-
skoczy¢ moga3 co kazdy dobrego rozumu cztowiek wnet to oba-
czy4 gdy cnote, ktora przy chwale Bozej stoi, u siebie uwazy \
Ta iz nie dba o ubiory a bryze6 zadne, chce tez mieé takiego
kazdego, ktory jej stuzy¢ a do niej przysta¢ wolg ma7 aby
w sprzych8 a sworowanych9 odzieniach sobie nie rozkoszowat.
Wedtug pana tedy samego 10 stuga ma sie okaza¢ a popisaé, co iz,
cnota na ubiory a jedwabne barwy nigdy nie przyjmuje, stuga reke
ma da¢, aby w statecznosci, miernosci a pocéciwosei sie chowal«.

1 Jest to trawestacja stow Psalmu 8, 3: z ust nieméw latek i ssgcych
ugruntowate§ moc twa.

3 Ma zapewne znaczy¢: zbytek w ubraniu psuje pobozne usposobien
u dzieci i moze spowodowac zboczenie z drogi cnoty.

3 Stajg sie przeszkodg pomnozenia chwaly Bozej przez dzieci, a tern
samem dojscia do cnoty

* To niepotrzebne. Gticzner nie dos¢ $cisle odczuwa hypolaktyczne pota-
czenie zdan, dla tego nieraz wpada w parataktyczne. To samo zjawisko
u innych pisarzy tego czasu.

5 Pod wptywem facinskiego zwrotu sccum deliberabit, reputabit = nad
istotg cnoty sie zastanowi.

6 Barwne dodatki do sukien.

7 Pod wptywem taciny uzyt Oliczner podw. accusat.: cnota chce kazdego,
ktéory ma wolg jej stuzy¢, mie¢ takim.

8 Wistocki w stowniczku do przedruku swego przyjmuje przymiotnik
sprzy, a, e od sprzaje, sprzyjam (por. gornoszlgskie prza¢é — kochat) w zna-
czeniu przyjemny. Tymczasem jest to widocznie albo btad drukarski, albo nie-
zrecznie przez autora napisany wyraz zam. pstry« h. Tak tez czyta Linde s. r.
sworowac.

8 Od swora, stora, sworowaé¢ — faczy¢, a wiec sworowany = zszyty,
zrecznie uszyty.

10 Odno$nie do cnoty, powinno by¢: wedlug pani tedy samej. Cnota jako
pani, przyjmujac na stuzbe, nie daje nikomu kosztownych i jedwabnych szat.
a wiec ten, ktory sie chce na jej stuzbe zapisa¢, powinien sie do jej zyczenia
zastosowac i lak wystepowaé, jak ona chce, przyrzekajac, ze sie bedzie cho-
wat w statecznosci etc.
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Mybysmy dzisiaj powiedzieli, ze zbytek w ubraniu jest wykrocze-
niem przeciwko cnocie skromnosci. Gliczner radzi ojcu syna tak
wychowywaé, aby sobie zjednat taske u ludzil bogobojnoscig i zre-
cznoscig. a nie koszlcwneni ubraniem. Przypomina, ze Pan Bdg
Adama i Kwe (podtug Genesis 3, 21) przykryt tylko skdrkami,
przez co chciat zaznaczyé, ze cziowiek na ziemi mieszka¢ powinien
tylko przelotnie, jak w gospodzie, a za wiasciwy cel swdj uwazac
zblizenie sie do Boga, co potwierdza polskie przystowie: Bogu tylko
stuzy¢, inszym nie ptuzy¢2 Tak zyli pierwotni ludzie, ktorzy nie
znali zlota, zbytkéw i rozkoszy.

Ale czasy prostoty dawno minely, za to zapanowato na Swie-
cie zamitowanie przepychu. A przeciez Pan Bdg kazdej stworzonej
rzeczy jedne tylko szate nadat. Tu.nastepuje niebardzo stosowna
aluzja do lilji w poréwnaniu z chwata Salomona z Ew. $w. tuka-
sza 12. 37. Zamitowanie w bogactwach i strojach odcigga ludzi od
Boga i cnoty. Mobwigc o bogactwach, nie mdgt Gliczner pominagc
przyktadu typowego w humanistycznej literaturze t j. opowiesci
0 Krezusie i Solonie3 Rodzice dobrze postgpig, jezeli dziecku
sprawig jedna suknie, co najwyzej dwie. i-to szarej barwy.
Czemu szarej ? poniewaz szare sukno, robione z domowej niefar-
bowanej welny, uchodzito w Polsce za najtafisze i najskro-
mniejszed W szare sukno stroita sie¢ drobna szlachta i ludzie
oszczedni. Miodziez nie powinna w ubraniach »gmeraé a brakowac«
t. j. przebieraé, lecz moze to sobie zostawi¢ na pdzniejszy czas.
Tymczasem rodzice ze stanu mieszczanskiego i ziemianskiego, »na-
wet okolo ktérych fara chudnieje«, strojg zaraz po urodzeniu syna
jakoby jakiego Jezuska albo dzieciota. Jednakze Gliczner zastrzega
sie. ze u dobrego ziemianstwa tego zbytkowania niema:; ojciec ubiera
syna w szarawary i karwat i zatrudnia go przy gospodarstwie od
rychtego rana do pdznego wieczora. Oby ta skromnos¢ byla og6lng!
Ale niestety tak nie jest. Wszyscy w Polsce strojg sie nad stan,
tak, ze pod wzgledem ubioru niema réznic, lecz wszyscy rowni,
wszystko Krezusowie. (idy Solon jechat do Krezusa. spotykat po
drodze z rozkazu Krezusa tylko ludzi bogato odzianych, ktdérych
widok miat w nim wzbudzi¢ wysokie mniemanie o bogactwie pa-

1 Gliczner pod wptywem faciny: dobrze przyjetym byt — acceptus iieret.
2 W tern miejscu btedne odwotanie sie na Ptutarcha Calo Maior.

3 Plut. Solon 45 nstp.

* Slarowolski Reform, obi/cz. poi. wyd. Turowski str. 161.
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itujacego K Tak tez obecnie, jadac przez Polske, spotyka sie w nigj
nie Polakdw, lecz- Wiochdw, Niemcow, Turkdw, Tatarzyndéw, We-
gréw 2 Rodzice, zamiast zaopatrywaé synéw w szaty, ktore -sie
dra i sg psute przez mole, niechaj im raczej dajg dobra duchowe.
Lacedemonczycy jedna suknig obywali sie przez caty rok. a Age-
silausz, wysmiewany w Egipcie z powodu ztej odziezy, pouczyt Egipcjan,
ze dzielno$¢ nie z szat pochodzi, ale z rozumu i madrosci3 Ludzie
sie odymaja i perza. zapominajac, ze sg ludZzmi albo cztowiekami.
Dopiero nieszczescie przypomina o tern, jak u Aleksandra Wielkiego,
ktory sie miat za boga. a dopiero otrzymawszy rang, zwatpit w swe
boskie pochodzenie4* Poeta Symonides butnemu Pauzanjaszowi, pro-
szacemu o0 jakie madre zdanie, odpowiedziat: strzez sie, aby$ nie
zapomnial, ze jeste$ cztowiekiemG Oby takich Symonideséw wiecej
byto na Swiecie, ktorzyby ludziom prawde mowili! Skoro ich niema,
rzeczg jest rodzicow chowaé swe dzieci w »ludzkosci«, aby sie w py-
che nie wbijaty.

ROZDZIAL 7.

Rozdziat ten zajmuje sie karamii Méwigc o karach, dawniejsi
teoretycy pedagogiczni majg zwykle nar mysli ostrzejsze formy Kary,
w szczegollnosci chiostej Dawniejsza pedagogika w ogolnosci nie
analizowata wychowania i czynnosci wychowawczych. Nie rozréz-
niano dostatecznie pierwszego stopnia wychowania, polegajgcego na
zasymilowaniu niedorostych do otaczajacego ich $wiata, i wyzszego,
prowadzacego bezposrednio do umoralnienia i uszlachetnienia, a nauke
uwazano za réwnolegta wychowaniu, ale samodzielng czynnos¢. Nie
byto tez dostatecznego zrozumienia $rodkéw dodatnich we wycho-
waniu, jak dozoru, zatrudnienia i zabawy, rozkazu i postuszenstwa,
wobec ktorych kara wystepuje jako S$rodek ujemny. Dzisiejsza
pedagogika spodziewa si¢ dziataé przedewszystkiem $rodkami do-
datniemi i wywotywaé z ich pomocg dobre przyzwyczajenie, a kare
uwaza niejako za rezerwe, ktérej uzywa tylko wtedy, kiedy pier-

1Plut. Solon 45. 1 Por. Gérnickiego Dworzanina ed Turowski str. 92

3 Plut. Apophthegni. Lac. 21.

4 Przyktad chetnie przytaczany przez pedagogébw humanistycznych n. p.
w traktacie Elzbiety rakuskiej rozdz. XIIl. W szczegotach tego przykiadu zna-
chodzi sie wiele warjantéw co do sposobnosci, przy ktérej Aleksander otrzymat
rane i co do stobw przez niego wypowiedzianych.

s Podobnie Marek Aureljusz, éw filozof na cesarskim tronie, kazat sobie
powtarza¢: 2pa, ilj) aTroyaioapidi”g.
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wsze srodki nie zdotaty wyrobi¢ korzystnego usposobienia we wy-
chowanku. W dawniejszych za$ czasach kara uchodzita nieraz za
Srodek konieczny. Kara miata zachowa¢ w ogolnosci umyst w kar-
nosci. Przeto nie wahano sie kara¢ nawet, bez przewinienia, bo
spodziewano sie, ze kara bedzie dziatala odstraszajgco na przy-
sztos€. Podczas wiec gdy podtug naszego przekonania karnos$c
istnieje tam, gdzie karaé nie potrzeba, w dawniejszych czasach
przypisywano karno$¢ nieomal wytgcznie energicznemu karaniu. Za
kare za$ uchodzita wiasciwie tylko kara cielesna. Takie pojmowanie
byto w zwiazku poczesci z nizszym, a poczesci z odrebnym stanem
kultury éwczesnych ludzi i bezwzglednoscig 6wczesnego prawa kar-
nego. W czasach, w ktérych tortury i kara S$mierci byly na po-
rzadku dziennym, zastosowywano takze ostrzejsze formy kary wobec
miodziezy. Zresztg kare chiosty u miodziezy uwazano za ekwiwa-
lent kary pienieznej dorostych wedblug zasady, wypowiedzianej
w Statutach bursy Jeruzalem w Krakowie (8 52): »qui non habet
in aere, luat in corpore«. To samo odejmowato karze cielesnej
odium, jakie obecnie z nig jest polgczone. Jeden z cechdéw poznan-
skich miat w statucie swoim nastepujace postanowienie: za niesta-
wienie sie do pozaru w mieScie mistrz zaptaci 50 zk., towarzysz
20 z&. kary, a uczen otrzyma 30 plag. Jezeli celem Kkary jest wy-
wolanie pamieci moralnej woli przez sprawienie wychowankowi
przykrosci za przewinienie czyli zboczenie od moralnej woli, to ten
skutek mozna wywota¢ catym szeregiem niewinniejszych kar, ktore
bedg dziataly tern skuteczniej, im wiecej przez staranne i troskliwe
wychowanie umyst wychowanka jest uszlachetniony. Nad wytwo-
rzeniem Kkorzystnego usposobienia dawniejsza pedagogika zwykle
o0 tyle sie zastanawiata, ze omawiata cnoty, ktére mtodziez powinna
osiggna¢, ale rzadko pouczata rodzicow o Srodkach, za pomoca
ktérych swe dzieci do tych cnét moga doprowadzié. Pedagogiki
dawniejsze zawierajg nieraz bardzo trafne pouczenia katechetyczne,
ktore jednakze chybiajg celu, bo uwzgledniajg miodziez, a nie ro-
dzicow. Jakoz niektére byly rzeczywiscie czytywane po szkotach.
Wiemy to n. p. o pedagogice Pawia Wergerjusza. Pius Il zwrdécit
swoj traktat de liberis educandis wprost do miodocianego Wia-
dystawa Pogrobowca, dla ktoérego go napisat, i nie wahat sie napi-
sa¢ miodemu ksieciu tych stdw: nauczyciele twoi niechaj pamietaja,
ze za bledy ucznia odpowiedzialnym jest nauczyciel.

Kara chiosty, jako kara wychowawcza, ma swojg historje-
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Starozytno$¢ robita z niej bardzo rozlegty uzytek. Szczegdlnie
w Sparcie nie oszczedzano miodziezy. Wychowanie spartariskie
miato wywota¢ w mtodziezy cietos¢ wojskowa, i) ueto. réfuor drfieeia,
jak jg nazwat Tucydydes w stawnej mowie na polegtycti (2, 39).
Liberalniejsze byto wychowanie w Atenach, ale iono uwazato kare
cielesng za niezbedny $rodek wychowawczy. To przekonanie utrzy-
mywato sie¢ dlugo u greckich teoretykéw pedagogicznych.. Platon
wymagal, aby miodziez jego idealnego panstwa byla trzymang
w ostrej karnosci czyli, jak sie wyraza, byfa kielznang wielu we-
dzidtami. Dzieci wolnych obywateli mieli kara¢ pedagodzy i nau-
czyciele, dzieci za$ niewolnikéw kazdy miat mie¢ nie tylko prawo,
ale i obowigzek kara¢ na ulicy, jezeliby robity co$ zdroznego, pod
odpowiedzialnosciag wobec wladzy za zaniechanie ukarania. Platon
karze plagami nawet doroste dzieci, jezeli sedziwym rodzicom nie
oddajg przynaleznego im uszanowania: do trzydziestego roku synow,
do czterdziestego corki. Arystoteles o$wiadcza sie za karg cielesng
u miodszej miodziezy, ktdra jeszcze nie jest dopuszczong do zasia-
dania przy wspdllnych ucztach, a za innemi harnbigcemi karami
(dzirulai dreAer&eeoi) u starszej, .lezeli zas wszelkie Srodki nie wy-
starczajg do utrzymania mtodych w karbach, panstwo ma podiug
niego prawo takie nieuleczalne jednostki zupetnie wykluczyé ze
swego zwigzku (rove dviuxove fitlcog £goQi"Eiv). Kare cielesng po-
lecat w drugim wieku przed Ghr. stoik Chryzypx Nie inaczej byto
w Rzymie. Starozytny Rzymianin, tak dumny na swoje obywatel-'
stwo rzymskie, nie widziat w tein nic niestosownego, ze pedagog-
niewolnik bit jego syna. Na znanym fresku w Herkulanum jest
przedstawiona scena wykonania kary cielesnej w szkole. Tylko stary
Katon nie mégt sie z tg myslg oswoi¢, ze niewolnik ma targac
za uszy jego synéw, i wolat sam prowadzi¢ ich wyksztatcenie.
Przeciwko temu ogdlnemu zwyczajowi odezwaty sie w staro-
zytnosci rownocze$nie 1 j. w drugim wieku po [Ghr. na dwdch
punktach dwa protesty. W Grecji zaprotestowat przeciw karze cie-
lesnej Pseudo-Plutarch w rozprawie juz kilka razy cytowanej o wy-
chowaniu dzieci. Zastosowanie jej uwazat za mozliwre przy niewol-
nikach, ale niegodng jest ta kara wedlug jego zdania u ludzi wol-
nych (xavia role dovAoie utiAZor fj role ¢Asvd-EQOie Tigetiei). 'To SAMO
stanowisko zajat Kwintyljan w Rzymie. Wbrew swemu mistrzowi

Kwintyljan, Inst. orat. 1. 3. 14.
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Ghryzypowi o$wiadcza sie przeciw chtoscie. Jak sie zdaje, spowo-
dowaty go do zajecia tego stanowiska naduzycia, jakich sie za jego
czasOw nauczyciele przy stosowaniu kary cielesnej dopuszczali: »in
quae probra nefandi homines isto caedendi iure abutuntur«. Nie ehe«
w tej sprawie przytacza¢ szczegdtow i konczy sentencjg, ze prze-
ciw stabemu i na skrzywdzenie wystawionemu wiekowi nie powinno
sie nauczycielowi przyznawa¢ zbyt wiele swobody: »in aetatem
infirmam et iniuriae obnoxiam nernini debet nimium ficere«.

Zachwiana nieco przez te powagi wiara w skuteczno$¢ chto-
sty jako $rodka wychowawczego ozywita sie w wiekach S$rednich.
Wszystkie $wiadectwa zgadzaja sie na to, ze obchodzenie sie z mto-
dziezg w tych czasach bylo bardzo surowe. Roézgi, kij, posty i inne
tortury byly pofaczone z 6wczesnem wychowaniem. Kiedy powstaty
uniwersytety, uczniéw uniwersytetu karano plagami, a nawet bito
miodszych nauczycieli za liche postepy ich ucznidbw. W szkotach
teologicznych mtodsi kanonicy nazywali sie >sub virga constitute.
Dzieci, idgc do szkoty, modlity sie po drodze do Matki Boskiej, aby
je uchronita tego dnia od batow. Zwykte wyttumaczenie tego zja-
wiska, ze na grube natury tych wiekdw jedynym Srodkiem wycho-
wawczym byta kara cielesna, nie wystarcza. Zdaje sie, ze wing tej
surowosci trzeba upatrywa¢ w grubem pojmowaniu stosunku dzieci
do rodzicow w tych czasach. Podczas gdy wedlug naszych prze-
konan rodzice, ptodzac dzieci, zaciggajag wobec nich pewien dhug
t. j. obowigzek najtroskliwszego wychowania, dawniej uchodzity
dzieci za wiasno$¢ rodzicow, ktorzy niemi samowolnie rozporza-
dzali. Szlachetniejsze natury, jakich te czasy mialy z pewnoscig
nie wiele, szlachetniej na wychowanie sie zapatrywaty. Walter von
der Vogelweide mowi, ze niekoniecznie rézga trzeba naprawiaé
serce dziecka, bo, kto je chce do tez doprowadzi¢, dokona¢ tego
moze réwnie dobrze stowem jak uderzeniem. Sw. Anzelm z Can-
terbury opatowi skarzacemu sig, ze pomimo ciggltych plag mtodziez
jednak jest niegodziwa, odpowiedziat: »c6z sie stanie z drzewkiem
w ogrodzie, jezeli sie je ze wszystkich stron omuruje? z pewnoscig
zmarnieje. Tak samo z dzieémi. Im wiecej sie bije i ogranicza, tern
wiecej daznos¢ ich zwrocong jest do ztosci i przewrotnosci. Skoro
nie widzg z twej strony przychylnosci i mitosci, musza cie uwazaé
za wroga swego i znienawidzi¢. R6zga nie mozna ksztatci¢ serca
dziecka. Jezeli chcesz dzieci wychowaé¢ na dobrych ludzi, miarkuj
swa surowos$¢ ojcowska tagodnoscig«.

Danjsz: St««tja z 4ziaj«w wychowaaia. 7
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Teoretycy pedagogiczni Sredniowiecza, o ile mieli sposobnosé
wypowiedzenia o tym przedmiocie swego zdania, wymagali suro-
wego obchodzenia sie z miodzieza, a powotywali sie pod tym
wzgledem na powage Pisma $w. Szczegdlnie ze Starego Testamentu
Przypowiesci Salomona dostarczaty im poparcial Do takich pisa-
rzy nalezy Jonasz z Orleanu z dziewigtego wieku, autor traktatu de
institutione laicali2 Ksigzka jego sklada sie prawie z samych cy-
tatdw, przeto, méwiac o potrzebie surowej karnoSci, przytacza pra-
wie tylko stowa Pisma $w. i Ojcdw Kosciota, niewiele od siebie
dodajgc. Peraldus (albo moze Humbertus) w dziele de eruditione
principum twierdzi, ze samo pouczanie w wychowaniu nie wystar-
cza, przeciwnie, ze potrzebne jest utrzymanie karnosci ze surowo-
§cig, a nawet chiosta jest koniecznag. Dalej méwi: »chtosta odnosi
wielki skutek, batami uczy sie i poskramia nawet dzikie zwierzeta,
ktére drza na widok bicia innych zwierzat, jak n. p. lew boi sie,
kiedy w jego oczach okfada sie batami matego pieska. Takie samo
wrazenie wywiera chiosta na ludzi, bo, kto nie chce stucha¢, musi
cierpie¢. Co wiecej, bicie do sinosci jest zbawienne, bo wypedza
grzech« (z odwotaniem sie na Przyp. Salom. 20, 30). Niedbato$¢
w wychowaniu nazywa autor karygodng, bo wychowania, i to po-
faczonego z chiosta, domaga sie Pismo $w.

Humanizm, jak w ogdlnosci zajat wrogie stanowisko wobec
kultury S$redniowiecznej, tak tez pod wzgledem wychowawczym
rzadzit sie innemi ideatami. Pedagogika humanistyczna nastrojona
jest na ton tagodniejszy. Wszyscy humanisci, nawet starsi, ktorzy
zostali w zgodzie z Kosciolem, przemawiaja za swobodniejszemi
ormami wychowawczemi. Czyni to Wergerjusz, ktorego dzieto de
ingenuis moribus ac liberalibus studiis przettumaczyt na jezyk polski
i wydat w r. 1564 Marcin Kwiatkowski3 Najobszerniej o tym
przedmiocie rozpisat sie zacny \*egius (1, 16—17). Podtug niego
surowa karno$¢ stosowng jest dla niewolnikdw, ale nie dla wolnych
(Plutarch). Ludzie chowani w surowej karnosci przejmujg sie nie-
wolniczem usposobieniem, tracg energje i niezdolni sg do szlachet-
niejszych uczué. Ale surowa karnos¢ jest takze szkodliwg dla fizy-
cznego rozwoju: Ww ciele rozwijajg sie¢ niezdrowe soki, z powodu-

1N. p. miejca 13, 24; 17, 25; 19, 18-19; 22, 15; 23, 13-14; 25, 15-17.

J Migne Patrologia ser. lat. tom. 106.

s Ksigzeczki rozkoszne o poczciwem wychowaniu dziatek etc. wydat Cep-
eliowski w Bibl. pisarz, poi. Akad. Umiej. Krakow 1889.
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braku czynnosci cztonki wyrodniejg i stabng, stowem zbytnia suro-
wos¢ tak dziata na niedorostych, jak zbytnia susza na miode
drzewka. Ze surowo$¢ w wychowaniu jest szkodliwa, na to wska-
zuje przyktad zwierzat, ktére pod wplywem zlego obchodzenia sie
z niemi stajg sie zte i oporne. Jeden tylko osiot potrzebuje bodZca
batéw. Religijnemu Vegiusowi przykro jest, ze co do surowosSci wy-
chowawczej nie moze by¢ w zgodzie z Pismem $w. Pociesza sie,
ze golostowne zastosowanie stow Pisma $sw. do miodziezy dobrej,
ktora mozna prowadzi¢ za pomocg tagodniejszych sposobdw, bytoby
niesprawiedliwoscia. Zresztg stowa Pisma $w., moéwi Vegius, uwzgle-
dniajg naréd zydowski, ktéry, jak to samo Pismo $w. stwierdza
potrzebowat batow. Z tern wszystkiem Yegius godzi sie na stoso-
wanie chiosty w wychowaniu, jezeli tagodniejsze $rodki nie odnosza
skutku.

Odmienne nieco stanowisko wobec tej sprawy, stosownie do
swego burzliwego usposobienia, zajat Erazm z Roterdamu w trak-
tacie de pneris ad virtutem ac lilteras liberalUcr institueudis z roku
1529. Najwazniejszym warunkiem postepu w nauce jest podiug
niego mitos¢ do nauczyciela, ktéra sie powinna potegowa¢ az do
czci. Nauczycielom dwczesnym wystawia Erazm nienajlepsze $wia-
dectwo. Sg to, mdwi, prostacy niewyksztatceni, czesto nawet obar-
czeni zaraza, ktéra sie nazywa morbus gallicm. Niema niegodziwca,
ktoregoby nie uwazano za zdolnego do prowadzenia szkoly. Dla
tego szkoty przemieniajg sie w miejsce tortur. Stycha¢ w nich tylko
Swist batdw i rézg, krzyki, ptacz i wsciekle grozby. Jeszcze gorsze
sg szkoly elementarne, prowadzone przez kobiety, czestokro¢ odda-
ne pijanstwu. JesMto rzeczg niegodna, aby kobieta prowadzita rzad
nad rodzajem meskim, zresztg kobieta, popadiszy w gniew, staje
sie dzikiem zwierzeciem, ktore sie wtedy dopiero uspokaja, Kiedy
swojg wsciektos¢ zaspokoi karg. Potepia takze nauke w klasztorach
i towarzystwach religijnych, poniewaz ucza w nich ludzie albo nie-
wyksztatceni albo fatszywie wyksztatceni. Przy tej sposobnosci wy-
powiada Erazm zasade czesto powtarzang: sehola aut publica esse
debet aut nulla. Wychowywaé za pomoca zyczliwosci, umiarkowania
i rozsadku jest rzeczg trudng, ale prawdziwie krdlewska. Najgorzej
obchodzg sie z miodziezg szkoccy, a po nich francuscy nauczyciele.
Ci thumaczg sie wihasciwoscig charakteru narodu francuskiego, ktéry
tylko batami mozna prowadzi¢. Tymczasem kara cielesna powinna®
sie stosowa¢ do indywidualnosci. Ale o takiej subtelnosci nie mysla
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nauczyciele, ktdrzy sa zdziczalymi katami i znajduja przyjemnosc
w przygladaniu sie obcym meczarniom. Bijg bez winy, podajac jako
powdd tego postepowania, ze robig to dla tego, aby ukorzy¢ ducha
miodziezy. Cietem swem pidrem wojuje Erazm przeciw znecaniu
sie nad miodzieza. Podobnie jak Vegius zdaje sobie sprawe z tego.
ze czyni to przeciw powadze Pisma $w., ale podczas gdy Vegius
Pismo $w. usprawiedliwia, Erazm nazywa je wprost niesmacznem.
Przytoczywszy trzy miejsca, polecajagce ojcu bi¢ syna, pyta sie.
jaka nagrode Pismo $w. za to obiecuje? Na to odpowiada z sar-
kazmem takze cytatem: »aby syn nie potrzebowat puka¢ do drzwi
sgsiada« W miejsce kar cielesnych stawia napomnienie, nagane,
ale polaczong z tagodnoscia, nie z ironjg, wreszcie ambicje i po-
chwate. To ma by¢ pret, ktorym chce ¢wiczy¢ plecy dzieci. Gdzie
ten Srodek nie skutkuje, Lam zezwala Erazm dopiero na kary cie-
lesne w ograniczonych rozmiarach, a wreszcie i ten $rodek uwaza
za niepotrzebny, bo¢ przeciez nic wszyscy potrzebujg by¢ uczonymi.

Wspotczesny Erazmowi Ludwik Vives, najgtebszy z wszystkich
humanistow, w obszernem swem dziele de disciplinis z r. 1531
przemawia za fagodnoscia w wychowaniu mtodziezy, nie wyklu-
czajac jednakze kary cielesnej, jezeli charakter chiopca jest tego
rodzaju, ze, jak niewolnik, tylko przez chtoste moze by¢ utrzymany
w karnosci. Hozjusz kazat co sobote bi¢ r6zgami mtodziez szlache-
checka. ktéra sie u niego wychowywata, aby w niej wywotaé litos¢
dla Chrystusa, biczowanego przez zydéw. Wychodzit bowiem z tego
zatozenia, ze surowa karno$¢ daje umystowi site i czyni go zdolnym
do wielkich wysitkéw h

To jest tto wspdtczesnych opinij. na ktérem Gliczner miat
rozwing¢ swoje zapatrywanie na karanie miodziezy. Wspoiczesne
przekonania nie oddziataty widocznie na niego wcale, bo w ogélno-
sci oswiadcza sie za surowo$cig. Raczej moznaby przypuscié, ze
na wyrobienie jego przekonania podziatali $redniowieczni pisarze,
tern wiecej, ze procz wspolnych cytatow z Pisma $w. ma niektore
przykfady, w ich dzietach sie znachodzace. Wszystko to jednakze
nie upowaznia do upatrywania jakiego$ rzeczywistego wplywu na
te czes¢ pedagogiki Glicznera. [ Uwagi jego w szczegdtach nie sg
dos¢ Sciste, bo i wyrazenia na~ oznaczenie kary sa niejednolitel

1 Hosii vita auctore Rescio 1. 15. Acta historiea res gestas Potonir
illustrantia 1Y, pag. XVIIL
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i chwiejne. Wyraza sie bowiem: kara¢, kara¢ sie¢ z kim, karac
a powsciaggac, wzbiera¢ rézczka, wzbiera¢ rozga a pretem, ku cno-
cie przymusza¢ wzbieraniem, karanie a wzbieranie, taznig zadawac
a pali¢, taja¢ komu, karanie a tajanie, bi¢ a taja¢, kara¢ albo bi-
ciem albo stowem. Na mocy jego wyrazen nie podobna sie dopa-
trze¢ w jego ksigzce jakiego$ stopniowania kary, to tylko rzecz
pewna, Ze za najwyzszg uwaza kare, polgczong z publicznym wsty-
dem czyli ze »sromotg i hanba«.!

Przebieg mysli jest nastepujacy: Kara bytaby niepotrzebna,
gdyby dzieci z przyrodzenia byly dobre, ale poniewaz sg zakazone
ztoscia, trzeba te »rdze« przez karanie usuwaé. Ten pesymizm, za-
poczatkowany przez Platona, przebrzmiewa catemi wiekami i prze-
dostat sie az do Glicznerg. Nazywajac dzieci »chlopigtka toirowie
z poczatkax, powtarza Gliezrier bezwiednie stowa Platona 6 nalz
¢TiifiovAov xal Oeifir xai beiGTOTaror frijeiow yiyvexai. Przekona-
nie o przyrodzonem skazeniu natury ludzkiej bylo powodem tak
ostrego postepowa ia w S$rednich wiekach z dziemi. Przez stoso-
wanie ostrych kar spodziewano sie ztg nature z dzieci wybié. Prze-
ciwnie Russo rozpoczyna swego Emila od stéw, ze czlowiek wy-
chodzi dobrym z rgk Stwdrcy, a ztym czyni go dopiero przewrotne
wychowanie. My dzisiaj stoimy w posrodku tych dwdch skrajnych
zapatrywan i przypuszczamy, ze umyst dziecka jest z przyrodzenia
indyferentny, a skionno$¢ do zlego u dzieci, ktérej zaprzeczyé nie
mozna, tlumaczymy sobie istotg tego zlego. 1tak uchodza dzieci za
urodzonych klamcéw, a opinja ta-o tyle jest prawdziwa, ze dziecku
bardzo trudno uchroni¢ sie od ktamstwa, poniewaz ono jest naj-
prostszym dla niego sposobem uwolnienia sie¢ od odpowiedzialnosci.
Przewrotne wychowanie moze tatwo te naturalng sktonnos¢ de
kfamstwa wywota¢, rozwing¢ i zamieni¢ w nat6gl Rodzicom radzi
Gliezfier postepowac z dzie¢mi lak, jak z Zrebietami t j. przez na-
ktadanie hamulca ich samowoli zaprawia¢ do zycia. Jako przyktad
przytacza z Pisma $w. Samuela i syndw arcykaptana Kiego2
Samuela nie karano, bo byt dobry i stateczny, synowie za$ Kiego
oddani byli zuchwalstwu i rozpuscie, poniewaz ojciec nigdy prze-
ciwko nim nie wkraczat. Przyklad ten znajduje sie takze u Jonasza
z Orleanu. Chociaz kazdy cziowiek odpowiada wilasciwie za siebie

1 Por. Salzmanna Krebsbiichlein. Mittel. Kindern das Lugen zu lehren.
2 As Krol. 1, 2
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Pan Bdg karze jednak ojcow za niekaranie syndéw. W ten sposob
zostali ukarani Eli i Dawidl W tern miejscu swoim zwyczajem
parafrazuje Gliczner stowa Przyp. Salom 13, 24: »ktory ojciec nie
bije syna swego, nie taskaw jest nan, a ktéry mituje onego, stara
sie o to, aby byt karaniem wycéwiczon i dobrym sie stat«. Pieknej
i glebokiej mysli, zawartej w przytoczonem miejscu Pisma $w. tj..
ze mitos¢ rodzicielska nie wyklucza kary, ze nie mituje prawdziwie
syna ten, kto go w razie potrzeby nie karze, nie wyzyskuje Gliczner,
lecz ilustruje ja w banalny sposob analogjg kucharzy, ktorzy nie-
kiedy potrawy stodkie zalewajg octem. Rodzice powinni nasladowaé
tych kucharzy i mito$¢ przeplata¢ surowoscia. Tak miat postepowac
Ammonios, nauczyciel Plutarcha. Przykiad ten przejety z Plutarcha2
bardzo niefortunnie zastosowany. Ammonios, spostrzegiszy pewnego
razu przy wieczerzy, ze chiopcy jedli, tylko stodkie rzeczy, a pozo-
stawiali nietkniete inne potrawy, nie chcac kara¢ wszystkich, kazat
niewolnikowi za te wybrednos¢ wybi¢ tylko wiasnego syna. Plu-
tarch przytacza te anegdote jako przykiad delikatnego sposobu
ukarania jednego za wszystkich, Gliczner uzywa jej za dowdd, ze
stodycz w wychowaniu trzeba przeplata¢ przykroscia.

Dowiddiszy w swojem mniemaniu dostatecznie koniecznosci
kary, przechodzi Gliczner do omodwienia sposobu karania. Rodzice
nie powinni kara¢ »z zapalonym gniewem, z popedliwg furjg, leez
dyskretnie, w miare a prawie po przacke«3 Dla objasnienia uzywa
wcale dobrej analogji. Kare przyrownywa do prostowania krzywego
przedmiotu. »Kto z predka a jakoby S$cinajac zeby« prostuje, cze-
sto famie przedmiot, ale go nie naprawia. Popiera swoje stowa cy-
tatami prawie réwnobrzmigcemi z listbw Sw. Pawta4: ojcowie nie
pobudzajcie do gniewu dziatek waszych i t. d. Wyraznie sie za-
strzega, ze stow tych nie trzeba tak rozumie¢, jakoby $w. Pawet
zakazywat w ogolnosci karania, owszem poleca je, ale ma by¢é wy-
konywane bez srogosci. Do czego za$ taka srogos¢ prowadzi, wy-
kazuje przyktadem Heroda i syndw jego Aryslobulosa i Aleksandra\
Wybrat przyktad bardzo drastyczny, bo chyba w Zzadnej rodzinie

1Ks Krél. 2, 15 1 De adulat. et amicis 68.

3 Przaczka = dzisiaj sprzaczka, a wiec po przaczke = umiarkowanie.
Tego samego wyrazenia uzyt Koszucki w thum. ksigzki Loricba: »wedle polskiej
mowy po przeczke«. Por Opalifski Sat. 8,7: » zenieni si¢ umizga¢ kazal, lecz
po przacke«.

4 Do Efez. 6, 4 i do Kolos. 8, 21. 5 Joseph. Ffav. Antig. iud. 16.
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krélewskiej nie panowaly tak potworne stosunki, jak wiasnie w ro-
dzinie pierwszego krola zydowskiego. Gliczner przytacza stowa Au-
gusta, ktéry powiedziat, ze wolatby by¢ Heroda S$winig niz synem.
Przytoczyt je przed nim juz Peraldus-Humbertus (5, 2) z interpre-
tacja, ktorg odnajdujemy takze u Glicznera t, j. ze, poniewaz zydzi
$win nie jedza, Swinia byla bezpieczniejszag od Heroda niz wiasni
jego synowie. Jezeli Cyceron powiedziatl, ze nie trzeba sie gniewac
na nieprzyjaciét swoich, to tern mniej przystoi ojcu okrucienstwo
wzgledem syndw. A jednak sg tacy ojcowie, ktérzy za najmniejsze
przewinienie z furjg katujg swe dzieci, »by wiec chcieli $cia¢ a za-
razem zjeSC«. Takie postepowanie wykracza przeciw prawu boskie-
mu i pospolitemu. Pan Bog nakazat ludziom obop6ing mitos¢, a jest
ona potrzebniejszag w stosunku dzieci do rodzicow. Gliczner niezre-
cznie sie wyraza: »ta mitos¢ tedy nie z okrucienstwa, nie z zadnej
furyjej, nie z hanbienia wyrastaé ma«. Okruciefstwo w karaniu do-
prowadza nie do poprawy syna, ale do opornego wyfamywania sie
z pod postuszenstwa ojcowskiego. Cyceron2 polecat umiarkowanie
w karaniu, a Platon nie chciat kara¢ niewolnika, poniewaz czul, ze
jest rozgniewany 3. Gliczner o$wiadcza, ze mogiby przyktady pope-
dliwosci ojcow »jakoby na sznurek zebra«, ktdrzy w gniewie po-
rywaja sie na swoich synéw albo bijg czembadz, co majg pod reka,
»tak, iz drugi syna zabije, drugi rani albo tlucze«.

Sprawa karania, albo niekarania w gniewie jest ulubionym te-
matem dawniejszej pedagogiki, a roztrzasanie jej dawato sposobnos¢
do wypowiadania wielu pieknych mysli, zabarwionych wychowaw-
czym liberalizmem. Ow filozof grecki, ktory mowit niewolnikowi:
ukaratbym cie, gdybym nie byt rozgniewany, pozowat, bo, zdajac
.sobie sprawe ze swego chwilowego gniewliwego usposobienia, maégt
ze spokojnem sumieniem kare wykonac.

Przepis niekarania w gniewie moze sie rozcigga¢ tylko na
osoby tak zapalnego usposobienia, ze sie w gniewie zapamietujg
i tracg jasng S$wiadomos$¢ tego, co czynia. Zreszta przy zagadnieniu
tern wypada odrézni¢, czego dawniej nie robiono, kare. jako rekom-
pensate za przewinienie n. p. u niewolnikdw, od kary wychowawczej.
Ostatecznie trzeba sobie powiedzieé, ze kary wychowawcze] wy-

' De off. 1, 25, 88. » De off 1, 25, 89.

s Plut. de lib. educ. 82. Valerius Maximus 4. 11 to samo opowiada
0 Arebytasie, o Platonie za$ moéwi, ze, gdy sie rozgniewat, polecit ukaranie
niewolnika Speusippowi.
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chowujacy nie moze wykonywa¢ z uSmiechem na ustach, boby
chybiata celu. Wychowawca wykonywa kare jako osobiste sumienie
wychowanka w czasie, kiedy on jeszcze nie ma wyrobionego tak
dalece wiasnego sumienia, aby sie mogt kara¢ niezadowoleniem ze
siebie samego. Wykonywajac wiec kare, musi da¢ wychowankowi
uczué, ze jako jego sumienie postepkiem jego jest obrazony, ze sie
na niego gniewa, bo w przeciwnym razie nie miathy powoda karania go.

Za najwyzszg kare uwaza (lliczner karanie synéw publicznie
n. p. na rynku, w kosciele, na weselach i ucztach 3 Takie postepo-
wanie nazywa z czeska szpatnem 2 Niestosowno$¢ publicznej nagany
wyrazit Platon, ktory Sokratesowi, tajagcemu kogo$ przed ludZzmi,
zwrécit na to uwage, ze to samo ftajanie wypadatoby urzadzié
w cztery oczy. Wiadomos$¢ ta zaczerpnieta z Plutarcha3 Gliczner
opuscit tu szczegdt, ze Sokrates, wystuchawszy tej wymowki, zwrd-
cit bron przeciwko Platonowi, robigc uwage, ze i on powinien byt
to jemu wytkng¢ na osobnosci. Ta sama opowiesé, ale nie dokon-
czona, znajduje sie takze u Lorichad Cyceron wymaga, aby kara
wolng byta od hanby \ Niechze wiec ojciec syna bije albo faje. ale,
bijac albo tajac go publicznie, karze go podwojnie, bo z karg bicia
albo tajania tgczy drugg t.j. hanbe. Hanbienie to »ostatnie karanie«.
Rodzicom wiasnego dziecka hanbi¢ nie wolno. Dla tego kara po-
winna by¢é wykonywana miedzy $cianami domu rodzicielskiego. Py-
tagoras odrzekt sie karania kogokolwiek publicznie, poniewaz, gdy
to raz uczynit, delikwent ze wstydu odebrat sobie zyciefi

ROZDZIAL 8.

Rozdziat ten budzi oczekiwanie i ciekawo$¢ czytelnika, bo, jak
tytut zapowiada, ma sie¢ zajmowa¢ zagadnieniem, ktére dawniejszad

1 Przyktad ostrego i bezwzglednego postepowania rodzicielskiego zanoto-
wat Fr. Karpinski w swych Pamietnikach. Za swawolne zachowanie sie w ko-
Sciele otrzymat od ojca swego publicznie na miejscu policzek. Ta hanbigca
kara nie pozostawita jednakze w umysle syna zadnego $ladu niecheci

2 Tak samo pisze Koszucki n. p. fol. 29, 35, 43 i czesciej. Por. Kocha-
néw. Pies$ni 2,6 przymoéwki prazeri. Byt zwyczaj w szesnastym wieku w Pol-
sce, ze do polszczyzny mieszano wyrazy czeskie. Por. o tym zwyczaju Gorni-
ckiego Dworzanina wyd. Turowskiego str. 44., jakotez Reja Wiz. 2. 320 (wyd.
Akad.): »pirwej, gdy co zacnego i w Polszcze mawiano, tedy.czeskiem stowem
zdzierze¢ obiecano*.

3 Rozprawa de adulatoribus et aniicis 69. 4 Fol. 49 recto.

i De off. 1 25. 88. 8 Plut. de adul. et. am. 69, Torich fol 1 v
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pedagogika stale pomijata t. j. co lepiej, czy do szkolty na nauke
syna posyta¢ czy do rzemiosta oddaé. Dawniejsza pedagogika byta
tak arystokratyczna, ze jej przez mys$l nie przeszio zajmowaé sie
losem dzieci ze stan6w nizszych. To usposobienie przejeta ona ze
starozytnosci, gdzie wyrobienie takiego separatyzmu popierata insty-
tucja niewolnikdw. Prawdziwie wolny cztowiek nie mogt podiug
przekonan starozytnych zajmowac sie rzemiostem ioddawac zatru-
dnieniu, z ktdéregoby czerpat materjalng korzys¢. Grecy mieli na to-
wyrazenie j3avctv(Joe. Arystoteles w swej Polityce wyraZznie powiada,
ze wychowywac trzeba dla tego, aby umyst ksztatcié, a nie dla
praktycznej korzysci, albowiem szukanie wszedzie zysku najmniej
przystoi ludziem wielkodusznym i wolnym: ib de “rjreir :iaviaxov
ro XQroiuor tjKiara dayi%ei rote ufyaAoif’r¥oie xai role ¢AeirfHeote.
Pedagogika starozytna zajmowala sie tylko sferg uprzywilejowang
w spoteczenstwie. Tak byto mniejwiecej az do wieku o$mnastego.
Ze poza tein ciasnem kotem istniaty dusze, takze zadne wiedzy
i troskliwego wychowania, tego dawniejsze czasy zupetnie nie od-
czuwaty. Az do czaséw Komenskiego, ktory wypowiedziat demokra-
tyczng zasade, ze szkota jest instytucja, w ktorej wszyscy wszy-
stkiego majg sie uczyé, w pedagogice nie byto mowy o dzieciach
Z nizszych stanéw. W przeciggu tylu wiekéw raz tylko wypowie-
dziano refleksje nad wychowaniem dzieci biednego gminu: 1) xwa
Tierritaw xcti diyioTixo)i> ayoiyi[. Pczynit to Pseudo - Plularch
w cytowanym juz Kkilkakrotnie traktacie. Jest to niejako wyrzut
o$wieconego sumienia, nad ktorym jednakze autor z lekkiem sercem
przechodzi do porzadku dziennego nastepujaca argumentacja: i ja
zyczytbym sobie, aby moje rady mogly sie przystuzy¢é wszystkim,
ale, kto zyje w tak skromnych stosunkach, ze z nich korzysta¢ nie-
moze, ten niechaj winni swoj los, ale nie mnie. Jak Plularch sier
fatwo uspokoit co do tego skruputu, tak tez jego nastepcy nie od-
czuwali potrzeby jakiejkolwiek pod tym wzgledem zmiany. O ile mi
wiadomo, tylko Erazm z Roterdamu powtérzyt skruput Plutarcha,
ale nie zdobyt sie na inne zalatwienie tej sprawy, jak, ze dzieci
biedne polecit hojnej opiece bogatych mecenaséw. Postawienie wiec-
zagadnienia, czy ojciec ma do szkoly -posytaC syna, czy przezna-
czy¢ go do rzemiosta, i to w wieku .szesnastym i w narodzie ii;l
wskro$ arystokratycznym, mogto nastreczy«': bardzo wiele powaznych
refleksyj i sia¢ sie niezmiernie pouczajacem, gdyby Gliczner tei
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sprawy w lak niezreczny i, powiedzmy wprost, marny sposéb nie
byt zatatwit.

Gliczner przesadza te sprawe juz we wstepie, bo mozliwosé
watpliwosci co do wyrazonego zagadnienia przypuszcza tylko u zu-
petnych nieukéw i ludzi niedouczonych, czyli, »ktérzy troche litery
zakusilic. Wedtug przystowia »ix cum vocali. kazda liszka swoj
ogon chwali« \ rzemieslnicy, u Glicznera identyczni z nieukami,
w nastepujacy sposob podnoszg wazno$¢ rzemiosta. Rzemie$lnicy
stanowig stan niezbedny w kazdej spotecznosci, bo sie bez nich
nikt obejs¢ nie moze Wytworéw rzemieslniczych potrzebujg naj-
wyzsi dostojnicy, poczawszy od panujacego, do uczonego, ktéregoby
lekcja nie odziata, oraz duchownego, ktéremuby mszat nie zapew-
nit dachu nad gtowa. Bez nich nie moznaby zaktadaé miast. .lest
to zupetnie stuszna uwaga, o Owczesne miasta polskie, lokowane
na prawie niemieckiem, skfadaty sie wiasciwie z cechéw czyli rze-
mieSinikow. Za to trywjalnym jest argument, ze Chrystus, ktory byt
Rogiem, potrzebowat rzemiesinikow, bo miat suknie, o ktéra zotnie-
rze los rzucali® i buty. bo .Jan Chrzciciel obawiat sie rozwigzac¢
ich rzemyki. Stuzba Boza, w szczegélnosci msza $w., bez pracy
rzemieslnikbw nie moglaby sie odbywa¢. Wychowanie dzieci, odda-
nych rzemiostu, twierdzg dalej rzemie$lnicy, odbywa sie daleko
porzadniej, anizeli wychowanie miodziezy, umieszczonej w kolegjach.
Chlopiec, wyuczywszy sie rzemiosta, ma chleb w reku, bo moze je
wszedzie wykonywaé, natomiast »literaki«, ktérzy przechodzg do
jakiego praktycznego zawodu, okazujg sie niedoteznymi w prakt.y-
-cznem zyciu s. Wreszcie rzemie$lnicy sg podporg panstwa, bo pro-
dukujg i ptaca podatki, bez ktérych organizm paristwowy ostac sie
nie moze. Powyzsze argumenty, ktore kazdemu naog6t wydac sie
muszg stusznemi, Gliczi er nazywa »$miesznemi i swojskiemi«. Uwaza
je za polityke uprawiang przy kuflu. Teraz przytacza argumenty,
przemawiajace za nauka i wyksztatceniem.

Nauka przedstawia wielkie korzysci, bo nietylko zapewnia

1 Pierwsza cze$¢ przystowia obecnie poszta w zapomnienie. Dudzinski
Zbiér rzeczij potrzebniejszych do wydoskonalenia jezyka, Wilno 1776) przytacza
petniejsza forme: ix pix cvm nocali etc. Linde s. v. liszka.

3 Ew. Mat. 27, 85.

3 Por. Wact. Potockiego Moralia 1, 197: Kto ma w reku rzemiosto, af
w glowie olej — Cho¢ fortuna z ojczystej wyzenie go rolej — Czego sie i mo-
narchom zarzeka¢ nie trzeba — Moze nie zebra¢, kedy obroéci sie, chleba.
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swoim adeptom byt materjalny czyli »stuszne wychowanie doczes-
nego zywota«, ale dopomaga takze, »abySmy u Pana Boga dobrze
stali« czyli zapewnia zywot wieczny. Rzemiosto daje tylko pierwsza
korzys¢. Jak to rozumowanie Glicznera jest falszywe, bo¢ rzemiesl-
nik moze posies¢ cnote i taske u Boga. tak tez i nastepne jest
chybione. Zbawienie wieczne mozna tylko osiggna¢ przez Pismo
i cnote. Dla tego Pan Bdg dat je cziowiekowi, dat takze mezdw,
ktorzy je mieli wyktada¢. Takimi byli patrjarchowie, prorocy, ojco-
wie, apostotowie, a nawet sam Chrystus nie oddawat sie rzemiostu,
nie byt krawcem albo ciesla, lecz doktorem. Zbawiciel sam kazat
nam sie uczy¢ Pisma. To wyczytat Gliczner ze stbw Ew. $w. .lana
5. 20: »kto stowa mego stucha i wierzy onemu, ktéry mnie postat,
ma zywot wieczny«. Nauka jest pochodzenia boskiego i uczy nas
wszystkiego, co jest na Swieciel Tej korzysci nie majg rzemiesl-
nicy. nie moga tez dojs¢ do poznania Boga. chyba, Zze sie oddadzg
w opieke ludziom uczonym.

Glicznerowi nie moze sie pomiesci¢ w glowie, ze rzemiosta
stworzyt Pan Bdg, bo maja one za cel »rozkosz«, a przeciez Bog
»Wrze« (@ na innem miejscu »jedzie«) na rozkosz. Stow boskich,
wypowiedzianych do Adama, ze bedzie musial w pocie czota pra-
cowaé, nie trzeba podlug niego rozumie¢ o rzemiostach, lecz
0 »oractwie« t j. ze Adam bedzie musiat ora¢ ziemie. Nie Pan
Bog stworzyt rzemiosta, ale ludzie, gdy sie »poczeli imowaé rozko-
szy«. Pierwsi rodzice nie znali rzemiosta, ale zyli w prostocie, tak
samo mezowie Bozy, jak n. p. Pijasz chodzit bez sukni2* a Jan
Chrzciciel »zadnej barwy« nie miat8 Rzemiosta powstaty dopiero
wtedy, kiedy sie réd ludzki popsut: Lael (I) miat wynale$¢ mie-
szkania, domy i namioty, Tubal instrumenty muzyczne, Tubalkain
bron i przyrzady wojenne45 Kiedy sie rzemiosta namnozyty, a z niemi

1 Gliczner odwotuje sio na Cycerona Tusc. 1 Jak sie zdaje, miat na
mysli 1 25. (14: haec (philosophia) nos primum ad illorum cultum, deinde ad
ius hominum. quod situm est in generis humani societate, tum ad modestiam
inagnitudinemque animi erudivit, eademque ab animo tamquam ab oculis ca-
liginem disput'd, ut omnia supera infera, prima ultima media videremus.

5As. Krél. 4. 1 8: maz kosmaty, a pasem skdérzanym przepasany na
biodrach swych

s Ew. $w. Marka I. 6: przyodziany byt sierscig wielbtagdowa, a pas sko-
rzany byt okoto bioder jego.'

* Genes. 1.17: Kain miat syna Enocha, Enoch sptodzit irada, Irad spto-
dzit Mawiela, Mawiel sptodzit Matuzala, Matuzal sptodzit Lamecha. Ten miat
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rozkosz i zto$¢ zapanowata na Swiecie, Pan Bdg spuscit potopl
Po potopie nastgpit zioty wiek ludzkosci, w ktdrym panowata bez-
wzgledna sprawiedliwo$¢ i nie bylo rzemiost. Gliczner odwoluje sie
na traktat de aureo sacenlo Fabjusza Pictora. Jest to takie samo
apokryficzne zrédto jak wspomniany wyzej Berosns. Tylko nauka
pochodzi od Boga, do tego wiec rzemiosta powinni rodzice swych
synow posyfac, tern wiecej, ze Chrystus Pan sam to zaleca. Tu
cytuje Gliczner Ew. $w. Marka 10, 33, odnoszac stowa Chrystuso-
we »nie broncie dziatkom do mnie chodzié« do nauki. Nauka,
przedstawia te korzy$¢, ze jest statym nabytkiem. Nie dopuszcza
ona cztowieka ktdry sie nig ogrodzit, umiera¢, mowi Gliczner pod
wplywem jezyka tacinskiego2 Tego samego nie mozna powiedzie¢
0 rzemioSle, ktére umiera wraz z rzemie$inikiem. Zapomniat Glicz-
ner, piszac to, o dzietach niektorych artystow, zaliczanych wéwczas
do cechéw rzemiedlniczych, ktére przetrwaty wieki i unie$miertel-
nity wykonawcdw. Podczas gdy rzemiesinikowi elementarne kleski
moga zabra¢ wszystko, nawet zdolnos¢ wykonywania rzemiosta,
uczony jest od nich niezaleznym. Wiedzy nie mozna straci¢. Dla
tego Bias. gdy jego wspdtobywatele uciekali z oblezonego miasta,
mogt stusznie powiedzieé, ze wszystko nosi ze sobg * a Platon ra-
dzit taki majatek zostawi¢ synom, ktéregoby zadna sita. nie wyj-
mujac Jowisza, zabra¢ nie mogla*. Konczac swoje roztrzasania,
twierdzi Gliczner, ze nie moze by¢ watpliwosci, po czyjej stronie
stuszno$€. Rodzice powinni wiec synow posyta¢ na nauke, bo za-
miast postawionego w tytule pytania moznaby polozy¢: co jest
lepsza rzecza, czy by¢ prostakiem czy »czystym« (honestas) a uczo-
nym cztowiekiem.

Skad sie w Glieznerze, ktéry prawdopodobnie z mieszczan-
skiego srodowiska wyszedt, znalazta taka pogarda dla stanu rze-
mieslniczego, nie mozemy docieka¢, nie znajac dotad prawie zupet-

ilwie zony: Ade i Selle. Ada urodzita Jabata (ktérego Gliczner nazywa Laelem ,
ktéry byt ojcem mieszkajacych w narniociech i pasterzy. Drugi syn Ady byt
Jubal, ktéry byt ojcem wszystkich grajgcych na harfie i muzyckiem naczyniu.
Sella urodzita Tubalkaina, rzemie$lnika wszelkiej roboty od miedzi i od zelaza.

1 Gen. 6, gdzie jednak o rzemiostach, jako zrddle wszelkiego ztego,
niema mowy.

2 Egzotyczne Accus c. Inf. w dawniejszej polszczyznie nieraz si¢ zna-
chodza. Por. Koszuckiego: dopuszczat Pan Bdg ludzie wielkie i $wiete wr grze-
chy wpada¢ (passus est in vitia incidere), fol. 63 recto.

3 Val Alax. 7, 2 ext. 3. 4 Oba przykitady u Loricha.
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nie przebiegu pierwszych lat jego zycia. Rzemieslnicy, moéwiac jego
stowami, to ludzie sprosili, nieobyczajni, to woty i cieleta, to nie-
wypolerowane zwierciadto. Trudno przypusci¢, ze duma i poczucie
wyzszosci z powodu literackiego wyksztatcenia mogly podyktowac
tak dosadne wyrazenia pogardy dla rzemieslniczego stanu. Sama
za$§ argumentacja autora jest plytka i nie okazuje glebszej wiedzy.
Widocznie brakto Glicznerowi filozoficznego wyksztatcenia. Gdyby
byt znat Arystotelesa, bytby zrozumiat, Zze rzemiosta nie s, jak
sobie wyobraza, marnym wymystem ludzkim, lecz, ze rzemieslnicy
stanowig integralng i konieczng cze$¢ spoteczenstwa. Gdyby byt
znat filozofje Stoikow, bytby wiedziat, ze pod wzgledem etycznym
niekoniecznie co$ musi by¢ albo zlem albo dobrem, ale, ze istniejg
rzeczy etycznie obojetne [ddiayoea. m mediae). a do takich bythy
zaliczyt rzemiosta. Jezeli twierdzi, ze rzemiosta powstaty bez bo-
skiego rozkazu, albo nawet wbrew niemu, to powinien byt lepiej
rozpatrze¢ sie w PiSmie $w., a bylby znalazt dowod w Exodus,
ze Pan Bog, kazac Mojzeszowi wybudowac Swiety przybytek, tern sa-
mem dat poczatek rzemiostu;Exodus 31 nawet wprost powiada, ze Bog
dwéch mezéw napetnit duchem Bozym ku dowcipnemu wymyslaniu,
cokolwiek moze by¢ urabiane ze zlota i srebra i z miedzi. Nie
zdawat sobie Gliczner z tego sprawy, jakby wygladato zycie w Pol-
sce, gdyby za jego radg wszyscy zostali uczonymi, a rzemiosta zu-
petnie opustoszaty. Jak to czynig takze inni humanistyczni pisarze,
z arystokratyczng niedbatoScig nie wchodzi w szczeg6ty, aby sie
przekona¢, czy jego teoretyczne roztrzasania wytrzymajg probe
w praktyce. Nie uwzglednit wcale r6znicy zdolnosci miodziezy i rdz-
nicy stanéw, ktdra za jego czaséw byla wybitniejsza niz dzisiaj.
Dla kogo wihasciwie swoje uwagi pisat? Jak sie zdaje, dla szlachty.
Lecz czyz samo roztrzasanie, czy szlachcicowi korzystng rzeczg
jest przeznacza¢ syna na rekodzielnika, nie bylo obrazajagcem?
Przeciez szlacheckiego rzemieslnika nie tylko w Polsce, ale w catym
Swiecie wowczas nie bylo. W takim razie caly ten rozdziat oka-
zuje sie niepotrzebnym. Dla rzemies$inikéw za$ swych wynurzan nie
przeznaczat, bo ci wedlug jego przedstawienia chyba jego ksigzki
nie wzieliby do reki. Wymyslanie stanowi rzemie$lniczemu nie mo-
gtoby rzemieSinikbw dobrze usposobi¢ dla autora i gloszonych
przez niego zasad. Stowem omdwiony rozdziat jest bardzo watpliwej
wartosci.
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ROZDZIAL 9.

W’ Polsce istniata instytucja wychowawcza,<jakiej w takich
rozmiarach nie bylo w calej Europie t j. stuzba dworska.
Przez stuzbe dworska przechodzity w miodosci cate zastepy szlachty
polskiej. Wedtug Pamietnikow Ochockiego magnaci chowali na swych
dworach do stu synéw szlacheckich, a zony ich po kilkadziesigt
panien. Synowie majetniejszych obywateli stuzyli na dworach ma-
gnackich jako dworzanie respektowi w celu polecenia sie w przy-
sztoSci na rozmaite urzedy, synowie za$ biedniejszej szlachty bez-
posrednio dla chleba.

Kromer zapatruje sie na stuzbe dworskg jako na sposéb wy-
chowania miodziezy szlacheckiej. Stuzba taka wedle jego rozumie-
nia nie uchodzita za hanbigca, bo polegata czesto na wzajemnosci.
Zdarzato sie, ze pan przyjmowal na stuzbe miodzienca, u ktérego
rodzicow sam w mtodosci stuzyt K Podobnie Wactaw Rzewuski . Pa-
migtkach Soplicy przedstawia eufemistycznie stuzbe u dworu jako
niehanbigca nikogo stuzbe réwnego u réwnego. Pan wedtug jego
argumentacji byt bogatym szlachcicem, a szlachcic ubogim panem.
Poniewaz za$ magnat zawsze stuzyt rzeczypospolilej, szlachcic, stu-
zac u niego, miat niby stuzyé ojczyznie. W rzeczywistosci byta
stuzba u dworu rozszerzeniem pojecia rodziny albo szkotg i za
takg uchodzi ona u pisarzy, zastanawiajgcych sie nad kulturg pol-
ska. Krasicki w Panu Postolini nazywa dwory polskie szkotg i zro-
diem dobrego mienia dla szlachty, za szkote uwazat je tez KI'[OWICZ
w Opisie obyczajow.

Czeg6z sie wiec w tej szkole uczono? Chociaz mtodziez wste-
powata do dworu zwykle w czasie, w ktérym sie jeszcze mogla
uczy€, rzeczywistej nauki dwor nie dawat. Jezeli pan wysytat wia-
snych synéw na nauki do miasta albo za granice, sktadat dla nich
maty dwér, a cztonkowie jego mieli wtedy sposobno$¢ ksztatcenia
sie przy paniczach. Nieodzownym bywat w takim razie chtopiec,
zwany takze wyrostkiem, mniejwiecej tego samego wieku, co
miodzi panicze, uzywany do postug, a zarazem do t zw. repetowa-
nia lekcji albo do wysoko w owym czasie cenionej emulacji.
W rzadkich wypadkach istniata na dworze rzeczywista szkota. Taka
szkote utrzymywat, jak o tern wyzej byla mowa, biskup warminski
Hozjusz, a wychowywat w niej miodziez w duchu $cisle katolickim.

’ Dtscriptio PoJoniae wyd. Czermak. Krakéw 1901 str. 61.
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Bardzo wiele nakltadow czynit w tym wzgledzie podkanclerzy Piotr
Tomicki. Synéw swoich krewnych i zaprzyjaznionych dygnitarzy
chowat w swoim patacu, starajac sie dla nich o najlepszych nau-
czycielih W zwyklych jednakze warunkach mtodziez dworska
ksztatcita sie przez przystuchiwanie sie rozmowom starszych i przygla-
danie si¢ temu, co sie na dworze dzialo. Na dworach magnackich
bywali rozmaici ludzie, inteligentni i uczeni, a sposobnosci do dy-
sput i rozméw nie braklo, bo szlachta polska byta bardzo towa-
rzyska i chetnie rozmowg sie zabawiala. Tak wiec nie braklo mio-
dziezy sposobnosci do ksztatcenia sie na dworze, ale nie byto ono
systematyczne, a tern mniej ksiagzkowe, lecz dorazne. Zaleznie od
czynnikoéw, ktére na wyksztalcenie wplywaty, bywrato ono jedno-
stronne, tak ze kazdy dwdr, zwilaszcza w pOzniejszych czasach,
usposabiat swa miodziez zasciankowo. Wychowanie dworskie upadio
w drugiej potowie o$mnastego wieku, kiedy dwory panskie prze-
ksztalcity sie na modle dwordéw zachodnio-europejskich. Wedtug
$wiadectwa Ochockiego zastgpione je zatrudnieniem synéw w go-
spodarstwie lub stuzba po kancelarjach i palestrach.
Wyksztatcenie umystowe, ktore dawato zycie na dworze, byto
jednak czems przypadkowym, nieistotnem. Wiasciwe dziatanie dwor-
skiego wychowania polegato na uczeniu obyczajnosci, grzecznosci,
uktadnosci, dawaniu t zw. poloru, a wreszcie, co Kitowicz podnosi,
wpajaniu uczucia wiernosci. Polak, ktory przeszedt szkote dworska,
umiat sie znales¢ miedzy ludzmi, czyli, jak wowczas sie wyrazano,
miat przyzwoitg przespieczno$¢ miedzy nimi, czyli pewnosc*
w towarzyskiem obcowaniu. Przeto mdéwi Wactawr Potocki: »stuzy
mtddZz na paniecych dla ¢wiczenia dworach, zeby wzrost w oby-
czajach brali i humorach«2 Ale ta ukladno$¢ bywata czesto tylko
zewnetrzna, niejako na pokazanie, a nie uszlachetniata wnetrza, tak
ze prostactwo i brutalno$¢ nieraz wystepowaty tam, dokad oko
panskie albo marszatkowskie nie siegato. Kitowicz wspomina o tern,
ze przy stole marszatkowskim dworzanie zachowywali sie nieraz
wprost nieprzyzwoicie, wyrywajac sobie jeden przed drugim naj-
lepsze kaski, tak ze skromniejszym i pannom nic sie nie dostawato.
Z tern wszystkiem nie ulega watpliwosci, Zze szkota dworska pod-
niosta nastréj towarzyskich obyczajow w szlachcie, a w dalszyml

1 Hosius Vita Tomicii. Acta hist. res gestas Poloniae illustrantia Il, 24.
1 Morat. 1 374.
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sciggu takze w caltym narodzie, ktéry trwa do obecnych czasow,
mchociaz dworskiego wychowania juz dawno niema. Polacy roznig
sie pod tym wzgledem od wszystkich pobratymczych narodéw sto-
wianskich, a zwlaszcza Czechéw, Rusindéw i Chorwato-Serbow. Po-
niewaz kazdy mniejwiecej dwodr byt matym obozem, uczyt dworzan
rycerskosci. Dworzanin, ktéry nie umiat konno jezdzi¢ i szablg ro-
bi¢, ktoryby nie okazywat osobistej odwagi w gonitwach, zaczepkach,
pojedynkach i wyprawach wojennych, nie mial miejsca u dworu.
Stuzba dworska”byta formg wychowania, tak dalece przysto-
sowang do dawniejszej szlachecko-polskiej kultury, ze nie znajdu-
jemy przeciwko niej wiasciwie Zadnego sprzeciwu. Ochocki w Pa-
mietnikach opowiada o swoim ojcu, ze obyczajem wszystkich
dzieci szlacheckich isynéw obywatelskich byt najpierw
pokojowcem, potem dworzaninem, a wreszcie marszatkiem dworu
hetmana Sosnowskiego. Jak w naszych czasach samo sie przez sie
rozumie, ze chlopiec z wyzszych warstw towarzyskich po wstepnem
wyksztatceniu przechodzi do wyzszej szkoty, tak dawniej przecho-
dzita miodziez do dworu. Stuzba u dworu stawata sie dla dawniej-
szej miodziezy uniwersytetem. Byta to forma wychowania dla wielu
0 tyle dogodna, ze nie pociggata za sobg kosztow i u mniej zamo-
znych zastepowata wyjazd do obcych krajow. Przeto pomimo rze-
czywistego niebezpieczenstwa, jakie wychowanie dworskie dla mio-
dziezy polskiej przedstawiato, nie znajdujemy w dawniejszej litera-
turze stowa nagany dla niego. Opalinskil o$wiadcza sie przeciw
posytaniu synéw zagranice, ktérg nazywa szkolg wszystkiego ztego,
.zato radzi posyta¢ do wojska, na rézne wjazdy publiczne, albo do
dworu. Robi jednakze zastrzezenie, ze obrdci¢ trzeba syna do czto-
wieka zacnego, z ktoregoby braé mogt wizerunek zycia swego
1 model prawdziwy. Do dworu kaze posyta¢ synéw Starowolski2
z tern samem zastrzezeniem: »trzeba ich do takiego dworu posytaé,
gdzieby sie w cnotach zakorzenia¢ mogli, a tam ich nie posytac,
gdzieby cnoty nie wida¢ ani stychac«. W wyborze osobistosci, sto-
jacej na czele dworu, lezalo niebezpieczenstwo tego wychowania.
Gdzie na czele domu stat cziowiek o szlachetnym sposobie
myslenia, powaznie pojmujacy obowigzki obywatelskie, gdzie atmo-
sfera domu byta moralnie zdrowa, tam i stuzba musiata sie do-
straja¢ i przyzwyczaja¢ do moralnosci, bo, jak Arystoteles mowi,

*Sat 4. ». Reformacja obycaajfrw ed. Tur. str. 160.
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cztowiek uczy sie diet xo nollayac, nEnoirjxevai. Jednakze takich
domow.byto niewiele. Gliczner inéwi o panach, ze »najdzie ich
wiele dobrych miedzy nierzadnymi«, a tern samem zaznacza, ze
dobrzy stanowili wyjatek. Chocby zresztg warunki byty jak najlep-
sze, to nagromadzenie na jednem miejscu masy miodziezy, zyjacej
w dobrobycie, bez trosk, prawie bez obowigzkéw, jezeli odliczymy
fatwy do spelnienia obowigzek reprezentacji, nie mogto korzystnie
oddziatywaé pod wzgledem moralnym. Takie zycie uczyto gnusnego
sybarytyzmu, ktérego zamitowanie i natdg wynosit dworzanin ze
stuzby u dworu. Psuto za$ charakter ustawiczne ogladanie sie na
laske pana wsrod catego zastepu wspotubiegajgcych sie. Jezeli za$
pan byt lubieznikiem, chciwym na obcg wiasno$¢, ambitnym, pro-
cesowiczem, skorym do zajazdéw i gwattow, warchotem politycznym,
jakiez usposobienie wynosita miodziez z pod wptywu takiego pana?
Takich bohaterow wystepkéw, jak ich przedstawit tozinski w swej
ksigzce p. t Prawem i lewem, w Polsce w zadnym czasie nie bra-
kto. Dwory ich stawaty sie rozsadnikami bandytyzmu h

Gliczner zajmuje sie wychowaniem dworzanina we wiasciwym
czasie wychowawczym, a wiec w epoce, kiedy dworzanie stuzyli za
t. zw. chlopcow. Poniewaz nazywano ich takze wyrostkami, przy-
pusci¢ trzeba, ze przyjmowano ich do dworu miedzy rokiem 14—17
zycia. Stuzba ich nie byfa bardzo ciezka: nosili za panem rozmaite
potrzebne przedmioty n. p. szable, czyscili buty i byli uzywani na
posyiki. Zwierzchno$¢ nad nimi miat marszatek dworu, a byla ona
ostra, bo za najmniejsze przewinienie winowajca brat plagi, jezeli
byt szlacheckiego pochodzenia, na kobiercu2 Czasem bito go, nie
powiedziawszy mu umyslnie, za co otrzymuje baty, aby go uczynic
w ogolnosci ogledniejszym. Kitowicz wylicza nastepujace przewinie-
nia chtopcéw: mieszanie sie do rozmowy, odpowiedZ niewczesna
albo milczenie niewczesne, nieochedostwo okoto siebie, plamienie
sukni, niewyczesanie czupryny, nieobciecie paznogei, gra w karty
lub Kkostki, skosztowanie trunku, podawanego panu lub gosciowi,
ktamstwo w relacji lub stuzbie, najmniejszy defekt w obyczajach
i manierach. Najostrzej karano za umizgi do pici pieknej. Nowicjat
trwat trzy lata. Po uplywie tego czasu pan podczas jakiej$ uroczy-1

1 Trafng charakterystyke wychowania dworskiego dai Aleks. Jabtonowski
Pisma, Kresy ukrainne li, 81.

J Krasicki Sat. 1, 10: Pokojowiec. przez zaszczyt wspaniatemu sercu,
a dla tego, ze szlachcic, bierze na kobiercu.

Danysz: Studja z dziejow wychowaaia. i
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stosci dworskiej chtopca, przybranego juz nie w barwe dworska
uderzat w twarz i przypasywat mu szable do boku, ofiarujagc mu
réwnoczesnie konia. Chtopiec tym aktem przechodzit na dworzanina
i zwykle otrzymywat place, zwang lafa.

A teraz oddajmy glos Glicznerowi. Bedziemy uzywaé jego
wilasnych wyrazen, tern wiecej, ze charakterystyka chiopcow jest
napisana z wielkg dosadno$cig. Przyznaje, ze dwor jest szkola, ale
korzy$¢ z tego »dworackiego szkotowania« jest ta sama, Jakg od-
nosi ten, »ktérego na trzech drzewien wezet pasuja« t. j. zloczyn-
ca, dla ktdrego przygotowujg szubienice z petlg. Stusznie na chiop-
cow wola sie »chlopigtka ziodzieje z poczatka« i nazywa ich
ironicznie »cnotkami«, bo majg tyle cnoty, ile jest na »wrdblowej
goleni miesax. Przy dworze ten chlopiec najlepszy, ktéry umie trzy
rzeczy: »ztos¢ wyrzadzi¢, zuchwale kogo zhanbi¢, wszetecznielsie
z kogo nasmia¢«. Chtopcy sa wszyscy zli, bo dobrego miedzy sobg
nie znosza, jak morze nie moze w swojem wnetrzu Scierpie¢ ztego2
Sg oni jak Sybaryci albo Sodomczykowie3 ktérzy nie cierpieli
miedzy sobg ludzi cnotliwych. Nie znaja, co statek: »kazdy na wojne
wola, cho¢ wici nie bedzie, kazdy rozbada4 cho¢ bez ostrog.
Zdaje sie, ze chlopcy przy swych zawadjackich wyprawach mieli
zwyczaj sie pyta¢: »nasz nie nasz? Jezeli nie nasz sie wynorzy,
musi przed nimi umyka¢ mydta jak zajac przed charty ogona«. Tu
nastepuje »Historja $mieszna o sprawie chtopiecej«. Bohaterem
opowiadania jest wiesniak »poprosty, Rurat, ktory, jak mowig,
w ogréjcu mato co przebywat«s Opowiadanie sklada sie z trzech
czesci. Rurat przychodzi do Piotrkowa podczas sejmu, aby sie przy-
patrzy¢ dworowi krolewskiemu. Nieszczesciem spotyka chtopcow
dworskich. Ci z poczatku witajg go niby z uszanowaniem, po pew-
nym czasie naigrawajg sie z niego, a w koncu »wyswiecaja go
z miasta opatkami, ale nie barzo jasnemi«. Jest tu opowiedziany
manewr chlopiecy, ktory jeszcze dzisiaj po czterech blisko wiekach

1 Wszetecznie = dowcipnie, przebiegle, nierozwaznie, bezczelnie; wsze-
teczny w pierwotnem znaczeniu ten, ktéry sie wszedzie wciska, ciekawy.

2 Powyzszg wiasciwosé morza zaczerpnat Gliczner prawdopodobnie z jakiej,
Sredniowiecznej encyklopedji.

3 Gen. 19.

* Rozbada = bodzie. Por. Koszucki k. 18: ostrogami zabadac.

4 To samo wyrazenie w Achacego Kmity Morocozmeach Babinskich,
wiersz 107. Windakiewicz Akta Rzcczyp. Babinskiej. Arcbiw. do dziej. lit. i o$w.
w Polsce, tom YIII.
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jest, w uzyciu, a moze sie skonczyé ztamaniem krzyza ofiary swy-
woli chtopiecej. Jeden z chiopcow kiadzie sie z tytlu pod nogi Ru-
rata, drugi popycha Rurata z przodu, a ofiara zto$liwosci przewraca
sie w znak. Rurat idzie dalej przed patac arcybiskupi, gdzie wytu-
dzajg z niego oszukafnczym sposobem kilkanascie groszy dwaj
chtopcy, ktdrym Gliczner daje charakterystyczne imiona »Obie$
i Galez«. Wreszcie przywozi Rurat do miasta na sprzedaz jabika,
ktore chiopcy z woza rozkradaja.

Przytoczona opowie$¢ ma stuzyé za dowod, jaka to szkota
jest u dworu t. j. ze chlopcy ucza sie rozpusty, zuchwalstwa i totro-
stwa. Z podobnym wstretem do zbiorowego ksztatcenia spotykamy
sie czesto u dawniejszych pedagogéw. Kiedy znanemu humaniscie
Rudolfowi Agrykoli ofiarowano kierownictwo szkoty w Antwerpiji,
odrzucit «te oferte, a w liscie do Barbirianusa nazwat szkote przy-
kra i ktopotliwg instytucjg. »Smutek, — pisze Agrykola, — zdejmuje
cztowieka na jej widok. Jest ona miejscem plag, ez, utyskiwania
i robi wrazenie wiezienia. Jezeli co, to szkota ma zupetnie niesto-
sowng nazwe. Grecy nazywali jg a%ofo) t. j. wczas, facinnicy Indus
literarius t. j. literacka i naukowa zabawa, gdy tymczasem ona ani
jednem ani drugiem nie jest. Sluszniej Arystofanes nazwat jg
rpQovTioxfiQiov t. j. miejscem trosk.

Locke w Myslach o wychowaniu (§ 70) przyznaje, ze zbiorowe
ksztatcenie dziata ozywczo na umyst, ze wyrabia odwage i zapat
do nauki, ale dodaje: »pOki nie znajdziesz szkoty, w ktdrej dla
nauczyciela jest mozliwg rzecza troszczyC sie o obyczaje swych
ucznidéw i ktéra sie moze wykaza¢ réwnie pomysSlnemi wynikami
w wyrobieniu cnoty i dobrych obyczajow, jak wynikami w nauce
uczonych jezykéw, poty musisz przyznaé, ze zbyt wielkg warto$¢
przywiazujesz do stow, jezeli jezyk Grekéw i Rzymian stawiasz;
wyzej niz to, co im dato ich dzielnos¢, i uwazasz za stosowne nie-
winnos¢ i cnote swego syna wystawiaé na niebezpieczenstwo za
odrobinge greki i faciny«. Locke moéwi dalej, ze, jezeli miodziez:
przez chodzenie do szkoly zyskuje rzeczywiscie pewng odwage i zy-
wos¢ umystu, to jest w tej pozornej korzysci tak wielki przysmak
gminnosci i bezczelnosci, ze wptyw domowy musi ten nabytek do-
piero sztucznie usuna¢, aby zrobi¢ miejsce dla iakich obyczajéw,
ktore sg ozdobg mezczyzny. Dziataniu zbiorowego ksztatcenia wy-
stawia Locke najgorsze $wiadectwo. 0 uczniach szkolnych nie moéwi

g*
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inaczej jak o trzodzie rozhukanych chiopakéw, myslacych Ilylko
0 psotach, o pladrowaniu sadéw, borykajacych sie ze soba.
Przeciwko powyzszym oskarzeniom Glicznera, Agrykoli, Lo-
ckea i wielu innych, mozna jednakze z czystem sumieniem mio-
dziez szkolng wzia¢ w obrone. Prawda, ze wieksza masa chiopcow,
zgromadzona na jednem miejcu, a zwdaszcza pozostawiona bez do-
zoru. jest niesforng, swywolng, bezczelng, nawet az do okrucien-
stwa. Dziata tu t. zw. psychologja thtumu albo animusz masy, za-
palajacy niedorzeczna odwaga nieraz najspokojniejsze jednostki.
Jest to zjawisko nieobce nauczycielom publicznym, Zze nienajgorsi
chtopcy, a zwilaszcza obdarzeni pewng ruchliwoscia umystowa,
a wiec t zw. chlopcy zdolni, jako masa sa nieraz nieznosni. Jezeli
jednak te niesforng mase roztozymy na jednostki, przekonywamy
sie czesto, ze one sg dobre i dobrze utozone. Otéz ta dzikos¢ i nie-
sfornos¢, ktéra tak dalece razita wspomnianych tu pedagogow
lrazié moze kazdego nieobeznanego dostatecznie z psyehologja
szkoly, nie jest chyba tak niebezpieczna, skoro nie tyka jednostko-
wego usposobienia. Ustaje ona zwykle z chwilg rozwigzania masy,
skoro przestaje dziata¢ psyche zbiorowa. Podlegaja dziataniu psyche
zbiorowej nawet zebrania oséb starszych. Pod wptywem towarzyskiego
podniecenia dopuszczajg sie one nieraz niedorzecznosci, za ktére sie
po6zniej, skoro szat m nie, jednostkom wstydzi¢ przychodzi. Na czem
to zjawisko polega, tego nie kuszono sie dotgd wiasciwie wyttumaczyc.
Z tern wszystkiem doswiadczenie uczy, ze wiecej popsu¢ moze miodo-
ciang jednostke jeden zly przyjaciel niz cata za generacja, ze gorszym
jest chlopiec, ktéry potajemnie rodzicom zabiera pienigdze, aby mieé
Srodki na zaspokojenie j»woich przyjemnosci, niz ten, ktéry w towarzy-
stwie kolegéw robi publiczne i gromadne wyprawy na sady sasiadow.
Po tej tak niekorzystnej charakterystyce szkolty dworskiej
moznaby sie spodziewaé, ze Gliczner w ogdlnosci bedzie odradzat
ojcom posytania synéw do dworu. Tego bynajmniej nie czyni. Jak
sie zdaje, te forme wychowania polskiego uwaza za tak dalece
uswiecong zwyczajem, ze nie ma odwagi przeciwko niej wystepo-
wac. Aby jednak przeciwdziata¢ szkodliwosci wychowania dwor-
skiego, radzi rodzicom wpierw synéw zaopatrzy¢ we wiedze, ktéra
ma by¢ sterem, prowadzacym »czoin«l moralnosci i cnoty przez
fale dworskiego zycia. Rodzice powinni wpierw posta¢ syna do

1 Czotn ma jeszcze Potocki Aloralja 1. 339 i Pasek pod r. 1685.
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szkoly na nauke, zanim go wyslg do dworu, »gdzie niemasz Zadnej
nauki, jedno zuchwalna bezpiecznos$¢, predkie zepsowanie zywota.
Pytagoras kazatl swym uczniom pierwsze pie¢ lat nauki stuchaé
i milcze¢, a potem dopiero pozwalat im méwi¢ h Przez podobne
przygotowanie ma przejs¢ miodziez udajgca sie do dworu. Wiedza
ma by¢ dla niej podpora przeciw niebezpieczenstwu moralnego ska-
zenia. Poprzedzajgce stuzbe dworskg wyksztalcenie jest tern po-
trzebniejsze, ze panowie sami sg‘niemoralni i uzywajg chiopcow
do zmyslnego zwodzenia biatych gtéw. Wprawdzie Chrystus u $w.
Mateusza (5, 8) poleca czystos¢ (Gliczner trawestuje w tern miejscu
odnosne btogostawienstwo o czystosci z kazania na gorze), ale czto-
wieka czystego na dworze nie znajdzie, »choéby sie go tez i ze
psy Sledzi¢ miato«. Gliczner wyobraza sobie, ze uczony stuga ta-
kiego nieuczciwego postannictwa sie nie podejmie, a nawet pana.
swego napomni, aby sie w taka niepoczciwos$¢ nie wdawat. Jest to
nieco naiwne twierdzenie, dowodzace matej znajomosci zycia i sto-
sunkdw, bo chyba w catej Polsce nie znalaziby sie pan, ktoryby
od stugi z poddaniem takie napomnienie przyjat. Przyczyne ogolnej
rozpusty i zachwianie sie¢ moralnosci na Swiecie upatruje Gliczner
w zaniedbaniu nauki. A przeciez nauka radzi na dobre, a odwodzi
od zlego, jak to wypowiada Cyceron i Terencjusz2 Wreszcie po-
trzebne jest wstepne wyksztatcenie z powodu »zamieszkania ku
godnosci«, co, na dzisiejszy jezyk przettumaczone, znaczy, ze brak
wyksztatcenia jest wstrzymaniem awansu i karjery w zyciu. Syno-
wie, ktorych rodzice nie kazali ksztatci¢ za miodu, doréstszy, nieraz
sami czujg brak wyksztatcenia i skarzg sie na rodzicow z tego po-
wodu. Jezeli za$ pomimo braku wyksztalcenia niejeden stuga doj-
dzie do jakiego$ urzedu, poniewaz sie moze przez inng jaka zalete
panu polecit, nie moze obowigzkom swoim sprosta¢, »wiec sie wierci.,
wiec sie skubie okoto liczby, okoto registrdw«, chciathy sie uczy€.,
ale juz za pozno.

W rozdziale omawianym uderza nas gteboka wiara Glicznera
w skuteczno$¢ oddziatywania wiedzy pod wzgledem moralnym.
Chiopiec, »obtozony« wiedzg, oprze sie wedlug mniemania autoral

1 Gliczner odwotuje sie na jaka$ Disciplina Pytagorae (I

I Autor miat zapewne na mysli Cycerona apostrofe do (ilozofji w Tusc
disp. 5, 2, 5. Odnosne miejsce Terencjusza w Adelphi 1, 2, 18 brzmi: homilie
imperito nunquam quidquam iniustius, qui nisi, quod ipse facit, nihil rectum
putet.
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otaczajgcemu go fotrostwu, a nawet wciggnie w interes cnoty swego
pana. Ta wiara nie jest tylko Glicznerowi wiasciwg, jest ona ogol-
ng w wieku, w ktéorym zyt Gliczner, a bardzo wybitnie wystepuje
w poczatkowych rozdziatach ksigzki Loricha. Pochodzi ona ze sta-
rozytnosci. Wypowiedziat jg Plutarch w swym pedagogicznym trak-
tacie: »jedynym Srodkiem, aby umyst uwolni¢ od choréb t j. na-
mietnosci, a przytern wzmocnié i utrwali¢, jest filozofjax. Tak zagaja
Plutarch pochwate filozofji i wylicza wszystkie korzysci, ktére ona
aaje. Humanisci przejeli skwapliwie to przekonanie i uwydatniali je
w swych traktatach. W zajmujgcy sposdb rozwiddt sie z naszych
pisarzy o tej sprawie Gornicki w poczatku czwartej ksiegi Dworza-
nina. W dalszym ciggu podniosto sie¢ zarazem znaczenie pisma,
ktorego wpltyw przeceniano ogolnie. Sadzono, ze, jezli wiedza jest
cnotg, to pismo, udzielajace tej wiedzy, dziata umoralniajaco. Hozjusz
w parenetycznym liscie do pietnastoletniego Zygmunta Augusta pi-
sze: »tylko pismo i ksiegi nie wahajg sie z calg otwartosScig wy-
powiedzie¢ to, co jest stuszne, tak samo panujacym, jako tez lu-
dziom nie zajmujagcym wybitnych stanowisk, poniewaz nie spodzie-
wajg sie zadnych korzysci i nie bojg sie niczego zlego« k

ROzZDZIAL 10.

Rozdziat ten zajmuje sie zagadnieniem, w jakim wieku po-
winna sie rozpoczyna¢ nauka. Gliczner zagaja ten ustep uwaga, ze
co do koniecznosci wyksztatcenia zachodzi ogdlna zgoda, lecz roz-
chodza sie zdania co do terminu poczatku nauki. Mowi o »spdrce
niematej miedzy uczonymi ludZzmi«. Owych uczonych nie wymienia,
a nawet nie mozna sie domysli¢, kogo miat na mysli, poniewaz
przedmiot sporu, tak jak go przedstawia, nie zgadza sie w szcze-
gotach z tern, co znani nam teoretycy pedagogiczni o tym przed-
miocie pisali. W socjalistycznej pedagogice Platona pierwszy perjod
wychowawczy trwa mniejwiecej do trzeciego roku zycia. W tym
czasie prowadza wychowanie piastunki. Nastepne trzy lata sg po-
Swiecone zabawie. W tym celu dziewczeta i chitopcy jednej wsi
bawig sie razem pod nadzorem kobiety do tego wybranej, ktéra ma
zarazem zwierzchno$¢ nad piastunkami. Od szdstego roku chtopcy
i dziewczeta wychowujg sie osobno. Chtopcy otrzymujg osobnychl

1 llosii Epistolae ed. Zakrzewski 11. Danysz O wychowaniu Zygm. Augusta
str. 51.
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nauczycieli, ktorzy ich ucza jezdzi¢ Tionno, strzela¢ z tuku, rzucac
oszczepem i z procy. Do szkoly przechodzg dzieci z dziesigtym ro-
kiem Zzycia. Arystoteles nie wypowiedzial wyraznie swego zapatry-
wania na poczatek nauki, jak w ogélnosci cata jego teorja pedago-
giczna, wpleciona w Polityke, nie jest dokofAczona i w szczegoétach
wykoriczona. Wychowanie rozklada na dwadziesScia jeden lat zycia,
w trzech odstepach po siedm lat. W pierszych siedmiu latach
dziecko nalezy do domu rodzicielskiego, jednakze przez ostatnie
dwa lata tej epoki t.j. od roku pigtego do siddmego ma brac bierny
udziat w nauce, do ktérej w siédmym przechodzi czynnie. Od siéd-
mego do prawdopodobnie czternastego trwa druga epoka. To tez
zapewne na ten czas trzeba w mysl Arystotelesa pomiesci¢ nauke
czytania i pisania. W dalszych szczegdtach Arystoteles swej teorji
nie wykonczyt. Pseudo-Plutarch nie wyznaczyt zadnego terminu dla
poczatku nauki. Kwintyljan, odwotujac sie na mistrza swego Chry-
zyppa, chciatby jg rozpocza¢ jak najrychlej. Z humanistow Erazm
z Roterdamu oswiadczyt sie za bardzo rychlem rozpoczynaniem
nauki, »protinus a nativilate«, jak to zaznaczyt w tytule swej decla-
matio de pueris ad virtutem ac litteras liberaliter instituendis. Skoro
dziecko zaczyna mowi¢, juz jest wedtug jego zdania zdolne do przy-
jecia nauki. Jako humaniscie, Erazmowi chodzi gtéwnie o wy-
mowe, »fari posse«, o nauke jezyka, bo jezykéw, jak stusznie twier-
dzi, najtatwiej wyuczy¢ sie mozna w pierwszej miodosci. Nauka
poczatkowa polega na pamieci i zmysle nasladowania, a te sg naj-
zywsze w miodych umystach. Prawdziwie narodowej wymowy
i narodowego zabarwienia we wymowie w pézniejszym wieku nie
mozna sobie przyswoié. Uwagi jego tycza sie jezyka facifskiego
i greckiego, bo o ojczystym jezyku powiada, ze wystarczy go sobie
przyswoi¢ przez codzienne obcowanie. Tymczasem on sam podobno
swym ojczystym jezykiem nie wiadat, moéwiac i piszac wytgcznie
po tacinie. Przytoczonej tu literatury pedagogicznej procz Kwinty-
ljana Gliczner widocznie nie znat, przynajmniej niczem nie zdradzit
jej znajomosci. Jezeli za$ zbliza sie w zapatrywaniach swoich do
Erazma z Roterdamu, to zapoznat sie z nim prawdopodobnie za
posrednictwem Loricha.

Gliczner przytacza dwa zdania co do terminu rozpoczynania
nauki. Jedni twierdza, ze nie powinno sie rozpoczyna¢ nauki przed
siodmym rokiem zycia. Jako powdd przytaczaja, ze dziecko w tym
Czasie nie ma »dobrego wyrozumieniax. Gdyby sie przed siédmym
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rokiem rozpoczynato nauke, wtedyby »wszystko nie w rym poszio,
a przeciez kto sie chce uczy¢, ten rzeczy niepoznanych nie powi-
nien mie¢ za poznanel W tym wieku dzieci nie majg w»apetytu
na nauke, jedno na igry«. Praca dydaktyczna przed si6dmym ro-
kiem jest prozna. Gliczner przytacza poréwnanie, ze uczy¢ dziecko zbyt
mtode jest tern samem, co trzezwi¢ pijanego czlowieka. Do tego
przypina nie bardzo stosowne przystowie, ze »dzieci a pijany radzi
prawde powiedza« i ttumaczy zupetnie chybiony cytat z Cycerona2
Drudzy wymagajg przesuniecia poczatku nauki do dwunastego roku.
Ci drudzy to zapewne niedbali rodzice, ktérzy z bezmysinosci i nie-
dbalstwa tak pézno nauke swych dzieci rozpoczynali, bo miedzy
teoretykami pedagogicznymi niema zadnego, ktéryby za tak pdznem
rozpoczynaniem nauki sie o$wiadczyt3 Zwolennicy tak po6znego
rozpoczynania nauki ttumacza sie tern, (e rychfa nauka jest nieko-
rzystng dla rodzicow i dla dzieci. Dla rodzicdw, poniewaz »po
préznicy« muszg wydawac pienigdze. Dzieci bowiem sg zbyt miode,
aby mogty z nauki mie¢ prawdziwy pozytek. Dla dzieci za$ samych
przed dwunastym rokiem zycia nauka ze wzgledu na stabos¢ orga-
nizmu jest zabdjcza, bo wymaga podtug Cycerona 4 czasu i pilno-
Sci. Nie obedzie sie bez tego, ze nauczyciel bedzie »wzbierak
dziecko i napedzat do nauki, czego mdty organizm znie$¢ nie moze.
Nie chcac wiec syna wystawi¢ na $mier¢ albo katowanie, wolg ci
rodzice nauke rozpoczynal poOzniej, kiedy rozwoj umystowy i fizy-
czny dziecka jest dalej posuniety.

Wszystkie wymienione argumenty nie znajdujg taski w oczach
Glicznera. Wedtug jego zdania mozna juz w czwartym roku nauke
z pozytkiem rozpoczaC. Posylajac dziecko tak rychto do szkoty,

1 Cytat z Cycerona de off. 1. 6, 18: »duo vitia vitanda sunt, unum, ne
incégnita pro cognitis habeamus« etc.

2 Topica 20. 74 »cuius generis etiam illa sunt, ex quibus nonnunguam
verum invenitur, pueritia, somnus, imprudentia, vinolentia, insaniax. Gliczner
przytem zmienia nonunquam na nurychlej.

8 O ksieciu Radziwille Panie Kochanku opowiada Rzewuski w Pamig-
tkach Soplicy, ze jeszcze w pietnastym roku zycia nie umiat czyta¢, a nauczyt
sie cudackg metodg od szlachcica litewskiego pana Piszczally. Piszczato kazat
miodemu ksieciu, ktory umiat juz doskonale konno jezdzi¢ i szabelkg robic,
ale okazywat nieprzezwyciezony wstret do $leczenia nad ksigzka, strzela¢ do
liter, sktada¢ strzelaniem zgtoski, wyrazy i t d. Metoda ta nie jest wymystem
pana Piszczaltly ani Rzewuskiego, bo opisat jg na trzy wieki przedtem Erazm

z Roterdamu, z tg rdznicg, ze miody lord angielski strzelat z tuku, a nie z&
strzelby. 4 De off. 1 1. 18
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ustrzeze sie je od zepsucia w domu przez obcowanie ze stuzbg. Do
poczatkowej nauki potrzebng jest przedewszystkiem pamieé, a dzieci
majg w tym wieku wiasnie »barzo czysta pamieC«. Zreszta po-
czatkowa nauka stawia dziecku bardzo mate wymagania: naprzéd
uczy sie »obiecadta«, potem sylabizowania, a na koncu czytania kro-
tkich sentencyj. Cala za$ ta nauka odbywa sie¢ mechanicznie, jak
Gliczner méwi, nie »z wyrozumienia, ale z pamieci«. Obawy, ze-
dziecko, przystepujac w tak mtodym wieku do nauki, zniecheci sie
do niej, albo ze zajmowanie sie naukg wplynie ujemnie na jego
zdrowie, nie podziela Gliczner. Nie zawadzi tez, Zze nauczyciel
»wzbierze» dziecko, aby mu »sprawi¢ wolg ku nauce«. Nawet fa-
cina, udzielana w skromnych rozmiarach, nie sprawia trudnosci,
a dziecko wiele wiedzy, potrzebnej na poéZniejszy czas, moze sobie
zawczasu »naspizowat« K Zamiast uczy¢ dzieci, jak sie to zwykle
dzieje, z poczatku tarica, kianiania sie, $piewania i nieprzystojnych
stow, lepiej uczy€ ich rzeczy, majacych zwigzek z nauka. Tu autor
przytacza dwa apoftegmaty prawie rownobrzmigce Agesilaosa i Leoty-
chidesa*, ze dzieci majg sie tego uczy¢, co im pozniej, gdy dorosna,,
bedzie potrzebne. Do powyzszych uwag czerpat Gliczner natchnie-
nia z Kwintyljana Last. orat. poczatku ksiegi pierwszej. Przytacza
nawet jego napomnienie, wystosowane do rodzicdw, *ut a cunis
ipsis et a laete initiurn ducant« i ttumaczy je na polski jezyk, po-
wtarzajgc kilka razy stowa, ze nauka ma sie rozpoczynaé »prawie
jeszcze w pieluchach i przy cycku 3 Przytoczone nastepnie zdanie
z Plutarcha jest wiasciwie tylko streszczeniem, odnoszacem sie do
wychowania, a nie do nauki. To samo powiedzie¢ mozna o powto-
rzonej za Plutarehem sentencji Focylidesa. Z Kwintyljana zaczer-
pnat Gliczner jeszcze dwa cytaty, przemawiajace za rychig nauka.
Jeden z nich stanowig bardzo popularne stowa: »natura tenacissimi
sumus eorum, quae rudibus annis percepimus«. Jak sie zdaje, sub-
stratum stow Kwintyljana jest jakie$s tacinskie przystowie, ktore
dato moze takze Horacjuszowi asumpt do znanej gnomy:4 »quo
semel est imbuta recens, servabit. odorem, tesla diu«. Przytaczajac

1 Spiza = Speise, a wiec $pizowa¢ = gromadzi¢ na zapas.

3 Plut. Apophth. Lac. 18.

3 Por. Lorich k 2: a przeto ten, ktory przetozonym by¢ ma, wnet, skoro
sie urodzi, prawie iz tak mam rzec, z pieluch dobremu nauczycielowi ma by¢
poruczon, albowiem dziecig, skoro juz pocznie mowi¢, wnet sie ku uczenie,
a ¢wiczeniu godzi. *Ep. 1 2. 69.
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sentencje Kwintyljana, Gliczner dziwnym sposobem opuscit przy-
kfad, ilustrujgcy przytoczone zdanie: »ut sapor, quo nova imbuas.
durat«. Nie ulega watpliwosci, ze z sentencji Kwintyljana i z gnomy
Horacjusza wzieto poczatek polskie przystowie, ktorego literackie
pochodzenie jest widocznie: »czego sie skorupka za miodu napije,
tern na staro$¢ traci«. Zapewne przystowie to za czasow Glicznera
jeszcze nie istniato, bo autor nasz. ktory lubi dowodzi¢ przystowiami,
bytby je z pewnosScig przytoczyt.

Na polecenie tak rychlego zaczynania nauki wplyneta
u Kwintyljana, Erazma z Roterdamu i Glicznera pewnego rodzaju
bezradno$¢ wobec koniecznosci wypetnienia zycia matego dziecka
przez trzy do czterech lat. poprzedzajagcych zwykly termin zaczy-
nania systematycznego ksztatcenia. Co lepszego majg w tym czasie
chtopcy robi¢, pyta sie Kwiutyljan, a Gliczner méwi: »lepiejci go
da¢ do szkoly, nizeliby miat po polach, ulicach baki strzela¢ albo
okoto innych rzeczy niepotrzebnych siebie zabawiac«. Podczas gdy
dawniejsza pedagogika pierwszem wychowaniem prawie wcale sie
nie zajmowata i ograniczata sie przewaznie do wyksztatcenia, gru-
pujacego sie okoto szkoly tacinskiej, pdZniejsi pedagodzy na pyta-
nie Kwintyljana dali wyczerpujacg odpowiedz. Pierwszym byt Ko-
menski, ktéry w r. 1633 wydat w Lesznie po niemiecku Informa-
torium der Mutterschniel Komenski wykazuje w tern dzietku, ze
szkota macierzysta jest podstawg wychowania, a wiec podnosi waz-
no$¢ wychowania fizycznego, doniostos¢ przyktadu rodzicow i ko-
niecznos¢ oglednej surowosci w postepowaniu z dzie¢mi. Na pytanie
Kwintyljana odpowiedziat dalej Russo w drugiej ksiedze Emila, ze
dzieci majg sie uczy¢ w tym czasie bez ksigzki, ze majg na mocy
doswiadczenia wilasnego, prowadzonego wprawng reka dorostych
nauczy¢ sie orjentowa¢ w otaczajagcym je Swiecie, ze winna to by¢
nauka* wyrabiajgca i zglebiajgca doSwiadczenie, lecz nie krepujaca
dzieciecej swobody. Odpowiedziat na to pytanie Froebel, powotujac
do zycia ogrodki freblowskie, w ktérych dzieci w wieku przed-
szkolnym uczg sie wsrod zabawy, odpowiedziaty wreszcie rozmaite

1 Czeski oryginat tej ksiazki znalazt w archiwum kosciota kalwinskiego
w Lesznie i wydat w r. 1856 Gindely; polskie ttumaczenie wedtug zapewnienia
samego Komenskiego wyszto w Toruniu, ale wiadomos¢ ta nie jest dotad stwier-
dzong, tacinskie w zbiorowem amsterdamskiem wydaniu prac dydaktycznych
Komenskiego 1 198 p. t Schola infantia», sive de prévida iueentuti# primo
otmennio »dpcatione
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instytucje humanitarne, zaktadajgc t zw. ochrony. Przeciez dziecko
z wyzszycli standw (a dla takich byla przeznaczong ksigzka Gli-
cznera) nie potrzebowato przy dobrej woli rodzicbw w domu z pa-
robki »kart kostek grac«, ale pod rozumnym nadzorem mogto sie
rozwijac¢, nie uczac sie wiasciwie. Widocznie wychowanie w Polsce
w szesnastym wieku bylo bezmysine, skoro Gliczner, chcac cztero-
letnie dziecko uchroni¢ od przewrotnego wptywu domu rodziciel-
skiego, zapedza je do szkoty.

Polecajgc tak rychte rozpoczynanie nauki, Gliczner nie byt
w zupelnej niezgodzie z O6wczesng praktyka. Niejako w mysl wy-
wodow Glicznera niektdrzy rodzice dawniej zapedzali swe dzieci
bardzo rychto do szkoly. Chodzito im o to, aby dzieci nie zawa-
dzaty im w domu, aby kilkogodzinny pobyt dzieci w szkole zwolnit
ich od obowigzku dozorowania. Dawniejsze ustawy miejskie naka-
zywaly nieraz posytaé do szkoly w czwartym albo pigtym roku
zycia. W mieScie Nauen ustawa z poczatku oSmnastego wieku za-
kazywata przyjmowaé dzieci do szkoly przed czwartym rokiem,
poniewaz wedle brzmienia tejze ustawy dzieci tak miode nie sg
zdolne korzysta¢ z nauki i przeszkadzajg nauczycielowi i wspot-
uczniom. Z tego mozna wnosi¢, ze dzieci chodzity do szkoly juz
przed czwartym rokiem. Jakoz w Lipsku w r. 1741 byt nauczyciel,
ktory w swojej szkole miat dzieci trzyletnie, ktdre rodzice dla tego
tylko do szkoly posytali, aby sie nauczyty cicho siedzie¢ i nie wa-
tesaty sie po miescie '. Odkad zaprowadzono bezposredni przymus
szkolny, najpierw w Prusiech, a za wzorem Prus we wszystkich
kulturalnych panstwach $wiata, jako normalny wiek rozpoczynania
nauki przyjmuje sie skonczony rok szlsty zycia.

Stusznie podnosi Gliczner za Kwintyljanem doniosto$¢ pamieci
w pierwszem ksztatceniu. Pusty umyst dziecka z daleko wigkszg
fatwoscia zatrzymuje i odnawia niezmienione wyobrazenia niz umyst
cztowieka dojrzatego. Potencja pamieci wzrasta niezmiernie szybko,
ale rychto stabnie. Jezeli pamie¢ wyobrazimy sobie jako linje, to
podnosi sie ona od poziomu bardzo ostro ku gbérze mniej wiecej d»1

1 Janke Schulzwany, Rlieina Encyklopedja s. h. v. Na Wschodzie nauka
t. j. wyksztalcenie rytualno-religijne rozpoczyna sie bardzo rychto. W Saraje-
wie widziatem w szkole mahometanskiej (przed witasciwg nauka ludowej
chlopcoéw czteroletnich. Bardzo rychto, bo w czwartym roku. rozpoczynata sie
nauka u zydéw w Polsce. Por. Bataban Zydzi Iwowscy na przetamie XV1 i XVII
wieku. Lwoéw 1906 str. 523.
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roku czternastego, potem sie zwolna obniza i w sedziwym wieku
przechodzi do zupelnego poziomu czyli pamie¢ zanika. Dla tego
stuszng jest uwaga Glicznera, ze w poczatkowej nauce za pomocg
pamieci mozna w umysle tworzy¢ zapas na przyszto$¢ czyli »na-
$pizowac«. Ale w poczatkowej nauce nie wystarcza sama pamiec,
lecz potrzebne jest juz logiczne myslenie czyli  »wyrozumienie,
a do tego dziecko czteroletnie nie jest zdolne. Myslenie, a wiec
i nauka, zalezne jest od centralnego ustroju nerwowego, a ten sie
zwolna udoskonala i konczy swdj rozwoj miedzy rokiem szesnastym
a osmnastym. Nauka, powodujagc t. zw. draznienie funkcyjne, po-
piera ten rozw6j, ale nie w takiem tempie, aby dziecko cztero-
letnie mogto operowa¢ skombinowanemi wyobrazeniami, ktdrych
nauka potrzebuje. Fizjologja uczy, ze mdzg dziecka ma zrazu tylko
proste, nierozgatezione i niepotgczone nerwy, tak ze dziecko moze
eperowac tylko prostemi, nieztozonemi wyobrazeniami. Dziecko wi-
dzi Swiecacy ksiezyc i wycigga do niego raczki, bo nie ocenia odle-
gtosci. Czytanie, od ktorego nauka sie zaczyna, nie jest, jak Gliczner
sobie wyobraza, pracg pamieciowa, lecz trudng dla miodego umy-
stu abstrakcjg. Uczac pamieciowo czyta¢, jak Gliczner chce, mozna
dziecko nauczy¢ na pamie¢ calej ksigzki, ale to nie bedzie czyta-
nie. Odkladanie nauki czytania i pisania na nieco pézniejszy czas
aie jest opoOznianiem wyksztatcenia, bo, jak doswiadczenie okazuje,
im poOZniej te nauke sie rozpoczyna, tern predzej dziecko uczy sie
czyta€ i pisa¢. Za to stosunkowo rychto moze sie rozpocza¢ nauka
jezykéw obcych zapomocg niereflektujacego nasladowania, ktéry to
spos6b Platon nazywa uczeniem sie UAdlyaj tetpfi. Obecnie te me-
tode nazywa sie analityczno-bezposrednig albo naturalng. Tak uczy
sie dziecko jezyka swego otoczenia czyli zwykle ojczystego. Samo
sie przez sie rozumie, ze korzystng rzeczg jest ograniczenie tej
nauki do jednego jezyka naraz, ale uczenie dwdch lub trzech jezy-
kéw réwnoczesnie nie jest niemozliwe.

ROZDZIAL 11

W rozdziale tym zastanawia sie Gliczner nad formg wyksztat-
cenia: czy ono ma sie¢ odbywa¢ w domu jako nauka jednostkowa,
prywatna, prowadzona przez bakatarza domowego, czy tez jako
nauka zbiorowa w szkole. Jest to zagadnienie lak dawne, jak dawng
jest szkota i dotad nierozstrzygniete. Czy w domu czy w szkole
ksztatci¢ dzieci, nad tein zastanawiali sie wszyscy teoretycy peda-
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gogiczni, ale i dzisiaj rodzice, o ile im $rodki na nauke domowa
pozwalaja, bijg sie nieraz z myslami, ktérg forme wyksztatceni*
dla swoich dzieci wybra¢. Ze ta sprawa jest watpliwg, to lezy
w istocie tego zagadnienia. Forma bowiem wyksztatcenia nalezy do
zagadnien t. zw. pedagogiki praktycznej czyli zastosowanej. Podczas
gdy zasady pedagogiki .ogolnej albo filozoficznej, opierajacej sie na
psychologji i etyce, dopuszczajg po wiekszej czesci pewne rozstrzy-
gniecie, zagadnienia pedagogiki praktycznej zalezne sg od kazdora-
zowych stosunkdw. Niejedno praktyczne zarzadzenie wychowawcze,
korzystne pod pewnemi warunkami, moze sie okaza¢ wprost zgu-
bnem wsrdd innych warunkéw. Przeto nie dobre jest przy lego ro-
dzaju zagadnieniach zacietrzewienie pedagogiczne, ktore opiera sie
na powzietem z gory uprzedzeniu i, nie odwazajac korzystnych
i niekorzystnych stron, zbyt jednostronnie rozstrzyga sprawe conaj-
mniej watpliwa. Na wyrobienie sie przekonania przy tego rodzaju
zagadnieniach wptywa wiasne, zwykle jednostronne, doswiadczenie,
spoteczne stanowisko odno$nych osobistosci, tradycja, a nawet pa-
nujacy wiasnie w pewnym czasie obyczaj.

W Grecji popularng byla forma wyksztatcenia zbiorowego,
tak ze o nauce prywatnej, w greckich ksigzkach pedagogicznych
niema mowy. Uczy¢ sie znaczy po grecku: chodzi¢ do domu nau-
czyciela (flg didaoxaXov (poirdv).- Kazdy uczen grecki z zamozniej-
szego domu miat swego pedagoga, ktéry go prowadzit do szkoly
ze wschodem storica i odprowadzatl z zachodem, bo tak dtugo
trwata nauka wedtug przepisu Solona, zachowanego w jego zycio-
rysie u Plutarcha. Na pedagoga nie wybierano niewolnika uczonego,
ale takiego, ktdry wedlug miemania pana nie zdat sie do innej
wydatniejszej pracy. Stad ciekawa anegdotka, opowiedziana u Eljana
w HomiZai loioQicu, ze, kiedy niewolnik, spetniajacy obowigzki
ogrodnika, spadt z drzewa i ztamat noge, pan jego pocieszyt sie
stowami: ncudayaiy6e eatoj. U Rzymian obok nauki szkolnej istniata
takze domowa, co juz z tego mozna wnosi¢, ze Kwintyljan bardzo
energicznie oswiadczyt sie przeciw ksztatceniu »inter parietes,
a przemawiat za posylaniem chiopcéw do szkoty. W wiekach $re-
dnich przewazata, jak sie zdaje, nauka w szkole. Glownem migj-
scem ksztatcenia byly klasztory, ktére utrzymywaly dwa rodzaje
szkot: w w»schola interna« albo »claustric ksztatcili sie t. zw. »pueri
oblati« t. j. chlopcy, przeznaczeni przez rodzicébw na zakonnikow,
w »schola externa« miodziez, przygotowujgca sie do $wieckich



126 Antoni Danysz

zawodéw. Humanistyczni pedagodzy poszli za Kwintyljanem i glosili
szkolne wyksztalcenie jako jedyna i typowg forme wyksztatcenia.
Tak postgpit Vegius x a Erazm z Roterdamu z nienawisci do mni-
choéw potepit nawet nauke w szkotach klasztornych i wypowiedziat
zasade, ze w»schola aut publica esse debet aut nullax. Vives, liczac
sie ze zwyczajem, radzi posyla¢ chiopca do szkoly, ale uznaje za-
lety ksztatcenia domowego. Z naszych teoretykéw Szymon z Pilzna
nie dos¢ jasno i Scisle sie o tym przedmiocie wyraza. W og6lnosci
jest on za naukg szkolng, ale pod pewnemi warunkami godzi sie
takze na prywatna.

Gliczner stoi tak dalece po stronie nauki szkolnej, ze nie sili
sie wcale na obrone nauki prywatnej, lecz bezwzglednie jg potepia.
Skonstatowawszy, ze w Polsce nie tylko u »ziemianstwa« istnieje
obyczaj uczenia »pokatnym obyczajem«, ale, co go wiecej oburza,
nawet U mieszczan, nazywa to postepowanie niebaczng i ghupig
swywola. Zrodtem jego uwag, a nawet poszczegolnych wyrazen, jest
Kwintyljan, ktorego sentencje przytacza, tlumaczy, objasnia i roz-
prowadza. Ze Gliczner wtej mierze poszedt za Kwintyljanem, uczy-
nit bardzo stusznie, bo argumenty Kwintyljana sg przekonywajace,
prawie rzecz wyczerpujace i, o ile to przy takiem zagadnieniu by¢
moze, decydujace. To tez Kwintyljan uchodzi za intelektualnego
sprawce nauki zbiorowej. Ale Gliczner okazat sie ptytkim myslicie-
lem. Podnidst argumenty jego jednostronnie, niejedne opuscit, inne
niedo$¢ uwydatnit, a argumenty przeciwnej strony, zwiaszcza argu-
ment, ze wspdlna nauka przedstawia niebezpieczenstwo moralnego
zepsucia, ktdremu Kwintyljan przyznaje stuszno$¢ i ktéry starat sie
tylko ostabi¢, zupetnie pomingt milczeniem. Zresztg nie opatrzyt sie
Gliczner, ze Kwintyljan ksztatci wylgcznie méwcee, ze wiec jego cel
odbiega od celu Gticznera, ktéry wychowaniem i nauka chce stwo-
rzy¢ moralny charakter. Wprawdzie Kwintyljan o$wiadcza, ze do-
brym méwca moze by¢ tylko »vir probus«, a wiec tern samem
zbliza sie swoim celem technicznym do celu wychowawczego, ale
w szczegOtach chodzi mu gtéwnie o to, aby jego wychowanek
umiat dobrze moéwié. Gliczner rozpuscit pioro przeciw domowej
nauce, nie szczedzac drwin i prostackich przezwisk dla rodzicéw,
ktoérzy synéw ksztatcg prywatnie, jako tez dla synéw, w ten spo-
sob ksztatconych.1

1Dt educ. pu*r. 1. t.
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IdZmy w $lad za jego mys$lami, ktoére czasem odstepuja od
wihasciwego przedmiotu i przechodza w polityczng rozprawe. Na
«twierdzenie wyzszo$ci nauki publicznej nad prywatng przytacza
rzekomo dawne, ale nie bardzo stosowne poréwnanie: jak ten, ktéry
na dworze, poza domem przebywa, gruntowniej od storica ogorzeje,
niz ten, ktéry, siedzac wylacznie w domu, jest wystawiony na go-
raco tylko domowego ptomienia, bo domowy plomien tylko »zara-
dza« (zapewne zam. zarudza), a goraco stoneczne prawie ».smal-
Cuje«, tak tez wiecej umiejg uczniowie poza domem ksztatceni, niz
ci, ktérzy »szkotuja jako pustelnicy albo mniszy w klasztorze*.
W tern miejscu przytacza jako gtéwny i jedyny argument z Kwin-
tyljana, ze przyszty mowca powinien sie przyzwyczai¢ do towarzy-
stwa ludzi, a nie wieS¢ »zywota osobliwego a jakoby dennegox,
bo cztowiek potrzebuje cztowieka. Na to cytat z listu Platona do-
Arystotelesa. Précz tego przytacza sentencje Stoikéw, ze ludzie na-
wzajem powinni sie wspierac. Do takiej spotecznej dziatalnosci,
twierdzi Gliczner, nie moze by¢ zdolnym ten, ktéry sie w domu
u ojca chowa. U Kwintyljana waznym motywem wspdlnej nauki
jest ambicja, o ktorej mowi. rzymski retor: w»licet ipsa vitium sit
ambitio, frequenter tamen causa virtutum est«. Ten motyw pochwy-
cili skwapliwie humanisci, a humanistyczne szkoly jezuitow wytwo-
rzyty caty system emulacji. Gliczner ambicji wcale nie wyzyskuje
i czyni tylko krotkg wzmianke o nasladownictwie lepszych ucznidw
przez stabszych. Za to ze zjadliwo$cig powraca do naigrawania sie
z tych, ktorzy »w jakim gmaszku sie zawarlszy ucza«. Tacy nigdy
nie beda mieli bezpiecznosci, tj. swobody w pozyciu z ludZzmi, wie-
cej oglada¢ sie beda na piec, niz na ludzkie otoczenie. Przyréwnywa
ich do zdtwia, chowajacego sie w swej skorupie, nazywa ich domo-
legajami albo btaznami. Akademja i szkoly ucza deklamowaé i pu-
blicznie wystepowa¢, lecz miodzieniec, w domu ksztatcony, nie
przyzwyczajony do publicznych wystepdw, »zmyli sie, splecie, jakoby
trzy po trzy bajatkc. Domorostym méwcom »pika pod kolany, rozum
nuczy, jezyk uchodzi«.

Szkoty sg wedtug Glicznera posterunkami, na ktorych miodziez
ma si¢ zaprawiaC do zycia i cnoty. Przyrownywa je do stanowisk
kozackich na Podolu i Ukrainie, tworzacych pogotowie przeciwko
Tatarom, i wynosi przy tej sposobnosci zastugi kondotjeréw kreso-
wych. »Miedzy tymi czystymi a znamienitymi Herkulesami« wymie-
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nia Pretfica, Wisniowieckiego i Prokopa. O Pretficu glosito przystowie:
za czaséw Pana Pretfica, spata od Tatar granica. Przystowie to
moze jest pdzniejszej daty. niz ksigzka Glicznera, bo autor zapewne
nie bytby sie wstrzymat od przytoczenia go, gdyby za jego czaséw
juz istniatlo i bylo mu znane. W tern miejscu rozprawa pedagogi-
czna przechodzi w ekskurs polityczny. Jak szkoly potrzebne sg dla
popierania nauki, tak Kozacy dla obrony granic. Do tego przyczepia
autor znang sentencje z Platona * ze wtedy zapanuje raj na ziemi, Kiedy
filozofowie beda krélami. Wspomnienie Kozakéw odwodzi go od
przedmiotu, do ktérego powraca gwattownym zwrotem: »ale z cze-
goSmy troche odstgpili, wro¢my sie zaS«. Jak rycerstwo kresowe
broni ojczyzny od nieprzyjaciét zewnetrznych, tak szkoly uczg
zwalczaé wrogobw wewnetrznych, tj. djabta, heretykéw i nieprzyjaciot
Kosciota. W tern miejscu Gliczner wyraza si¢ jeszcze jako katolik,
bo wspomina, jak sie zdaje, o papiezach: »dziatki tego w szkotach
sie ucza, aby wiary prawdziwej, ktéra od Pana Krystusa i aposto-
téw, inszych tez doktoréw apostolskich, namiestnikdw poszia, aby
bronity«. Szkota wytwarza duchowe rycerstwo, a ze ono jest dobre.
€ tern dziecie w kapieli jeszcze powiedzie¢ moze (). Jak kosciot
jest miejscem kazania i modlitwy, dom — gospodarstwa, tak szkoty
i kolegja— madrosci i sprawiedliwosci. A wiec biadzi ojciec, kazgc
syna uczy¢ w domu, bo, gdyby ksztatcenie w domu byto mozliwe,
toby szkét nie zaktadano. Ten wzglad spowodowat Wiadystawa Ja-
giele do zatozenia szkoty w Krakowie, ktora, jak dotad cieszyta
sie stawa miedzy narodami, tak i nadal z chlubg bedzie pracowad,
jezeli wiadza zapewni profesorom lepsze materjalne opatrzenie, »bo
doktorowi i mistrzowi ani sie godzi ani potrzeba jest piskajac
w gars¢ chyta¢«2 Otoéz drugi ekskurs polityczny Glicznera, ale musi
go na swoje sumienie wzig¢ Szymon z Pilzna, ktory w ksigzce
swej, wydanej na siedm lat przed Glicznerem, obszernie o tern nie-
domaganiu Akademji krakowskiej sie rozwiédt. Gliczner znat wido-
cznie dzieto Szymona z Pilzna, a moze takze spoteczne pojmowanie
szkoly jako rozsadnika wiedzy i sprawiedliwosci z tego zaczerpnat
Zrodia.

* PoliUia 5, 473, por. Lorich k. 15.

*Na zle opatrzenie profesoréw w owych czasach skarzono sie takze
w Niemczech, por. referat papieskiego delegata Minutia Miniucci u Janssena
Gesch. d. deutsch. Volkes VII, 175. Nie lepsze stosunki panowaty w uniwersy-
tecie rzymskim za Leona X por. Pastor, Gesch. d. lapste IV, 487.
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Konczy Gliczner swa polemike przeciwko domowej nauce
edwoma argumentami. Pierwszy, ze w domu uczeA nie moze sie
nauczy¢ méwi¢ po tacinie, »bo trudno, gdy ich jedno dwa«. Ale na
tym punkcie myli sie Gliczner, bo jezeli sie rozchodzi o wprawe
w ustnem uzywaniu jezyka tacinskiego, to przy jednostkowej nauce
uczenn ma daleko wiecej sposobnosci do nabycia wprawy, niz przy
zbiorowej. Dowodem tego genjatny essayista szesnastego wieku Mi-
chat Montaigne, ktéry od domowego nauczyciela takiej nabrat
wprawy w moéwieniu po facinie, ze. jak sam sie wyraza, przeszedt-
szy do kolegjum, nie miat w niem co robi¢ ! Wszystkie sposoby
uczenia jezyka dAdycp TQifiy chromajg wiasnie na tym punkcie, ze
tylko z pewnemi ograniczeniami dajg sie przenie$¢ na nauke zbio-
rowg. Oddany do szkoty, powinien chitopiec zdaniem Glicznera wy-
trwa¢ przy jednym nauczycielu, a nie »frymarczy¢ z nauczycielami«
t. j. swobodnie ich zmienia¢, bo kamien czesto z miejsca poruszany
»nierad mchem obrastax. | ten przepis nasuwa pewne watpliwosci,
jak w ogo6lnosci wszystkie zagadnienia z zakresu praktycznej peda-
gogiki. Jezeli nauczyciel publiczny, przez ojca wybrany, okaze sie
dobrym, to niechze uczeh przez dluzszy czas pod jego wplywem
pozostaje. Jezeli za$ okaze sie ztym (a to sie czesto zdarza), to
rozum dyktuje, ze lepiej chtopca jak najpredzej z pod jego wplywa
usuna¢. A nawet w danym razie korzystng rzcczg jesl jednego do-
brego nauczyciela zamieni¢ na drugiego dobrego, bo »si duo faciunt
idem, non est idem«. Umyst ludzki nie jest nieruchomym kamie-
niem, a ksztatcenie umystu nie odpowiada porastaniu powierzchni
kamienia mchem. Zmiana nauczyciela rozszerza horyzont umystowy
i chroni od zasklepienia sie wjednostronnym kierunku. Drugi argu-
ment, bardzo stuszny, przeciwko ksztatceniu w domu, przejety
z Kwintyljana, brzmi: ksztatcenie domowe nie moze da¢ chtopcu
madrosci zyciowej (»sensus, qui.communis dicitur«). Dla. zyskania
madrosci, ktéra wedlug wyrazenia Cycerona jest zacnem dobrem 1
chlopiec powinien sie chowa¢ miedzy ludZmi.

Wynik, do ktérego Gliczner w roztrzgsaniach swych doszed,
zgadza sie z przekonaniem pedagogicznem obecnie rozpowszechnio-
nem. Nauka zbiorowa jest w naszych czasach ogdlnie przyjeta
formag wyksztatcenia, a nauka domowa nalezy do wyjatkdw. Szkota
jako instytucja demokratyczna jednoczy obecnie mtodziez wszystkich

1 Zapewne de off. 1. 43. 152: princeps omnium virtutum illa sapientia.
9
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sfer spotecznych. W omawianiu problemu wyksztatcenia domowego
i szkolnego nie okazat Gliczner wielkiej bystrosci i wielkiego obycia
pedagogicznego. Przystgpit do tego zagadnienia z gotowym w umy-
$le wynikiem t. j. przekonaniem o wyzszosci wyksztatcenia szkol-
nego. Do tego bylo mu potrzebne bezwzgledne potepienie ksztatce-
nia domowego. Ottmann przypuszcza, ze wilasne doswiadczenie
Glicznera, wyniesione z nauki domowej, podyktowato mu stowa
niecheci dla niej. Tymczasem my o0 jego pierwszem wyksztatceniu
nic nie wiemy, a w uwagach o tym przedmiocie nie przebija sie
zaden cien jego wiasnych wspomnien. Poniewaz mamy Slad, ze
znat ksigzke Szymona z Pilzna, przypusci¢ mozna, ze zapoznanie
sie z jej trescig utrwalito w nim przekonanie o wyzszosci wyksztat-
cenia szkolnego. Niestuszne i niedo$¢ poprawne stanowisko zajat
Gliczner przy omawianiu tego zagadnienia do Kwintyljana, ktory za
jego czaséw byt wiasciwie miarodajnym w tej sprawie, jak nawet
jeszcze obecnie wywody jego, uchwycone do tego w bardzo dosa-
dne hasta, stanowig naturalny punkt wyjscia dla kazdego, ktdry sie
tg sprawg zajmuje * Z Kwintyljana zaczerpnat Gliczner swoim
zwyczajem jeden i drugi motyw, niekoniecznie najwazniejszy, a nie
uwzglednit catego toku mysli rzymskiego retora, jego odwazania
zalet i wad obu sposobéw ksztatcenia. Za szkotg przemawiajg silne
argumenlTr-1l jest- ich wiecej, niz przytacza ich Kwintyljan, ale
nauka domowa ma ich takze nie malo za soba. Nie tu miejsce
rozwodzi¢ sie nad tg sprawg w szczegOtach. Wystarczy zaznaczyt,
Ze przedstawienie jej, dokonane przez Glicznera, jest plytkie i je-
dnostronne.

ROZDZIAL 12.

Oswiadczywszy sie w poprzedzajagcym rozdziale za szkotg, w ni-
niejszym roztrzgsa Gliczner pytanie, jakiemu nauczycielowi rodzice
syna powinni powierzy¢. Pytanie to w dzisiejszych czasach byloby
nie na miejscu. Szkota jest obecnie zamknietym w sobie organi-
zmem, ktorego czeSciami sktadowemi sg uczniowie, nauczyciele,
dyrektor, a ostatecznie przetozona wiadza, do ktérej nalezy inspekcja,
organizacja i dotacja szkolna. Wszystkie te czynniki, zwlaszcza trzy
ostatnie, poniewaz ucznidw do pewnego stopnia mozna uwaza zal

1 Por. Muller Paedagogik u. Didaktik auf modern-wissenschaftlicher Grund
lage. Moguncja 1898 § 12.
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bierny czynnik, wplywajg na wytworzenie indywidualnosci szkoty
i sa odpowiedzialnymi za jej dobre i zte strony. Obecnie moze wiec
by¢ mowa tylko o dobroci szkoty. Za czaséw Glicznera szkota cha-
rakteru organizmu nie miata. Przetozona wladza prawie nie istniata,
czynnosci jej za$ potaczone byty ze stanowiskiem rektora. To tez
niektorzy rektorzy owcze$ni nadali prowadzonym przez siebie szko-
fom bardzo wybitny charakter. Takim byt n. p. Jan Sturm w Stras-
burguli Walenty Trotzendorff, do ktdrego szkoty w Ziotogdérze na
Slasku chodzit takze nasz autor. W Polsce oprécz niektérych szkét,
ktore sie na tych typach wzorowaly, i nieco pézniej gesto rozsia-
nych szko6t jezuickich, szkoty Owczesne luzng mialy organizacje.
Nauczycieli przy jednej szkole nie bylo wielu, trzech do czterech.
Ci nie pracowali z sobg reka w reke, ale kazdy uczyt, czego chciat
i co umiat. Z humanizmem tgczyta sie dazno$¢ podnoszenia pozio-
mu nauki, tak ze nieraz nauka szkét lacinskich wkraczata w za-
kres wiedzy uczonej w »ordo artistarum« w uniwersytecie. Przeto

domowych. Jako zrédto do jego uwag o tym przedmiocie mogli
postuzy¢ Glicznerowi dwaj teoretycy pedagogiczni ze starozytnosci
t. j. Kwintyljan i Pseudo-Plutarch. Kwintyljan dat ideat nauczy-
ciela. ktdry zaimponowat nastepnym wiekom i dtugo, powtarzat sie
.po pedagogicznych traktatach2 W jego sumarycznem zestawieniu,
jakim nauczyciel by¢ powinien, t zw. »formula praeceptoris«, prze-
bija sie bardzo szczytne pojmowanie zawodu nauczycielskiego. Po-
niewaz jednak przepisy Kwintyljana dotycza raczej nauczycieli,
a Gliczner stale pisze dla rodzicow, uwagi jego Gliczner ignoruje,1

1 Wptyw Sturma siegat do Polski n. p. miasto Torun zasiegato jego ra-
dy przy zaktadaniu gimnazjum. Z katalogéw bibljotek krakowskich z szesna-
stego wieku, ogtoszonych przez Benisa, wnosi¢ mozna, ze znane byly w Polsce
Epistulae classicae Sturma t j. wskazéwki dla nauczycieli poszczegélnych klas
strasburskiego gimnazjum, ktérego uczniem byt Jan Zamojski. O wplywie
Sturma na szkolnictwo arjanskie w Polsce por. St. Kot, Szkota Lewartowska,
Lwoéw 1910.

*Jnst. orat. 2. 24 sq.
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powotujac sie na nie w jednetn tylko miejscu, i to do$¢ batamutnie.
Plutarch pisze o wyborze nauczyciela ze stanowiska rodzicielskiego,
ale robi z tego sprawe finansowg i sprawe protekcji, wymawiajgc
rodzicom, ze z oszczednosci dobierajg dla syndw nauczycieli naj-
tanszych lub takich, ktérych im polecono. Motywu tego uzyt takze
Gliczner, ale uczynit to ni innem miejscu, tak -ze, rozprawiajac
0 wybhorze nauczyciela, jest naogo6t oryginalnym.

Gliczner uwaza wstgpienie do szkolty za akt niejako religijny,
i za powtorzenie S$lubéw, uczynionych przy chrzcie $w. Chiopiec po-
winien sobie zdaé z tego sprawe, ze przez nauke ma urzeczywi-
stni¢ ztozone poprzednio $luby. Przeto niechaj rodzice nie powie-
rzajg syna »ledajakiemu« nauczycielowi, lecz takiemu, pod ktdrego
opiekg najtatwiej spetni to, co Slubowat. Wymagania swoje streszcza
w czterech punktach. Naprzod niechaj ojciec baczy na to, aby
nauczyciel byt prawej wiary, dobrym, a prawym chrzescijaninem,
zeby w artykutach wiary nie bigdzit i we wierze sie¢ nie potykat.
Nauczyciel uczy tego, co sam umie i w co wierzy .lezeli wiec be-
dzie »wywiera¢ we wierze«, to w ten sam bigd weciggnie takze
swego ucznia. Przeciez juz Chrystus u Mat, 7. 16 ostrzegat przed
fatszywymi prorokami. Herezja szerzy sie gldwnie przez szkoly.
Z heretykdw wymienia Gliczner samych dawnych t. j. Arjusa, Sa-
mosatenusa, Manicheusza, Pelagjusza, Celestynusa. Ze wspdicze-
snych znalazt sie w tym spisie tylko jeden t j. Serwet, spalony na
stosie za wptywem Kalwina w r. 1553. Ci chyba wszyscy dla pol-
skich chtopcéw nie byli niebezpieczni. Milczy za$ o wspotczesnych:
Lutrze, Kalwinie, Zwinglim, Bezie, Braciach Czeskich i wielu innych.
To milczenie w sprawie tak aktualnej jest bardzo charakterysty-
czne. Widocznie niewymienionych nie uwazat za heretykdw. Gli-
czner trzyma sie stale tej taktyki, ze mowi o wierze chrzescijan-
skiej, wystepujac zawsze jako gorliwy chrzescijanin, ale milczy
0 wyzn niu. To czyni w czasie, kiedy wieksza cze$¢ inteligencji
polskiej chwiata sie miedzy dawng a nowa wiarg. Jezeli sie zwazy,
ze mniejwiecej w dwa lata po napisaniu tej ksiazki Gliczner otwar-
cie przeszedt do reformacji, mozna na pewno przypusci¢, ze juz
wtedy jej sprzyjat, zwiaszcza, ze zapewne dobrze go dla niej uspo-
sobit poprzednio jego nauczyciel TrotzendorfT. Nauczyciel heretyk,
mowi Gliczner. prowadzi swego ucznia prosto do piekla, w ktorem
sam bedzie siedziat. Awiec rodzice powinni dac¢ dobre baczenie itylko
we wierze niechromajgcemu nauczycielowi powierzy¢ swego syna.



Studja z dziejéw wychowania 133

Drugiem wymaganiem jest, aby syna powierzono nauczycie-
lowi z obszerng wiedzg czyli uczonemu. Nauczyciel z posledniem
wyksztatceniem, »leda zak albo rybatt« (Spiewak, kantor), niczego
nie nauczy, bo stusznie moéwi przystowie, ze »Swinia $winie nau-
czy¢ nie moze«  AlybySmy dzisiaj jeszcze wyrazili zyczenie, aby
ten uczony nauczyciel umiat uczy¢, ale takiej mysli nie mozna pod-
suwac Glicznerowi, bo nie odczuwano tej potrzeby w wieku, w kto-
rym zyt. Za gtowny warunek kwalifikacji na nauczyciela uwazano
obszerng wiedze, a o zdolnodci i zrecznosci dydaktycznej w tym
wieku niema mowy. »Signum scientis est posse docere« gtoszono
dawniej, nie przypuszczajac wcale, ze moze licho uczy¢ ten, kto
wiele umie. Jedynie u naszego Szymona z Pilzna (1. 6) znajduje
sie nawiasowa uwaga, zaczerpnieta z Cycerona: »est ars guaedam
etiam docendi«. Potrzebe uczonosci u nauczyciela stwierdza Gliczner
przyktadami i cytatami. Przykfady autora sg o tyle niestosowne,
ze dotyczg nauczycieli prywatnych. Na pierwszem miejscu wyste-
puje Aleksander Wielki i Arystoteles .Jest to przyklad Kklasyczny,
ktérego nie braknie w zadnym traktacie pedagogicznym. Niestoso-
wny jest cytat z Kwintyljana poczatku pierwszej ksiegi, dotyczacy
pedagogow, bo pedagog nie byt nauczycielem, lecz stuzacym ucznia.
Kwintyljan zyczy sobie, aby pedagog byt albo wysoce wyksztatco-
nym albo wiedzial o sobie, ze nic nie wie. Za najgorszych uwaza
takich, ktérzy, lizngwszy co$ wiedzy, majg o madrosci swej wyso-
kie wyobrazenie. Chodzi mu oto, aby pedagog niedouczeniem swo-
jem nie psut skutku wiasciwej nauki. Gliczner, biorac pedagogéw
za nauczycieli, w zastosowaniu do polskich stosunkéw zzyma sie
»na prostych zakéw, co sie kokosza by kokosz sama nad swemi
jajcy, z ktérych tylko kurczeta a nie orlowie wylagaja*. Dalsze
przyktady ze starozytnosci: Piteusz dat Tezeuszowi za preceptora
Konidasa2 o ktérym zreszta nic nie wiemy i chyba tylko ze sku-
tku mozemy wnosi¢, ze byt dobrym preceptorem, Peleusz (u Gli-
cznera biednie Piteusz) Achilesowi-Feniksa. Z nowszych czasow przy-
tacza Gliczner trzy przyktady wielkich nauczycieli. Znany humanista
Novicainpianus (Nowopolczyk) byt preceptorem krola wegierskiego
Jana Zygmunta. Eustachjusz Trepka uczyt trzech synéw wojewody
poznanskiego Andrzeja (u Glicznera blednie tukasza) Gorki: tukasza,l

1 Obecnie to przystowie brzmi: uczyt Piotr Marcina, sam gtupi jak Swinia.
s Fiut Thes. 3.
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Andrzeja i Stanistawa. Mowiac o zastugach Eustachjusza Nekandy
Trepki okoto wyksztatcenia mtodych Gorkow, dodaje Gliczner: *zaco,
zna Bdg, powinnos$¢ jemu dobrodziejstw a oddania miataby ur6s¢, tak
jako tez inszy zwykli byli czyni¢ nauczycielom swym«. Slowa te
wypowiedzial widocznie nie bez celu. Jest to prawdopodobnie skar-
ga, ze Gorkowie nie wynagrodzili dostatecznie truddéw swego mi-
strza. Trepka wychowywat miodych wojewodzicow widocznie w du-
chu reformatorskim, bo o dwoch starszych wiemy, ze, przebrani za
stuzgcych, towarzyszyli Stanistawowi Orzechowskiemu podczas jego
procesu przed arcybiskupem gnieznieAskim'. Z tego mozna wnosic,
ze Gliczner nie uwazat Trepki za heretyka, >wywierajgcego we wie-
rze«, ale miat go za nauczyciela, ktory prawowitg wiare w wycho-
wankach swoich zaszczepiat. Wreszcie wymienia jeszcze Nadarzy-
ckiego, nauczyciela wojewodzica teczyckiego. Jarosza z Brudzewa.
Po trzecie nauczyciel powinien by¢ moralng osobistoscia, bo
nauka bez moralnosci »jest n6z bez oktadzin, ktdry jednein stowem
zowig brzeszczot«. Na poparcie tego przytacza znang sentencje ta-
cinska: »qui proficit in lilteris et deficit in moribus, plus deficit
quam proficit«. Procz tego powotuje sie na Seneke, ktory w Epist.
77 miat powiedzie¢, ze wprzdd trzeba sie uczy¢ obyczajow, a po-
tem madrosci* ale cytatu tego w oznaczonym liscie nie mozna
odnalez¢. Moze miat Gliczner na mysli Epist. 88, w ktorej Seneka
rozwodzi sie¢ o stosunku nauk wyzwolonych do filozofji, ale i Lu nie
daje Seneka wprost przepisu, odpowiadajgcego w przyblizeniu cy-
tatowi Glicznera. Przytaczajgc za$ za Kwintyljanem (1. 1 9j wia-
domos$¢, ze Leonides, pierwszy wychowawca Aleksandra Wielkiego,
skazit ztym przyktadem obyczaje swego wychowanka, znowu oka-
zat sie niescistym, bo Leonides nie byt n uczycielem. Zresztg wprost
przeciwny sad o Leonidesie wypowiedziat Plutarch* ktéry go na-
zywa cztowiekiem surowych obyczajow. — Wreszcie nauczyciel ma
by¢ sumiennym. Powinien mie¢ ambicje, aby ucznia swego czego$
nauczyt. Nie powinien zbywaé nauki, aby bra¢ tylko dobre »kwar-
taly«, aby mie¢ swe »pagae denari« (zaptate w denarach).
Charakteryzujac dobrych nauczycieli, Gliczner z przyjemnoscia
i wymownie rozpisuje sie o ztych i wytrzasa na nich caly arsenat
przezwisk. Nazywa ich zakami, ryhaltami, glupimi, pipami, lejami.
Ostatnie dwa przezwiska odnoszg sie zapewne do pijanstwa. Sg

1 Orzech. Annal. 3. 2 Vita Alex. 8.
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miedzy nimi tacy, ktérzy umiejg dobrze »miota¢ w jedena$cie
siedm« (kostery), ktérym »podwikal pachnie, ktorzy radzi sie wa-
dzg a na guz gonig«. W koncu Gliczner w mys$l rodzicéw sarn so-
bie zadaje pytanie: gdzie znale$¢ dobrych nauczycieli, o ktérych
mowit. Na to daje odpowiedZ: trzeba ich szuka¢. Przypomina to
stowa Locke'a wypowiedziane w Myslach o wychowaniu, ze $.ciat
ma ludzi réznego  rodzaju. W ogoélnosci radzi unika¢ miasteczek,
a posytaé syndéw do wielkich miast, gdzie tatwiej o dobrego nau-
czyciela. Jak kupiec podejmuje dalekie podroze, aby zakupi¢ do-
brego towaru, tak tez i rodzice nie powinni zatowa trudu, aby
wyszuka¢ dla syna dobrego nauczyciela. Zresztg, dodaje, nie po-
trzeba w tym celu wyjezdza¢ do Krakowa albo do Wtoch albo do
Niemiec, bo i poza Krakowem sg szkoly z dobrymi nauczycielami.
Gliczner ma tu na mysli szkoly faciriskie, ktére Maricius nazywa
miejskiemi. Maricius powiada o nich: »hoc genus in Germania olim,
nunc in Polonia  frequens, in Italia prorsus neglectum«. Wzrost
tego typu szk6t  w Polsce ttumaczysie krzewieniem reformacji,
ktora w swoim  wiasnym interesie zakladanie szkét popierata.
W owych czasach powstawaly wyzsze szkoty w Polsce w miejsco-
wosciach, z ktérych niejedne obecnie zadowoli¢ sie muszg szkotami
ludowemi. Szkot facinskich w szesnastym wieku w Polsce nie bra-
klo, bo bezposrednio po napisaniu ksigzki Glicznera zaczety*powsta-
wac kolegja jezuickie, ktorych blisko piecdziesiat, poczawszy od
roku 1564, zakon jezuicki na ziemiach Polski i Litwy zalozyt
Gliczner przemilcza, ze szkoly, przez niego polecane, sg prote-
stanckie.

ROZDZIAL 13.

Jak omoéwione dotad czesci pedagogiki Glicznera majg wybi-
tnie zakrdj praktyczny, tak koncowe rozdziaty idg w tym Kierunku
jeszcze dalej i omawiajg zagadnienia Scisle finansowo-ekonorniczno-
domowe. Zaraz rozdziat trzynasty zajmuje sie wysoko$cig naktadu
na wyksztalcenie ze strony rodzicow. Pochop do tego dat bezwat-
pienia Plutarch w rozprawie o wychowaniu dzieci, ale ze zwieztych

1 Podwika oznacza wiasciwie zastone glowy kobiecej, czepek. Kochano-
wski moéwi: »plaszcz z niej a z glowy podwike zerwano«, »po sukni znam za-
tobe, znam i po podwice« (Fraszka do Kachny). Koszucki pisze »czepiec albo
podwika«. W dawnej polszczyznie wyraz podwika w erotycznych zwrotach byt
uzywany tak samo, jak obecnie wyrazy: spddnica albo fartuszek.
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uwag mistrza zrobi! Gliczner dluga obryje, zaprawiajac ja skargami
na skapstwo Polakéw. Gliczner stawit sie na stanowisko polskich
rodzicOw, z jakimi sie nieraz mozna spotka¢ nawet w dzisiejszych
czasach. Sadza oni, ze spetnili sumiennie obowigzki rodzicielskie,
jezeli w swoim czasie oddali chtopca do szkoty i optacili koszta,
polaczone z tym aktem. Jako wielkg z stuge poczytujg sobie, jezeli
syna oddali na drozsza pensje i optacili dla niego drozej pomoc
domowa. Od wysokosci poczynionych nakfaddéw czynig zaleznemi
swoje wymagania. W swojem mniemaniu uczynili wszystko, co do
nich nalezy. A jednak zaniechali bardz >duzo. Nie postarali sie
0 znajomo$¢ org nizacji szkoty, do ktdrej chtopca postali, nie zapo-
znali sie z przedmiotami, na ktdre wyksztalcenie sie rozciaga, nie
postarali sie o rozpoznanie zdolnosci swego dziecka i kierunku jego
umystowosci, nie zdali sobie sprawy z jego natogéw i z wyrobio-
nego juz kierunku woli, a, zdawszy wychowanie i wyksztatcenie na
ludzi obcych i pozbywszy sie w ten sposdb troski, nie dbajg o jego
dalszy rozwdj. Stad pochodzg niemite nieraz niespodzianki, ktore
ich spotykajg. Podobnie postepuje Gliczner. Pomija milczeniem
przedmioty dwczesnego wyksztalcenia, nie méwi nic o sposobie
uczenia i potrzebnych do nauki warunkach. A przeciez to sg rze-
czy, ktére naleza nie tylko wylgcznie do nauczyciela, ale znajomosé
ich potrzebna takze rodzicom. Gliczner powiada ojcu: zaptaé dobrze,
a dostaniesz za to dla syna dobrg nauke. W grubym jezyku Gli-
cznera nauka to towar, tern lepszy, im drozszy, to »jarmark« (dar
jarmarczny), ktory ojciec synowi przeznacza. To jest ogolny ton do-
wodzenia Glicznera w niniejszym rozdziale, w jednem tylko miejscu
przebija sie szlachetniejsze pojmowanie nauki, lecz wiasnie ta mysl
nie dos¢ jasno jest wyrazona.

Gliczner skarzy sie na chciwo$¢ i skapstwo swych rodakéw.
To samo o zmaterializowaniu spoteczenstwa polskiego moéwi wspot-
czesny mu Szymon z Pilzna. Gliczner jak drugi Kratesl chciatby
wota¢ na swych rodakow, aby sie opamietali i, zbierajac skarby,
nie szczedzili ich na wychowanie swych synéw. Inne »postronne«
narody chetnie wydajg pieniadze na wyksztatcenie mtodziezy, zwia-
szcza Niemcy »nie zatlujg synom swym rzemienia pociggat« (scil.
od trzosa, kalety), tylko w Polsce tak duzo »ptaczypienigdzow«.
Niejeden ojciec targuje sie z nauczycielem o nauke jak o konia,*

* Plut. de lib. educ. 11.
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odwotujac sie na nastepujgce ceny, jakoby zwyczajem utrwalone:
»introitales (wpisowe) dwa pienigdze, kretales (na krede) pienigdz,
remissionales szelag, a precjum kwartalne dwa groszax. W ten
sposdb otrzymywat nauczyciel za wihasciwg nauke w czterech kwar-
talnych ratach, ptatnych na Suchedni, rocznie osm groszy. Bylo to
t, zw. Minerva] albo Didactrum. Podtug 6wczesnych cen mdgt nau-
czyciel za 8 groszy kupi¢ dwa korce zyta, poniewaz jedna grzywna
srebra o 48 groszach przedstawiata wartos¢ okoto 12 korcy zyta,
czyli 1 korzec zyta kosztowat 4 gr. Minerval o$miogroszowy jest
bardzo niski. Szkota kalwiriska w Pificzowie brata za nauke kwartalnie
12 groszyl Za Plutarchem 2 powtarza Gliczner dowcipng odpowiedz
filozofa Arystypa, ktéra dat pewnemu ojcu, targujacemu sie o nauke
syna. Kiedy Arystyp zazadal tysigc drachm, a ojciec, ustyszawszy
tak wysoka kwote, powiedzial, ze przeciez za te pienigdze mogtby
kupi¢ niewolnika, Arystyp odpart: owszem, otrzymasz nawet dwoch,
bo jednym bedzie ten, ktorego kupisz, a drugim twdj wihasny syn.
Te odpowiedz Plutarch zostawit bez komentarza, przypuszczajac
widocznie, ze o$wiecone gtowy Helendw pochwycg zawarty w niegj
dowcip. Tymczasem Gliczner rozprawia o niej na dwdch stronach,
nicujac jg na wszystkie boki. Przebiegu jego mysli nie podobna na-
wet stresci¢, bo tak jest- batamutny. Jak sie zdaje, Gliczner zawar-
tego w odpowiedzi Arystypa dowcipu wecale nie zrozumiat, bo dwa
razy mowi o synu, »za ktérego mi zaplacisz«, tymczasem Arystyp
przypuszcza, ze ojciec zadanej kwoty nie zaptaci. Arystypa mysl
jest nastepujaca. Jezeli kwota, ktérej zadam, jest ci za wysoka, to
nie posytaj syna do mnie na nauke, a za oszczedzone tysigc drachm
kup sobie niewolnika, wtedy bedziesz miatl dwdch niewolnikéw, bo
jednym bedzie fizyczny niewolnik, ktérego kupisz, a drugim moral-
nym bedzie twdj syn, poniewaz zostanie bez nauki.

Chciwos¢ i skapstwo zdaniem Glicznera tak dalece rozwielmo-
znity sie w Polsce nie tylko u ludzi mniej zamoznych, ale nawet
u wielkich pandw, ze robienie naktadu na wyksztalcenie »zziebniato,
zwatlato i prawie wywietrzato«. Przyréwnawszy poprzednio nauke do
towaru, ku koncowi rozdziatu poprawia to swoje zapatrywanie o tyle,
ze dodaje: towaru nabyé mozna tylko za pienigdze albo za wymia-
ne, ale nauka jest pod innemi warunkami przystepna, bo niejeden

1 Karbowiak Viotra Statoriusa Gymn. Vincz. imtitutio w Arch. do dziej,
lit. XI, str. 277 * De edue. lib. 12.
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nauczyciel, nie chcac jej »szpacie« targiem rzemieslniczym, udziela
jej za darmo. Za to nie powinien robi¢ ustepstw dla rodzicow zamo-
znych. Wreszcie apeluje Gliczner do dobroczynnosci panéw, rozporza-
dzajacych Srodkami materjalnemi, aby tozyli na nauke ubogiej mio-
dziezy. »Ale dzi$§ by krwig plakat, zaden darmo nic, a da-li co, to
juz chce, aby mu za to poddanym sie stal, a na wieki wiekom
ustugowakc. Czy ta skarga Glicznera jest stuszna? Trudno przypu-
§ci¢, aby za jego czasOw byto w Polsce gorzej, niz jest obecnie.
A mozna S$mialo powiedzie¢, ze stale odradzanie sie inteligencji
polskiej od dotu dzieje sie z pomocg warstw posiadajacych. llez to
na ziemiach polskich istnieje towarzystw i ludzi prywatnych, uwa-
zajacych za obywatelski obowigzek wspieranie biednej, a zadnej
wiedzy miodziezy. Nie gorzej tez byto zapewne dawniej. Dawniejsze
bursy z funduszami, tak zw. borkarnami * zawdzieczaly swoj po-
czatek prywatnej ofiarnosci. O Samuelu Maciejowskim wiadomo, ze
wielu miodziencdw wyksztatcit swoim kosztem. Niejeden pisarz pol-
ski, ktory zastynat w literaturze, zawdzieczat swoje wyksztatcenie
hojnemu mecenasowi n. p. Hozjusz biskupowi Tomickiemu, Kromer
biskupowi Chojenskiemu, Szymon z Pilzna Piotrowi Kmicie, Grochow-
ski Uchanskiemu, Skarga Andrzejowi Tenczynskiemu. Janicki An-
drzejowi Krzyckiemu.

ROZDZIAL 14.

W rozdziale niniejszym zastanawia sie Gliczner nad tern, jak
dtugo ojciec ma syna trzyma¢ na naukach. W naszych stosunkach
pytanie takie byloby zupetnie zbyteczne, bo samo sie przez sie ro-
zumie, ze, oddajac syna do szkdt, ojciec czyni to w mysl jego przy-
sztego zawodu, ktoéry moze juz jest wybrany albo ma sie wybrac
w czasie przebiegu studjow. Do tego tez stosuje czas nauki syna.
Obyczaj i ustawy panstwowe wymagajg dla kazdego stanowiska
pewnego zasobu wiedzy, ktory sie stwierdza egzaminem i Swiadec-
twem. Ale inaczej bylo za czaséw Glicznera. Przymusu szkolnego,
egzaminéw i uprawnieri nie bylo, ktore zaprowadzono dopiero
w osmnaslym i dziewietnastym wieku. W ogolnosci w dawniejszych
czasach panowata arystokratyczna dazno$¢ wyciggania nauki kul

1 Jan Sniadecki, Zywoty uczonych Polakéw wyd. Turowski str. 16. Bor-
karny nazwano od Dr. praw, Stanistawa Borka, kanonika krakowskiego, wspot-
czesnego Tomickiemu.
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gorze. Nauczyciel elementarny, jezeli wiadomosci jego na to pozwa-
laty, wkraczat w nauke przedmiotéw szkoty tacinskiej, ta chetnie
wydluzata swojg nauke ku przedmiotom wyksztatcenia uniwersy-
teckiego. Jezuicka liatio Studiorum z roku 1599 urzadza nauke
»omissis abecedariis« i poleca, jezeli dla braku uczniéw nie mozna
utrzymywaé wszystkich klas, utrzymywa¢ w kotegjach jezuickich
raczej klasy wyzsze, niz nizsze. Pijarzy, chociaz zatozeni w celu
utrzymywania szkot elementarnych (scholae piae), bardzo rychto za-
czeli mysle¢ o wyzszern wyksztatceniu i robili konkurencje jezuitom.
Ta dazno$¢ przedtuzata w ogolnosci nauke. Do najnizszego wydziatu
w uniwersytecie, zwanego »ordo artistarum«, miodziez wstepowata
bez egzaminu w tak rozmaitym wieku, ze obok siebie z siadali na
wyktadach miodzi chtopcy i dojrzali mezczyzni. Uniwersytet dawat
wiedze ale nie dawat patentow Dawniejsze czasy nie znaty Scistego
ograniczenia studjow w mysl przysztego zawodu, jak za naszych
czasOw. Stad przyswajano sobie wiedze w szerszych rozmiarach
z dziedziny kilku wydziatow, co zresztg o tyle bylo rzecz.) tatwiej-
szg, ze tej wiedzy bylo znacznie mniej, niz obecnie. Nasz Szymon
z Pilzna byt prawnikiem i filologiem. Zd rzato sig, ze profesor me-
dycyny w niejednym razie wyktadat filologje. Jezeli Szymon z Pilzna
nawotuje miodziez, aby kazdy, zapisujacy sie na uniwersytet, miat
swoje »professionis genus« i w tym kierunku koncentrowat swe
studja, to z tego samego wnosi¢ mozna, ze studja rozciggaly sie
na wiele przedmiotow i wyksztatcenie sie przediuzato.

Pytanie, do ktorego roztrzgsania zabrat sie Gliczner, miato
wiec w swoim czasie pewng racje i moglo nastreczy¢ sposobnosé
do wielu zbawiennych i i Taktycznych przepisow, jako tez informacyj
dla rodzicow. W rozdziale tym mogto znales¢ miejsce upomnienie,
aby sie rodzice pilnie dopytywali o postepy syna. jego zdolnosci do
nauki i usposobienie dla niej. Na miejscu bytoby napomnienie, aby
skrocili nauke w razie, jezli sie okaza niedomaginia pod tym wzgle-
dem. Dalej przydatoby sie pouczenie o organizacji nauki uniwersy-
teckiej, o bakalaureacie, egzaminach na magistrdw i doktoréw. Ko-
rzystnem byloby takze omoéwienie zawodéw, jakie dat Vives
w swem znakomitem dziele de disciplinis z r. 1531. Tego wszyst-
kiego nie znajdujemy u Glicznera, ktory catg sprawe oméwit bardzo
ogolnikowo.

Gliczner wychodzi od stébw Cycerona, wypowiedzianych do
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syna, kiedy bawit na naukach w Atenach: »disces. quamdiu voles,
tamdiu autem velle debebis, quoad te, quantum proficias, non poe-
nitebit«  Tak ogolnikowo mégt napisa¢ ojciec do syna, ale w pra-
ktycznej pedagogice mozna sie byto spodziewaé szczeg6towszych
i konkretniejszych przepiséw. Podtug Glicznera syn tak diugo ma
sie uczy¢, az sie okazg postepy w jego nauce czyli sie okaze »ja-
kas godno$c«. To jest okreSlenie, poza ktére Gliczner nie wychodzi.
Przestrzega, aby nie przerywano nauki, zanim ta godnos¢ bedzie
osiagnietg, bo w przeciwnym razie moznaby zastosowaé przystowie,,
ze syn, cieleciem wyjechawszy z domu, wolem wraca do niego.
Tego samego wyrazenia uzyt Jakdb Sobieski w Instrukcji wycho-
wawczej. napisanej dla swoich synow: »cieletami przyjezdzaja do cu-
dzoziemie, wyjezdzaja za$ wotmi do ojczyzny swej*. Podobny zwrot
znachodzi sie juz w Narrenschiff Sebastjana Brandta (185): »sie
faren Narren hinweg und kommen noch vil grossere Narren her-
wider«. Dzieto Brandta bylo w Polsce do$¢ rozpowszechnione, jak
to mozna wnosi¢ z inwentarzOw ksigzek z wieku szesnastego, wy-
danych przes Benisa  Narrenschiff pod tacifiskim tytulem navis
stultifera znachodzi sie w dwoch egzemplarzach. tatwo wiec byé
moze, ze Brandt dat pobudke do tego przystowiowego wyrazenia
polskiego. Cyceron powiedziat3 wywodzi dalej Gliczner, ze do nauki
potrzeba czasu i pilnosci. Przyznaje, ze przez pilno$¢ mozna w je-
dnym roku wiecej osiggna¢, niz przez kilka lat, jezeli sie »$wigci«
i préznuje, ale, wracajagc do poprzednio wypowiedzianej mysli, radzi
nietaczy¢ czasu i pilnoSci: »zawsze pirwej czas ma by¢ potozon,
polem za nim i$¢ pilnos¢«. Przytacza dalej sentencje Seneki*, ze
tak dtugo trzeba sie uczy¢, poki sie nie umie, czyli wiasciwie, poki
zycie trwa. Powyzsze zdanie Seneki, mogace zaniepokoi¢ rodzicéw,
sprowadza do umiarkowanego zastosowania, dowodzac, ze podiug
starozytnego mistrza, zajmowa¢ sie naukg trzeba wiasciwie przez
cate zycie, ale szkolng nauke mozna skonczy¢ wtedy, kiedy sie tyle
umie, ze wiedze swojg mozna zuzytkowa¢ na jakiem$ stanowisku.
Za to »zadnie i nieprzystojnieby byto wysta¢ ze szkoly nic sie nie
nauczywszy«. Ludzie, ktérzy to zrobili, »partolac w zyciu i nazy-2

1De off. 1L 1 2

2 Materjatg do hist. drukarstwa i ksiegarstwa. Arch. do dziej. lit. i odw.
w Polsce VII, 211, 225. * De off. 1. 6. 8.

* Epist. 76, a nie 77, jak u Glicznera.
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wajg sie »partaczami« h Gliczner konczy rozdziat apostrofg do ro-
dzicow. aby »niemaly czas« utrzymywali syna na naukach, aby
wyrést na ludzi, a nie na »podludkéw.

ROZDZIAL 15.

Napomniawszy rodzicow w rozdziale trzynastym, aby sie oka-
zywali hojnymi w wynagradzaniu pracy nauczyciela, w niniejszym
wymaga dla niego jeszcze innego wzgledu t j. uszanowania. Sprawa,
ktérg Gliczner w niniejszym rozdziale poruszyt, az do dzisiejszych
czasbw domagata sie zalatwienia, cho¢ punkt zapatrywania sie na
nig zmienit sie¢ znacznie w nowszych czasach, poniewaz tymczasem
wszystkie szkoty zostaty upanstwowione, nauczyciele przestali za-
leze¢ od publicznosci, a weszli w zalezno$¢ od panstwa i rzadu.
Pomimo ze wydziat filozoficzny, ktéry ksztalcit nauczycieli, zostat
zrownany z trzema innemi wydziatami uniwersyteckiemi, to jednak
jego wychowankowie uchodzili za drugorzednych funkcjonariuszy
panstwowych i nie doréwnywali prawnikom w zaszczytach i wyna-
grodzeniu materjalnem. Stad wszczeto sie niezadowolenie w kotach
nauczycielskich i powstata dazno$¢ doréwnania urzednikom o wy-
ksztatceniu prawniczem. Za czasow Glicznera z t. zw. stanéw uczo-
nych w najwiekszem powazaniu byt stan duchowny, inne stany,
ktore wychowywat uniwersytet, zwane u Glicznera »wezwaniami,
nie cieszyty sie wielkim szacunkiem u publicznosci, a urzednikdw-
prawnikéw wcale nie byto, bo do urzedu sedziowskiego niekoniecznie
potrzeba byto studjéow prawniczych. Ale jak za naszych czaséw
poréwnywano zawsze stanowisko nauczycieli i prawnikdw, tak czyni
to takze Gliczner. Nie uzyt do porédwnania lekarzy, poniewaz byto
ich w Polsce bardzo mato i nie wpadali wcale w oczy2 Z ksigzki
Rostafinskiego o wydziale medycznym uniwersytetu krakowskiego
dowiadujemy sie, ze ten wydziat wcale czasami nie funkcjonowat.
Lepsze stosunki zapanowaty w nim dopiero za czaséw Komisji
Edukacyjnej i po reformie KoHataja. Prawnicy zawodowi byli wow-2

1 Partaczami nazywano tych rzemies$lnikéw, ktérzy nie nalezeli do ce-
chéw i pracowali poza niemi (a parte). Cechy partaczy zwalczaty, przeto mie-
szkali po miastach zwykle w domach szlacheckich, nie podlegajacych jurysdykcji
'miejskiej. W pojeciu partacza lezato pierwotnie nienalezenie do cechu, ale nie-
koniecznie wykonywanie gorszej roboty.

2 Pierwsza promocja na wydziale lekarskim w Krakowie przypada po-
dobno dopiero na r. 1527.
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czas doradcami prawnymi, ktérych zwano az do wieku S$iedmna-
stego prokuratorami. W potowie szesnastego wieku musiato ich by¢
dos¢ duzo w Polsce, bo Szymon z Pilzna, ktéry zyskat we Wio-
szech doktorat prawa, powiada o sobie, ze nie moze wykonywaé
praktyki prawniczej »propter iurisconsultorum copiam, qui suo mu-
riere funguntur non inepte«. Gliczner domaga sie dla nauczyciela
€O najmniej tego samego uznania i uszanowania, ktorego doznaja
prokuratorzy.

Dzis, mowi Gliczner, kazdy, majacy sprawe w sadzie, uzywa-
pomocy prokuratora. W pdzniejszej facinie adwokatéw nazywana
»oratores«. Gliczner, ttumaczac ten faciriski wyraz, prokuratoréw
nazywa takze rzecznikami albo moéwcami. Niejeden wielki pan
trzyma sobie statego prokuratora, ptacac go starostwem, majatkiem,,
wsig, miasteczkiem albo znacznym jurgieltem (Jahrgeld), obchodzi
sie z nim z uprzedzajacg grzeczno$cig, jakby z jakim kasztelanem,
a skarbi sobie jego taske précz tego nadzwyczajnemi podarunkami
w sukniach albo koniach. Owcze$ni prokuratorzy byli widocznie
uczciwymi ludzmi, bo Gliczner, ktéry chetnie ostrzy swe pi6ro na
wytykaniu, moze nieraz przesadnem, zdroznosci wspotczesnych, ob-
sypuje ich pochwatami, a zwilaszcza podnosi ich zastugi jako opie-
kunéw sierot. Odwotanie sie na przyktad Cycerona jako prokuratora
nie bardzo stosowne, bo Cyceron prokuratorem w znaczeniu pro-
kuratora u Glieznera nigdy nie byl poniewaz bronit bez wynagro-
dzenia. Z tern wszystkiem stan prokuratora zdaniem Glieznera nie
wytrzymuje poréwnania ze stanem nauczyciela. Prokurator, broniac
»imienia lezacego albo ruchajgcego« (mienia ruchomego albo nieru-
chomego), uzywa swej wiedzy tylko »ku $wiatuk, nauczyciel zas$,
zwany takze doktorem, »takowa persona jest, iz nietylko tego uczy,
co na tym S$wiecie potrzebno a pozytecznoby bylo, ale coby tez ku
dusznemu zbawieniu pomogto«. A wiec, poniewaz urzad i wiedza
nauczyciela przedstawiajg wiekszag moralng warto$¢, nauczyciel za-
stuguje na wieksze wzgledy i wieksze uszanowanie. W rzeczywi-
stosci jednakze uczeni ludzie >u niektorych taniejg«, a panowie
wolg z biatemi gtowami sie bawi¢, psy i konie chowaé, niz uczo-
nymi ludzmi sie otacza¢. Jeszcze jeden argument ma przemawiac
za wyzszoscig stanu nauczycielskiego, a zawdziecza go Gliczner wi-
docznie Kwintyljanowi K Nauczyciel jest duchowym ojcem ucznia,l

1Inst. orat. 2. 2. 8.
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przeto zastuguje na osobliwg cze$¢. Filip odbudowat Stagire, chcac
przez to wyrazié uznanie Arystotelesowix a Atenczycy ofiarowali
corocznie barana na cze$¢ Konidasa, nauczyciela bohatera aten-
skiego Tezeusza2 lecz nie przyznali tego zaszczytu dwom artystom,
z ktorych jeden wyrzezbit, a drugi wymalowat posta¢ Aleksandra.
Nauczyciel, konczy Gliczner, stoi niejako pod szczeg6lng opiekg
Pana Boga, ktory surowo karze tego, »kto sie na nauczyciela
miece« 3

ROZDZIAL 16.

Poniewaz wszystko na $wiecie ma swoj koniec, powiada Gli-
czner, skonczyé sie musi takze nauka. Milodzieniec nie moze do
$mierci »studowa¢ albo bursowaé«. Przychodzi czas, kiedy nastaje
u niego samodzielno$¢. Gliczner pojmuje w tern miejscu nauke nie
jako zdobywanie wiedzy, ktore sie wiasciwie nigdy nie korczy, bo
jej wyktadnikiem jest nieskonczono$¢, ale jako nabywanie pewnego
rodzaju zrecznosci. Skoro miodzieniec te zreczno$¢ posiadl, ze ja
moze bez obcej pomocy nauczyciela w zyciu zastosowaé, powinien
nastapi¢ koniec nauki. Postuguje sie Gliczner przytem analogjg
nauki plywania i szermierki, rozwoju i zastoju w przyrodzie. Jak
ten, ktéry sie uczy ptywaé, uzywa pecherza i ptawu, az moze sie
utrzyma¢ na powierzchni wody bez tej pomocy, tak tez, w»jako
poeta jeden mowi« 4 miodzieniec, doszedlszy w nauce do samo-
dzielnosci, »ma sie ja¢ ptywaé bez pecherza albo skory*. Kto te
samodzielno$¢ u syna ma stwierdzi¢, tego Gliczner wyraznie nie
powiada, a mozna sobie wyobrazi¢, ze ta sprawa za jego czasow,
kiedy nie bylo egzaminéw i $wiadectw, budzita nieraz powazne
watpliwosci. Co prawda, to i obecnie egzamina i $wiadectwa nie
daja jeszcze pewnosci, ze kto$ osiggnat dojrzatos¢, potrzebng do
zycia, poniewaz nie wynaleziono dotad Scistej formutki na skonsta-
towanie dojrzatosci, jednakze w powaznej liczbie wypadkéw na nich
mozna sie opieraé. »Iniquus iudex« w ocenianiu dojrzatosci byiby
sam miodzieniec i nauczyciel, a wiec rozstrzygniecie sprawy zo-
stawia Gliczner ojcu. Jakoz rzeczywiscie méwi 0 ojcu, ze ma syna
odebra¢ z nauki, »gdy juz po nim pobaczy nieco nauki a godnosci«.1

1 Plut. Alex. 11. 2 Plut. Thés 3,

* Odwotanie sie w tem miejscu na Kwintyljana 2, 2 i 10 polega praw-
dopodobnie na nieporozumieniu.

* Tym poetg jest Horacy Sat. 1 4. 120: nabis sine cortice.
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Lecz na tein nie konczy sie zalezno$¢ syna od rodzicéw, na tem
nie koncza sie obowigzki rodzicielskie. Ojcu nie wolno, zdaniem
Glicznera, powiedzie¢ do syna: »juz ci dosy¢ o tem, radz tez o so-
bie, wiecejci o tobie wiedzie¢ nie chce«. Obowigzki ojca wzgledem
syna nie ustajg przez cale zycie, tak chce mie¢ sam Pan Bog,
»aby ociec jako urodzit, tak tez ma i pogrzes€«. Ostatni zwrot nie
bardzo zreczny, bo podlug prawa przyrodzonego chyba syn ojca
grzebie, a nie odwrotnie.

Miodzieniec dojrzaty powinien sie zwrdci¢ do pracy spote-
cznej. Jest to wola samego Pana Boga. od ktérej cztowiekowi uchy-
la¢ sie nie wypada. Gliczner rozréznia trojakie obowiazki, ktore
cztowiek ma do spetnienia: wzgledem Boga, wzgledem rzeczypospo-
litej chrzescijanskiej, wzgledem ojczyzny, rodzicéw, krewnych i innych
ludzi, w dalszym ciggu wspomina o obowigzkach tylko wzgledem
Boga, Kosciota i rodzicow. Do tego potrzebny jest, jak mybysmy
powiedzieli, wybdr zawodu, a jak Gliczner mdwi, »postanowienie«
syna. Do kogo jednakze ten wybdr nalezy, czy do syna czy do ojca,
«0 tem Gliczner wprost nie méwi. Niestety catg te sprawe traktuje
bardzo ogblnikowo. Przytoczenie szczegotow bytoby dla nas waznym
dokumentem wychowawczo-obyczajowym. Pewien udziat we wybo-
rze sposobu, aby byé pozytecznym ludzkosci, zostawia Gliczner sy-
nowi, jednakze decydujagca w tej sprawie, jak sie zdaje, ma by¢
wola ojcowska. Ojciec nie powinien tego dopusci¢, aby syn byt bez
zawodu, Me »ma go przywies¢, aby byt widam (przeciez) pozyte-
cznym a nie niczemnem brzemieniem ziemie cztowiekiem«  ma
>go wspomagaé na postanowienie jakie«, a w samym koncu roz-
dziatu napomina, »aby sie kazdy postanowit, a stan sobie stuszny
wybrat, ktéry ma mu ojciec kazdy nales¢ wedtug sposobu a prawa
swojego«. Z powyzszych, co prawda, niejasnych wyrazen, jako tez
z uwag, zawartych w nastepnych rozdziatach, wnosi¢ mozna, ze
podiug zapatrywania Glicznera wybér zawodu nalezy do ojca. Ojciec
u Glicznera »wiedzie« syna na kaptanstwo, ojciec go zeni. Niemal

1Tu w tekScie zaszto widocznie mate nieporozumienie. Wistocki ktadzie
przecinek po »brzemieniem«, przez co »ziemie cztowiekiem« staje sie niezrozu-
miate. Prawdopodobnie Gliczner napisat pierwotnie »pozytecznym cztowiekiem,
a pozniej dopisat »a nie niczcemnem brzemieniem ziemie«, co przy stawianiu
dostato sie miedzy »pozytecznym« a »cztowiekiem*. Potwierdza to analogiczne
wyrazenie Koszuckiego k 39 o totrach: jak moéwig niepotrzebne brzemiona
ziemskie.
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nawet nigdzie o tem wzmianki, czy sie to ma dzia¢ z przyzwoleniem
i zgoda najwazniejszej w tej sprawie osobistosci t. j. syna. Glicz-
ner, piszac o0 wyborze przez ojca zawodu dla syna, e stwierdzat
zapewne tylko panujacy w Polsce obyczaj. Obyczaj ten przetrwat
cate wieki, bo jeszcze w Wspomnieniach generata Wiadystawa Za-
mojskiego wystepuje dobitnie ta zalezno$¢ syna od ojca przy wy-
borze zawodu. Prawda, ze ordynat, przeznaczajagc syna do stanu
wojskowego, nie narzucit mu swej woli jako czego$ zewnetrznego
i przypadkowego, ale cate poprzednie wyksztatcenie prowadzit tak,
ze wola ojcowska zgadzata sie najzupetniej z wolg syna .

Za czasow Glicznera wiladza ojcowska byta daleko bezwzgle-
dniejsza niz obecnie. Dzieci uchodzity za wiasnos$¢ rodzicow, ktérg
ci rodzice bezwzglednie mogli rozporzg ;zat. Ze z tego powodu nie-
raz powstawaly bardzo powazne kolizje w rodzinach, zwilaszcza
u synébw o wybitniejszej indywidualnosci, fatwo mozna wyrozumiec.
Ale takich wypadkéw nie byto zapewne zbyt wiele. Akt przezna-
czania synowi zawodu czyli postanowienie, odbywat sie zapewne
u przecietnych ludzi spokojnie, bo stosunki zyciowe byly daleko
prostsze. Wyksztatcenie miodziezy, ktore do pewnego stopnia deter-
minuje usposobienie, byto dos¢ jednolite t j. religijno-humanistyczne.
Wiedza realna, ktéra sie gtéwnie przyczynia do rozniczkowania
sumystéw, do wzbudzania odmiennych usposobien, zdolnosci i ida-
cych z tem w parze upodoban, jeszcze nie istniata. Byly wiec
w Polsce w sferze spotecznej szlacheckiej, bo dla tej napisat Gli-
czner swa pedagogike, w tym czasie tylko dwie kategorje umystow.
Jedni na mocy przyrodzonych zdolnosci i humanistycznego wyksztat-
cenia dochodzili do znacznej inteligencji, tak, ze swa wiedzg i kul-
turg umystow*a wybijali sie znacznie nad og6ét. To byt materjat na
wyzszych urzednikdw i dostojnikdw koscielnych, a bardzo czesto te
dwa stany fgczyty sie ze soba, bo wysocy dostojnicy koscit Ini zaj-
mowali zwykle najwyzsze polityczne urzedy. Drudzy, ktérych wy-
chowanie przedszkolne przebiegato wsrod atmosfery codziennego
praktycznego zycia, wnosili do szkoty pewng nieche¢ do nauki
i dochodzili do $redniej inteligencji. Ci stanowili materjat na ziemian-
gospodarzy, wojskowych i nizszych duchownych. Dwa $wieckie
stany tej kategorji zwykle faczyly sie ze sobg: stuzbe wojskowsq
w miodych latach zamieniano po pewnym czasie na prace na rolil

1 Jenerat Zamojski, * 1, Poznan 1910.

cwania.
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w odziedziczonym po rodzicach majatku. Wobec tak prostych sto-
sunkow nie bylo przeczulenia i nie tyle wiadza ojcowska jak sita
istniejacych warunkéw pchata do wyboru zawodu, przyczem ojciec
odgrywat role tylko wykonawcy.

ROZDZIAL 17.

Z szczegolowych postanowien omawia Gliczner tylko dwa tj.
stan kaptanski i matzenski. Otéz Iw niniejszym rozdziale postawit
sobie za zadanie rozstrzygniecie pytania, czy ojciec ma syna »wiest«
na kaptanstwo czy go tez ozeni€. Postawienie tej kwestji w sposob
tak rozigczny jest conajmniej dziwnem, jezeli tego nie zechcemy
nazwaé inaczej. Przyznaje, ze oba stany sg »wielkie, zacne a barzo
dobre«. Przeto waha sie z wydaniem sadu, bo wyobraza sobie, ze
wypada mu koniecznie jeden z tych dwdéch stanéw zgani¢, aby wy-
nies¢ drugi. Ostatecznie radzi sobie nastepujaca argumentacja, ktorej
wynikiem jest, ze ojciec ma nie przeznacza¢ syna do stanu ducho-
wnego. Zadaniem kaptana jest stuzy¢é Rogu i zarzgdza¢ jego pan-
stwem i mieniem. Jest to stan, ktéry potrzebuje »osobliwej checi«r
a wiec szczegbtowego religijnego usposobienia. Kaptanéw na razie
jest w Polsce »bardzo zyzno«, tak ze nie potrzeba sie obawiaé za-
potrzebowania ich.JO wielkiej obfitosci kaptanéw takze w Niemczech
w czasie reformacyjnyni wspomina Janssen w swej Historji narodu
niemieckiego. Jednakze, dodaje Gliczner, mato jest takich, ktorzy
poswiecili sie swemu stanowi z wewnetrznego przekonania, wieksza
cze$¢ szuka w stanie duchownym tylko chlebi*TWobec tego napo-
mina ojca, aby, zanim syna przeznaczy do stanu duchownego, zbadat
wpierw, czy jest »godnym na kaptafstwo«. Jezeli sie okaze, Ze syn
ma te godnos$¢, to, w imie Boze, niechaj sie ojciec zgodzi na stan
kaptanski. Do okreslenia za$ tej godnosci uzywa stow Sw. Pawia
z pierwszego listu do Tymoteusza 3. 1 itd.. ktére w oryginale brzmia:
ci Tig emaxonfjg Oecyerai, xaAov £eyov émd-iiger del ow tov ¢m-
oxonov dvEmhr}JiTov elvcu, fuag yvvaixog aréea, vt]q)dAiov, 06)(pQova
xdopuov, (pihdgEvov, didaxuxov, gi] jideoivov, faq jiAr'ixtr]v, dAAd
¢MEIXij, dga%ov, dcpilagyyeon. Te stowa, zawierajgce warunki kwa-
lifikacyj na kaptana, ttumaczy Gliczner na jezyk polski nieco swo-
bodnie, ale na ogdt zgodnie z intencjg Apostota. Parafrazujac wyrazenie
drenilrjmog stowami, »aby kaptan zadnej winy ku sobie nie znal,
dodaje, ze Pawet $w. »jakoby rzek}, lepiej by¢ dobrym chiopem,
anizeli ztym, jak Polacy mowia, popem«. Poniewaz jednakze mato
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takich kaptanow, ktérzyby warunkom $w. Pawta odpowiadali, przeto
lud pospolity sie gorszy i powstaje przeciw stugom Bozym. »Stan
kaptanski jest wielkim niepokojem«. Widzgc, na jakie przykrosci
wystawieni sg ubodzy kaptani, radzi nie kwapi¢ sie do stanu du-
chownego, raczej syna w malzenstwie postanowié: »ojciec niechaj
go z zong zwigze, a kaptanstwem nie zabawia«. Przykrosci, ktére
kaptanom wyrzadzajg niechetni, sg gtéwnym argumentem Glicznera
przeciwko wyborowi stanu duchownego.*Uwaza stan kaptanski jako
rodzaj karjery i, gdyby nie te przykrosci, nie miatby widocznie nic
przeciw temu, zeby miody czlowiek =zostat ksiedzem nawet bez
szczeg6lnego powotania!”

W eateni dowodzeniu Glicznera czu¢ pewng nieszczerosé, ktora
zakrawa na kretactwo. Pochodzi to widocznie stad. ze nie chce
stanu, panujacego za jego czaséw w Kosciele, nazwa¢ po imieniu,
a zyczy sobie, aby kaptandéw bezzennych, a wiec katolickich w Polsce
nie bylo. Kiedy ten rozdziat pisal, jego wiara katolicka widocznie
silnie byla zachwiana, a chciat jeszcze za katolika uchodzi¢. Tak
tez thumaczy sie jego bardzo ogledne wyrazanie sie o duchowien-
stwie i litos¢ okazywana mu wobec przykrosci ze strony innowier-
cow. To pewna, ze w owych czasach pisarze Kkatoliccy Smielej
wyrazali sie 0 zdroznosciach duchownenstwm katolickiego, niz Gliczner,
a ostra krytyka ich nie obrazata uczu¢ katolickich. Pomingwszy
gwattowme i z pewnoscig przesadzone inwektywy na mnichéw Erazma
z Rotterdamu, o ktérym mozna powiedzie¢, ze reformacje w zna-
cznej czesci przygotowat, ale do niej sam nie przeszedt, nasz Szymon
z Pilzna, chociaz byt prawowiernym Kkatolikiem, a jako taki spra-
wowat obowiazki sekretarza u biskupa chetminskiego Lubodzieskiego,
bardzo ujemnie wyrazat sie o zachtannosci duchowienstwa polskiego.
Glicznera widocznie onieSmielato jego niezdecydowane stanowisko
wobec nowego wyznania. Jezeli namawiat ojca do ozenienia syna,
to ze swego stanowiska nie zamykat temuz synowi drogi do Ka-
ptanstwa... naturalnie niekatolickiego. Moze w nadziei niezadtugiego
sprotest-antyzowania Polski napisat nastepujgce stowa: »a jesliby
snadZ to rozumiat, zeby stug Bogu potrzeba bylo, moze sie o to nie
gtobi¢ ani st ra¢, bo ich jest bardzo zyzno, kiedy ci pomra, wten-
czas dopiero niechby sie pospieszyt«. Stowa te dziwnie brzmig po
napomnieniu, aby ojciec synowi »matzonke zrzadzitc. Jakto? syn
ma sie pospieszy¢ do stanu kapfanskiego, majac zone? Mysl Gli-
cznera staje sie zrozumiala, jezeli sobie dodamy przestanke, przez

10
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niego nie wyrazong: jezeli tymczasem sprawa nowej wiary zwyciezy
i czasy sie uspokoja, matzenstwo nie bedzie przeszkodg w poswie-
ceniu sie stanowi kaptanskiemu. Wobec tego mozna takze Glicznera
podejrzywac, ze nie bez powodu przytoczyt stowa sSw. Pawia, za-
wierajgce warunki dla przysztego duchownego, a zwiaszcza »ktoryby
byt matzonkiem jednej zony«. Stowa te bowiem staty sie dla zwo-
lennikéw nowej wiary argumentem przeciwko bezzenstwu duchownych.

ROZDZIAL 18

Ostatnie trzy rozdzialy zajmuja sie matzenstwem. Matzenstwo,
tylko Sredniowieczni teoretycy pedagogiczni wciggali do wychowania.
To samo czyni Russo, ktory konczy Emila, kiedy po ozenieniu sie
wychowanka zapowiedziane jest powstanie nowEgo pokolenia. Zwykle
pedagogika konczy sie wtedy, kiedy wychowanek osiggnat samo-
dzielnos¢ umystowg i umyst jego w zasadzie przestaje sie rozwijaé
Gliczner pojmuje wychowanie w nieco szerszeni znaczeniu jako
troske o byt materjalny np. w rozdziale XVII méwi o zdobywaniu
sobie »zywnosci a wychowania« h Dla tego dojScie do samodziel-
nosci umystowej nie zwalnia ojca, jak o tein juz w innych miejscach
wspominat, od obowigzku starania sie o dobrobyt syna. Poradziwszy
w poprzedzajgcym rozdziale ojcu. aby syna nie przeznaczat do sta u
duchownego, i poleciwszy go ozeni¢, zastanawia sie nad tern, Kiedy
to ma nastgpic. W zasadzie jest za p6Zznem ozenieniem, t j. po
trzydziestu szedciu latach zycia. .Jest to termin, wyznaczony przez
Arystotelesa w Polityce. Zdaje sig, ze na wyznaczenie tak p6znego
stosunkowo terminu wptyneta nie tyle powutga Arystotelesa, co pa-
nujacy w Polsce obyczaj. Zeniono sie¢ w ogolnosci pdzno,, bo wiele
czasu zajmowato ksztatcenie sie, podroze do obcych krajow, prze-
cieranie sie w stuzbie dworskiej i stuzba wojskowa. O .Janie Ko-
chanowskim wiemy, Ze ozenit sie w trzydziestym trzecim roku zycia.
Gliczner dowodzi, ze na meza potrzeba pewnej statecznosci, bo
obowiazki matzenskie sg niemate. »Owa! Do zony barzo madrego
potrzeba, lecz madros¢ z laty przychodzi, dla czego nie miodo sie
zeni¢ potrzebaby byto«.

Ale Glicznerowi nie rozchodzi sie tyle o takie normalne malzen-
stwo, zawierane w pézniejszym wueku. Obszernie méwi o matzenstwiel

1 O materjatnem znaczeniu wyrazu wychowania por. Danysz, Znaczenie
wyrazéw wychowac i wychowanie w d iwniejszej polszczyznie. Jezyk Polski 3, 128.
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za kare. To wyrazenie .podsunat mu starozytny komedjopisarz Me-
nander, ktdry wypowiedziat aforyzm, ze malzefAstwo jest pokuta.
Takiej pokuty domaga sie Gliczner dla wszystkich tych, ktorzy sie
»mitosnicami  parajag«. Twierdzi, ze takich wszetecznikow istniejg
cale »pasmax, a zyjg ze swemi mitosnicami zupetnie otwarcie, bez
wszelkiego wstydu. Juz Katon radzit strzec sie nierzadnic. Plutarchl
i Sw. Pawel2 za najskuteczniejszy $rodek na poskromienie nierza-
dnych miodziencow uwazali matzenstwo. Gliczner nazywa matzen-
stwo »najpewniejszym portem a przystepem«. Cudzotoznikéw wedle
stow Sw. Pawta 3 zawsze Pan Bog karze. Azeby wiec uchronié syna
od grzechu i kary Bozej, powinien ojciec-, widzac jego nierzadne
zycie, naprzéd go upomniec i ukara¢, a jezeli to nie pomoze, ozenic.
Przy takiem makzenstwie, zawieranem za karg, odstepuje Gliczner
od lat Arystotelesowych i nie ma nic przeciwko temu, aby mio-
dzieniec brat zone w osmnastu albo dwudziestu latach.

Mimowoli nasuwa sig'przy eczytaniu tego miejsca mysl: chochy
tak rychte ozenienie wstrzymato od nierzadu chtopca, ktéremu »na
biate glowy zaden blask nie jest«, t j. ktéry na nie nie zamyka
oczu, i choéby znalezli sie rodzice, ktorzyby oddali corke chtopcu
0 tak nierzadnem usposobieniu, jakzez takie niedowarzone matzen-
stwo bedzie wyglada¢, jakzez o$mnastoletni chtopiec ma sta¢ na
czele domu i wychowywa¢ dzieci? 1 na te watpliwosci Gliczner
znajduje rade. Nie baczac na to, ze codopiero powiedziat, ze mat-
zeAstwo wymaga madrosci, ktéra przychodzi z latami, twierdzi, ze
»dzi$ nietylko kury madre, ale tez i same jajcax. Na ten temat
bredzi dalej: miodzi dzi§ majg do$¢ rozumu na zle, czemuz wie
z pomocg Boska nie ma go starczy¢ na dobre. Wiecej dzi$ znajdzie
sie u miodego rozumu w piecie, niz u drugiego starego w mdzgu.
»Niewola wszystkiego, jak naszy pospolicie méwig, nauczy, a przeto,
jesliby zadnym gospodarzem nie byt, nauczy go zona i niewola, gdy
mu przyprze, a Swiercze za piecem zaskwiercza«. Nasuwa sie zre-
szta co do Srodka Glicznerowskiego inna watpliwos¢. Gliczner
przyjmuje bez dowodu i tylko na wiare swych powag, Ze ozenienie
stanowi panaceum na nierzadne usposobienie chtopca. Jezeli za$ ten
Srodek chybi, to stokro¢ gorszy jest nierzad, uprawiany w matzen-
stwie, niz poza matzenstwem. Chlopca o0 nierzadnem usposobieniu

1 De lib edtic. 44. 3 List do Kor. 1.7. 1 2
5 Lisi do Zydéw 13. 4.
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wypada wpierw poprawi¢, a mozna to uskuteczni¢ przez wyrwanie
go z pod dziatania wyobrazen, ktére pociag do nierzadu popieraja,
nastepnie trzeba go otoczy¢ Scistym dozorem, zaja¢ go pracg lub
nauka i przez przeniesienie go w inne otoczenie wywota¢ w nim
inng, szlachetniejsza, sfere mysli. Dopiero, kiedy pod wptywem tych
zarzadzen nastgpi poprawa, mozna go ozeni¢, ale matzenstwo jego
niechaj bedzie raczej nagrodg za dobre usposobienie i poprawe, niz
karg w duchu Glicznerowskiej pedagogiki.

ROZDZIAL 19.

Tre$¢ niniejszego rozdziatu stanowi odpowiedz na pytanie,
»jakg zone ociec synowi swemu ma zraiC«. Pochop do uwag nad
tym przedmiotem dat Plutarchl ktérego treSciwe przepisy Gliczner
rozwatkowat do rozmiaréw diuzszej rozprawy. Za Plutarchem wy-
powiada zasade, ze zona powinna by¢ réwng mezowi urodzeniem
i majatkiem. Jezeli zona przewyzsza pod temi wzgledami meza, ten
staje sie nie mezem, ale niewolnikiem. 0 ozenieniu sie z wdowg
przytacza przystowie, uzywane takze w naszych czasach: »u wdowy
chleb gotowy, lecz z nieznanym dzisiaj dodatkiem: »ale wymownyx,
przyczem wyraz »wymowny« trzeba rozumie¢ w dostownem znaczeniu.
Przechodzac do szczegdtéw, uznaje Gliczner stuszno$¢ trzech zwy-
klych wymagan od przysztej zony. t. j. aby byta cnotliwg, gtadka
i bogatg. Kto dostanie zone, odpowiadajacg tym trzem wymaganiom,
ten moze o sobie powiedzie¢, ze Pan Bo6g na niego taskaw.

AWymaganie cnoty ze strony przysztej matzonki popiera Gliczner
madroscig Salomonowa.J | rzeczywiscie, piekne i jedrne aforyzmy
z Przypowiesci Salomona mogly tnu dostarczy¢ w tym wzgledzie
oblitego materjatu, n. p. charakterystyka statecznej zony HI. 10.
Tymczasem cytatow Glicznra wiasciwie w PiSmie $w. nie mozna
odnalez¢. Cyfry rozdziatow, przez niego w notach pod tekstem po-
dane, nie zgadzajg sie z Pismem $w., a stowa, przez niego przyto-
czone, z lekka tylko przypominajg stowa *Salomonowe, n. p. cytat
rzekomo z Przyp. 20: »zona dobra spadek dobry jest, ktéry tym
przychodzi od Boga, ktdrzy sie jego boja«, jak sie zdaje, odpowiada
Przyp. 18.22: »kto znalat zone, znalazt rzecz dobrg i dostgpit taski
od Pana« i t. d. Trawestujac dowolnie Pismo $w., Gliczner nie po-
mniat przepisu Sw. Hieronima, ze trzeba tlumaczy¢ od stowa d*

1 De lib educ. 44.
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stowa, pomewaz w niem »et verborum ordo misterium esl«L Z cnét
podnosi Gliczner przedewszystkiem pobozno$éJ-Poboznosei powinien
ojciec gtownie wymaga¢ od przysztej synowy. Ma ona by¢ takze
wstydliwg i czystg, chocby byfa niebogatg i niegtadka. Wprawdzie
moéwi Gliczner: »dobrze¢ snadz gtadka pojac«, dodaje jednakze:
»ale, ktoraby i cnote miatac. Jako wzor takiej zony przytacza
»miescke rzymska, Lukrecja«, ale gtadkos¢, twiej”zi, przedstawia
pewne niebezpieczenstwo pod wzgledem wiernosci., W tern miejscu
pomieszatl dwa cytaty z Diogenesa z Laerty. Antystenes (4, 3) na
pytanie: jaka zone sobie kto§ ma wybra¢, odpowiedziat: jezeli
wezmiesz piekng, bedziesz miat wspdlna, jezeli brzydka, bedziesz
miat utrapienie. Sokrates za$ (16, 33) na pytanie: czy dobrze jest
sie ozeni¢ czy zostaC bezzennym, dat odpowiedz: cokolwiek z tych
dwdch rzeczy zrobisz, zawsze bedziesz zatowat. Gliczner drugie py-
tanie zrobit pierwszem, a odpowiedz dat pierwsza, przez co pytanie
i odpowiedZ nie zupetnie sie ze sobg zgadzajg. W drugim razie
opuszcza pytanie i wkiada Sokratesowi w usta aforyzm, ze w»biata-
glowa gtadka i cudna jest kosciét nad wychodem zbudowany, iz
gtadkos$¢ z cnotg sie rzadko schodzi«. Aforyzm ten. jezeli nie jest
wymystem Glicznera, znajduje sie moze w innym autorze, ale niema
go w odno$nem miejscu Diogenesa z Laerty. Jest to jeden z wielu
przyktadéw pobieznego i niedokladnego przygotowania erudycji
u Glicznera. Wreszcie co do trzeciego warunku t. j. majatku zony,
twierdzi, ze jego zdaniem zbyt wielkiego bogactwa do matzenstwa
nie potrzeba, ze za jego czaséw juz wiele jest takich rodzicéw,
ktorzy wydajg swe corki »krom posagu«. Cytat z Cycerona?2 ze
pozytek bez poczciwosci nie jest pozytkiem, nieco luzno tgczy sie
z wiasciwg trescia. Wracajac do zasady, wypowiedzianej na po-
czatku rozdziatu, podnosi, ze mezczyzna powinien sie zeni¢ z rdwng
biata gtowa. To miat wypowiedzie¢ »jeden sktadacz3 na imie Ovi-
dius«. Jest to cytat takze przekrecony. Gliczner ma na mysli Her.
9, 29. Sg to stowa Dejaniry do Herkulesa, w ktdrych uznaje, ze
matzenstwo jej bylo nieszczesliwe, poniewaz nie dorosta do wielkosci
meza: »premitur magno coniuge nupta minor«, a wiec radzi »wy-
chodzi¢ za maz« za réwnego: »si qua voles apte nubere, nube pari.
Jest tu mowa o Zonie, a nie 0 mezu.
1 Epist. LVI1I, Migne, tom 22. s De off 3. 3. 11

5 ,,Poeta” thumaczono w szesnastym wieku ,,sktadacz* albo ,,rymarz* n. p.
Rej w dekrecie erekcyjnym Rejowca jest nazwany vates Polonus alias rymarz.
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ROZDZIAL 20.

Troska o syna nie konczy sie nawet po ozenieniu go. Obo-
wigzki ojcowskie siegaja dalej i koriczg sie ze $miercia. Poniewaz,
jak moéwi Cyceronl natura nic nie data cziowiekowi milszego nad
jego potomstwo, a troska o nie podiug tego samego Cycerona* jest
cztowiekowi wrodzona, ojciec nie powinien wypuszcza syna ze swej
opieki. Ten stosunek ma trwaé¢ do korica zycia.

W Len sposéb dokonali$my rozbioru dzietka Erazma Glicznera:
0 wychouaniu, starajgc sie jego zapatrywania przedstawi¢ w sto-
sunku do zapatrywan wychowawczych, panujacych za jego czasow.
Z przegladu powyzszego wynika, ze ksigzka jego byla dotad prze-
ceniang. Nie podobna sie uwolni¢ od mysli, Zze autorowie. o niej
piszacy, nie zadali sobie trudu przebicia sie przez jej po wiekszej
czesci jatowa tres¢ i, przystepujac do jej ocenienia z gotowym sa-
dem. przejetym od poprzednikdw, zadowolili sie podnoszeniem je-
dnego lub drugiego wiecej udatnego ustepu. Nie ulega watpliwosci,
ze do wyrobienia pomysinego o ksigzce sadu przyczynito sie stuszne
zresztg poczucie, ze ona jest kreacjg polskiego umystu. Ksigzka
Glicznera jest pierwszg ksigzkg pedagogiczng, napisang po polsku,
jest wiec nasza, a te jej swojsko$¢ podnosza porozsiewane w nigj
przystowia polskie i aluzje, co prawda rzadkie, do polskich stosun-
kéw. Nie panuje w niej wylacznie S$wiat starozytny, jak u innych
pisarzy doby humanistycznej, lecz, cho¢ w szczuptych rozmiarach,
znalazt miejsce takze Swiat polski., To usposobito korzystnie dla pe-
dagogiki Glicznera i spowodowato do przymkniecia oczu na jej nie-
domagania. A niedomagali tych jest do$¢ sporo.

Do napisania ksigzki o wychowaniu potrzebne jest przede-
wszystkiem wychowawcze doswiadczenie. Tego Gliczner nie miat
1 mie¢ nie mdgt. Shusznie powiedziat Arystoteles3; veoq Zyneteoe
ovx E(TTiv* JiZfj&oe yue %QOv°i' TTOIE xijv Ey7i£i{)i(xv. Tymczasem
Gliczner liczyt w czasie, kiedy sie zabrat do pisania swej pedago-
giki, nie wiele.nad dwadziescia lat zycia. Nie mogt tez braku do-
Swiadczenia wychowawczego zastapi¢ znajomoscia teorji pedagogiki,
co twierdzi Ottmann i za nim inni powtarzaja, bo w szkole Wa-
lentego TrotzendorfTa prawdopodobnie nie uczono pedagogiki, tak
samo, jak jej dzi$ nie ucza po gimnazjach. Ze byt bardzo miodym

1 Post red. ad Quir. 1,2. 1de off. 2.4 11. W Etyce Nikomachowej 6, 8.
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przy pisaniu swego dzietka, to widoczne ze sposobu traktowania
zagadnien wychowawczych. Widzimy w jego ksigzce wiele roziacz-
nych sadow, a mato daznosci faczenia ich ze sobg. W zyciu, a wiec
i wychowaniu na kazdym kroku zachodzi potrzeba posrednictwa,
fagodzacego skrajnos¢ sadéw. Pochopno$¢ do szybkiego uogdlniania
jest oznaka miodocianego niedo$wiadczenia.

Brak doswiadczenia daje sie u Glicznera odczu¢ na kazdym
kroku. Swobodne rozgladanie sie w przyczynach i skutkach, ktore
moze pedagogowi zapewni¢ doSwiadczenie, nie istnieje w jego ksigzce.
Gliczner wykluczyt z obrebu swojej ksigzki te czes¢ wychowania,
o ktorej zapewne najlepiej byt poinformowany I j. nauke. Jako
uczen wzorowej szkoty znanego humanistycznego scholarchy bytby
madgt stworzy¢ pozyteczne dzieto, gdyby opowiedziat przebieg wy-
ksztatcenia, ktore sam przeszedt w Ziotogdrze. Przedstawienie takie
bytoby jeszcze z innych wzgledéw dla nas pozyteczne, boby ustrze-
gto od popadniecia w btedy, popetnione przez Trolzendorffa, ktore
sie nawet, obecnie w naszych szkotach wznawia. Ale o wychowaniu
ze stanowiska rodzicielskiego nie miat Gliczner jasnego wyobraze-
nia. Jest on tak mato obyty z zagadnieniami wyehowawczemi, ze
nie rozumie wiasciwego wychowania. W jego oczach wychowanie
jest staraniem sie o zapewnienie dzieciom czyli synom zno$nego bytu.
Przeto jego przepisy sg prawie wszystkie zewnetrznej natury. Co-
za$ stanowi wiasciwg istote wychowania t. j. budowanie dobrego
usposobienia $rodkami pozytywnemi, to nie znajduje miejsca w jego
pedagogice. Jego ksigzka to zbior ogolnikow, ktére z pewnoscig
u wspdtczesnych mniej budzity interesu niz dzisiaj, kiedy one majg
dla nas pewien urok z powodu pochodzenia z przed blisko czte-
rech wiekéw. O ksigzce Glicznera we wspoiczesnej literaturze nie-
ma wzmianki. Widocznie przeszta ona* zupetnie niespostrzezenie.
Tresci jest w niej malo. a nawet mozemy powiedzie¢ dokiadnie,
ile jej jest, bo kazdy rozdziat zawiera jedno zagadnienie czyli jedng
odpowiedZz na pytanie, potozone w tytule. Pobocznych dociekan,
roztrzasan. dochodzen i dowodzen Gliczner nie daje Sposob za$
przedstawienia spraw wychowawczych jest niedotezny, tak, ze miej-
scami zakrawa na bajanie.

Obniza dalej warto$¢ ksigzki Glicznera jego niezdecydowanie
religijne, jego lawirowanie miedzy dawng wiarg, a pradem reforma-
cyjnym. Takie sztuczne stanowisko odbiera autorowi $miato$¢ i nie
pozwala mu z catg swobodg wypowiedzie¢ swych zapatrywan.
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Gdyby Gliczner byt opart swojg pedagogike wylgcznie na podsta-
wach filozoficznych, tatwiejby mu byto przeprowadzi¢ stanowisko
Scisle chrzescijanskie bez przyznania sie¢ do jakiegokolwiek wyzna-
nia. Ale, piszac pedagogike Scisle praktyczng i nie chcac sie przy-
zna¢ do zadnego wyznania, musiat bardzo wiele zagadnieri niedo-
powiedzie¢, zostawiC nierozstrzygnietemi, a nawet przemilczec. Przy
niektdrych ustepach czytelnik musi czyta¢ miedzy linjami, a to nie
podnosi wartosci ksigzki o tak wybitnie praktycznym celu.
Horyzont pedagogiczny Glicznera jest ciasny. Gliczner nie zna
literatury pedagogicznej. Z $redniowiecznymi pisarzami ma wspolne
objasnianie zagadnien wychowawczych cytatami z Pisma $w., ale
na tern podobienstwie sie konczy. Trudno zresztg przypusci¢, aby
te literature znat bezposrednio, poniewaz wowczas istniata tylko
w rekopisach, a do kodekséw, pisanych przez mnichéw, on, huma-
nista i przyszty senjor kosciotow protestanckich, z pewnoscig nie
zagladat. Znajomos$ci za$ spotczesnej literatury pedagogicznej, ktéra
tak bardzo wybujata w czasie humanizmu, nie znajdujemy w jego
ksigzce $ladu. Nie znal widocznie znakomitego dzieta Ludwika Vi-
vesa, traktatow pedagogicznych Erazma z Roterdamu, Rudolfa Agry-
koli, Murmeliusa, Wimpfelinga, Vergeriusa, Vegiusa, Piusa Il, Gua-
riria, Lutra, Melanchtona, Sturrna. Zrédtami pedagogicznemi, na ktore
sie powotuje, s Kwintyljan i Pseudo-Plutarch. Kwintyljan, ktory
byt wielkag powaga w czasach éredniowiecznych i humanistycznych,
wiasciwie w Polsce nie mial powodzenia. Szymon z Pilzna, ktory,
sie odznacza powazng erudycjg i wielkiem oczytaniem w starozytnej
literaturze, korzystat z niego nie bardzo zrecznie i nie wyzyskat go
tak, jak to mogt uczyni¢. Gliczner juz przez to samo, ze w ksigzce
swojej pominagt wyksztalcenie, a zajmowat sie tylko wiasciwem wy-
chowaniem, u Kwintyljana’nie szukat wielkiego poparcia. To tez
powotuje sie na niego tylko w tern miejscu, gdzie moéwi o rychtem
rozpoczynaniu nauki i o stanowisku nauczyciela. Nie wielka, a przy-
najmniej nie zasadnicza jest tez zalezno$¢ Glicznera od Plutarcha.
Prawda, ze niektdre mysli Glicznera odnajdujemy w traktacie Plu-
tarchowym, ale sg to loci commimes, do ktoérych nie potrzebowat
czerpa¢ natchnienia z Plutarcha. Przekonanie, ze dzieci powinno sie
ptodzi¢ w prawowitem matzenstwie, ze matki powinny same karmic
swoje potomstwo, ze niestosowne jest skapstwo przy nakladzie na
nauke, ze wypada syna postanowi¢, ile moznosci, w réwnem mat-
zenstwie, mogto sie wyrobi¢ u Glicznera bez wplywu Plutarcha.
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Cytaty z Plutarcha sg wiec w wielu razach tylko wskazywaniami
analogji. Nie bardzo pilnie Gliczner do Plutarchowego traktatu za-
gladat, bo przeoczyt sprawe, ktora sie bardzo do diapazonu jego
ksigzki nadawata t j. przepis Plutarcha (zaczerpniety moze z Pla-
tona), ze dzieci nie powinno sie ptodzi¢ w pijanstwie. Wobec Plu-
tarcha ma on zreszta sobie wihasciwy sposob postepowania. Zaga-
dnienia, ktére Plutarch pomimo swej ptytkosci, jako niepotrzebu-
jace dowodzenia, tylko zaznacza, Gliczner rozwatkowuje i omawia
obszernie, ciggle co$ dokladajac i przydajac, a whasciwie rozniczku-
jac mysl te samg zmienionemi wyrazeniami. Takie postepowanie
nie daje uroku jego ksigzce, bo nie moze budzi¢ interesu dowodze-
nie czego$, co jest oczywistem, ale nadaje jej ceche oryginalnosci.

Ksigzka Glicznera jest oryginalna. To mozna $miato twierdzi¢
pomimo przeciwnego sadu, wypowiedzianego niedawno na mocy
zaobserwowania pewnej wspolnosci miedzy mys$lami Glicznera, a my-
Slami traktatu Plutarcha i cytatow z literatury starozytnej, a zwiasz-
cza z Plutarcha Nie idzie on »krok w krok za myslami wyrazo-
nemi w traktacie Pseudo-plutarchowyme, jak twierdzi Sliwinskil,
ale porusza zagadnienia, zupelnie obce pedagogice starozytnej i hu-
manistycznej. ktéra sie na starozytnej wzorowata n. p. o ubieraniu
dziecka, o oddawaniu syna w rzemiosto, o oddawaniu w stuzbe do
dworu, o przeznaczaniu do stanu duchownego, a wreszcie 0 0ze-
nieniu. To sg sprawy, ktdremi sie starozytna pedagogika nie zaj-
mowata i zajmowaC nie mogta, bo odpowiednich urzadzen nie byto
w starozytnosci. Niestety Gliczner nas wiasnie w tych punktach,
ktore dla nas bylyby najciekawsze, zawodzi i zbywa og6lnikami
n. p. o sprawie wychowania dworskiego, tej iscie polskiej formie
wychowania, w ktérej zyczylibySmy sobie, aby byt najwymowniej-
szym,'nie wiele sie ostatecznie dowiadujemy. A przytem ton jego
pedagogiki jest zupeinie odrebny, oryginalny. Rozprawiajgc o za-
gadnieniach ogdlnych, ktore odnajdujemy w Plutarchu, uderza w ton
swojski i przedstawia je z polskiego stanowiska. Gliczner nie jest
w ogoélnosci umystem, ktoryby potrzebowat wzoru. Chociaz mozli-
wem jest, ze pochop do napisania pedagogiki dat mu Lorich, to
jednak jest od niego niezaleznym. Nawet w miejscach, w ktérychby
moégt czerpa¢ z Loricha n. p. gdzie mowa 0 postanowieniu syna
w réwnem matzenistwie, idzie swojg wilasng droga. Swojskos¢ jego

lplutarch w lolsce w XVI w. Eos XVI, str. 167.
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wystepuje dobitnie przy poréwnaniu ze wspolczesnym prawie Szy-
monem z Pilzna. Uwagi Szymona moznaby przenies¢ na kazdy inny
grunt, do ktérego dotart humanizm, zwilaszcza, ze w innych kra-
jach Europy podobne jak w Polsce pod wzgledem kulturalnym pa-
nowaly stosunki. Odliczywszy apostrofy do Zygmunta Augusta, ty-
czace sie polepszenia bytu Akademji Jagiellonskiej, bardzo mato
odnajdujemy w jego ksigzce zywiotu polskiego. Inaczej u Glicznera.
Jego pedagogika jest dostosowana do polskich stosunkéw, a od tego
tha tern dosadniej odbijajg zewnetrzne ozdoby, zaczerpniete z Pisma
Sw. i starozytnej literatury.

Gliczner bowiem, jak to czynig inni wspotcze$ni humanistyczni
pisarze, ilustruje swojg ksigzke t zw. erudycjg t. j. cytatami, przy-
ktadami, aluzjami, apoftegmatami obcemi Uzywa do tego Pisma
Sw. i literatury starozytnej. Na erudycje w czasach Glicznera kia-
dziono wiele wagi. Byla to okrasa stylu wedlug O6wczesnych prze-
konan niezbedna. Goérnicki w Dworznniniel méwi o literaturze sta-
rozytnej: »te dwie mowie sg i piekne i obfite i dawne, a pisano
niemi takie rzeczy, ktérych kto nie wie, nedznie a mizernie zywie
na Swiecie: w tych jest filozofja, w tych prawo, podlug rozumu
a przyrodzenia pisane, w tych inne nauki, ktére blogostawiony czy-
nig zywot nasz«. Teoretycy pedagogiczni dawali miodziezy osobne
przepisy, jak powinna urzadzi¢ swe sludja, aby doj$¢ do zasobu
erudycji, potrzebnej przy t zw. wymowie2

I nasz Gliczner uzyt tego sposobu do okraszenia swej ksigzki.
Ale erudycji jest u niegop w og6lnosci mniej niz u innych wspot-
czesnych mu autor6éw. Przygotowanie za$ jej bylo widocznie bar-
dzo pobiezne, bo cytaty Glicznera sg czesto falszywe, tak, ze nie
dajg sie wcale odnalez¢, czasem przekrecone i naciggane, nieraz
luzno taczace sie z trescig. Dowcipne apoftegmaty starozytne, ktore
dziatajg wihasnie swa krétkoscig i swem niedopowiedzeniem, ttuma-
czy obszernie, a, co najgorsza, ttumaczy nieraz falszywie. Gliczner
nie liczyt widocznie na kontrole swej erudycji. Nieporozumienia,,
ktore przez to powstajg, wykazano przy szczegétowym rozbiorze
jego ksigzki. Na jego usprawiedliwienie mozna jednak przytoczyc,
ze te samg niedoktadno$¢é spotyka sie takze u innych humanistéw.

* Str. 49 wyd. Turowskiego.

10 robieniu ekscerptow z czytanych autoréw por. Joachim Fastorius Palae-
strae nobtlium seu consilium de yenerosorum adulescenlivm educatione. Elbingae
typis Achatii Cornelii 1654 Cap. XIV.



V.

Jezuicki kanon lektury starozytnych auto-
row i przyktad jego stosowania w szkole
polskiej.

Zatozony w r. 1537 zakon jezuitow, ktorego wiasciwym celem
byto zwalczanie reformacji koscielnej, rozciggnat bardzo rychto za-
kres swego dziatania na publiczne wychowanie. Akta dziatania pe-
dagogicznego jezuitow sg obecnie przystepne w dziele jezuity Prach-
tlera Rafio studiorum et institutiones scholasticae societatis Jesu per
Germaniam olim vigentesl Sw. Ignacy Loyola, wybrany w r. 1541
generatem zakonu, wypracowat na rozkaz papieza statuty dla je-
zuitbw. W ten sposdb powstaty Constitutiones Societatis Jesu, kto-
rych czwarta cze$¢, zajmujaca sie¢ wychowaniem, jest podstawg
pedagogiki jezuickiej. Szkolnictwo jezuickie rozwingto sie bardzo
szybko. W r. 1551 zatozono Collegium Romanum. a na wzor jego
powstaty uniwersytety i kollegja po catym S$wiecie. Poditug Prach-
tlera w r. 1725 w 10 prowincjach europejskich byto 220 zakfadéw
naukowych. Prowincja polska liczyta ich 24, litewska 23. Przy sil-
nej organizacji zakonu powstata bardzo rychlo daznosé wypraco-
wania statego planu szkolnego, ktéryby obowigzywat wszystkie za-
ktady wszystkich krajow, co bylo tern potrzebniejsze, ze zakon wy-
syfat swoich cztonkéw nieraz po za granice ich Scislejszej ojczyzny.
Oprocz tego chodzito zapewne jezuitom o to, aby swobodzie nauki,

1 Monumentu Germaniae paedagogica tom II, V., IX, XVI., w tlumacze-
niu niemieckiem Duhr, Die Studienordnung der Gesellschaft Jesu, Freiburg i.
B. 1896,
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spowodowanej przez reformacje, przeciwstawi¢ jak najstalszg forme-
i najstalszg tre$¢ w nauczaniu. Mysl ta zostata urzeczywistniona za
rzadow pigtego z rzedu generata zakonu, energicznego Akwawiwy.
Po nieudanej zrazu prébie powstata w r. 1586 stawna Rafio atque
institutio studiorum S. ./, ktéra po zalatwieniu zatargu z wielkim
inkwizytorem kardynatem Kwirogg wydana zostata raz drugi w r.
1591, a po zaciggnieciu opinji poszczegodlnych prowincyj otrzymata
ostateczng redakcje obowigzujacg 8 stycznia 1599.

Ratio studiorum jest dla rozwoju szkolnictwa $redniego w kra-
jach Kkatolickich bardzo wazna, poniewaz uchwycita wyksztatcenia
swego czasu w pewne formy, ktérych ono do tego czasu nie miato.
Procz bowiem szkét Hieronimjanéw i szkoly Jana Sturma w Strass-
burgu, szkoty 6wczesne bardzo luzng mialy organizacje Ratio stu-
diorum stworzyla od razu w Europie Kilkaset szkdt wyzszych o tej
samej organizacji. Jednolitos¢, ktdra przez to powstata, stanowi
wielka zalete szkdt jezuickich. A poniewaz przez kilka wiekdw
w krajach Kkatolickich szkolnictwo wyzsze bylo w reku jezuitow,
dla tego wytworzyta sie przez to tradycja, ktéra pozostata, pomimo
zmian, jakie zwiaszcza wiek dziewietnasty, w szkolnictwie zapro-
wadzit. Dgzno$¢ do uniformowania szkolnictwa, jaka po dzi$ dzien
istnieje w krajach katolickich, ma swojg tradycje w szkolnictwie
jezuickiem. Pomimo, ze dzisiejsze szkolnictwo w krajach dawniegj
do Austrji nalezacych, opierajgce sie na Zarysie organizacyjnym
Extiera z r. 1849, ma zupelnie odmienng zasade t. j. zbudowane
jest na pedagogice Herbarta, bardzo wiele jego urzadzen szkolnych
odnie$¢ trzeba- do Ratio studiorum jako do Zrddta.

Cel pedagogiki jezuickiej wypowiadajg jasno juz Constitutiones
w rozdz. 12: I Poniewaz celem towarzystwa jezusowego i nauki
jest doprowadzenie blizniego do poznania i mitosci Boga i zbawie-
nie jego duszy, a wiasciwym $rodkiem do tego prowadzacym jest
wydziat teologiczny, dlatego gtéwna czynno$¢ pedagogiczna jezuitow
ma sie obraca¢ okoto teologji. Il. Poniewaz teologiczna wiedza
i praktyka szczegblnie w naszych czasach wymaga znajomosci stu-
djéw humanistycznych, a zwlaszcza jezyka tacinskiego, greckiego
i hebrajskiego, dla tego staranie zakonu musi sie zwrdci¢ takze
w tym Kierunku. IIl. Poniewaz sztuki i nauki takze przygotowuja
umyst do teologji, a wiec i te trzeba wciggna¢ w sfere studjow.
Konstytucje, tak samo jak pézniej Ratio studiorum (przepisy dla
rektora 8 21), z calg Swiadomoscia pomijajg nauke elementarng
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(omissis abecedanis). Jest to luka w pedagogice jezuickiej, ktorej
wypektnienie zakon pozostawit innym zakonom i kongregacjom. Temu
arystokratycznemu ograniczeniu do szkdt $rednich i wyzszych je-
zuici zostali wierni, a Ratio zawiera przepis, ze, jezeli dla braku
uczniéw zakiad nie moze mie¢ wszystkich stopni, to musi sie zrzec
nizszych, ale zachowac powinien wyzsze.

Szkolnictwo jezuickie, zwlaszcza nizsze (studia inferiora), przy-
znawato sie wyraznie do humanizmu. To wyrazne zaakcentowanie
humanizmu zyskato szkotom jezuickim uznanie nawet u wrogiego
obozu n. p. u Bakona z Verulamu i protestanckiego scholarchy Jana
Sturma. Nauka obracata sie przewaznie okoto jezyka facinskiego,
ktérego bierng i czynng znajomos¢ starano sie w miodziezy wyro-
bi¢ przez obszerne ¢wiczenia. Grece przeznacza Ratio, jak sie to
i w innych szkotach wspdtczesnych dziato, podrzedne stanowisko.
Dla klasy trzeciej (suprema classis (jrammaticae) wyznaczono »nhieco
wiecej nad po6t godziny« dziennie, rownie szczupty zakres greki jest
w Klasie czwartej (humanitas): »curandum ut mediocriter scripto-
res intelligant et scribere aliquid graece norint«l O innych przed-
miotach (accessoria) w starszej Ratio niema mowy, dopiero nowsza
z r. 1832 przeznacza na jezyk ojczysty i poboczne przedmioty
w Infima classis grammaticae pot godziny przed potudniem. Za to
jezyk tacinski jest gtownym przedmiotem wyksztatlcenia a nauka
zmierza do urzeczywistnienia hasta humanistycznego t j. fari
posse, eloquentia. Jezeli n. p. infima miata 27*/2 godzin nauki
w tygodniu, to na facine przypadato conajmniej 20 godzin, resztg
czasu dzielity sie inne przedmioty. W ksigzce Emanuela Alva-
reza dla tej klasy tacina zajmuje moze 800 stron, poczatki greki
tylko 30.

Przy takim ustroju szkol jezuickich lektura, zwiaszcza tacin-
ska, jako gtowne zrodto poznania jezyka, musiata zaja¢ w technice
szkolnej bardzo wazne stanowisko. Czytano w ogdélnosci w matych
jednostkach metodycznych, ale przy wielkiej liczbie lekcyj oczytanie
miodziezy byto znaczne. W pierwszej klasie czytano wyjatki z li-
stow Cycerona, bajki Fedrusa i zyciorysy Korneljusza Neposa;
w drugiej listy Cycerona i fatwiejsze ustepy z Cezara, lekture gre-

1 Ze nauka jezyka greckiego spotykata sie z pewnym wstretem tak u na-
uczycieli jak u uczniéw jezuickich por. Sacchini Paraenesis ad mayistros scho-
larum inferiorum cap. 9.



160 Antoni Danysz

cka stanowit katechizm po grecku i llivag Kebesal, w trzeciej
Cycerona listy, de amicitia, de senectute. paradoxa, Owidjusza Elegiae
i Epistuiae, wybrane ustepy z Katulusa, Tybulusa, Propercjusza,
Wergiljusza Eklogi i (ieorgiki. pigta i si6dma ksiege Eueidy, z gre-
ckigj literatury $w. Chryzostomt, Ezopa, Agapeta; w czwartej gtow-
nie Cycerona, procz tego Cezara, Salustjusza, Liwjusza. Kurcjusza,
Wergiljusza i Horacego, w grece Isokratesa. Chryzostoma, Bazylego,
listy Platona, Synezjusza, Plutarcha, Focylidesa, Teognisa; w pigtej
retoryczne dzieta Cycerona i Arystotelesa, Demostenesa. Platona,
Tucydydesa. Homera, Hezjoda, Pindara i chrzescijafiskich poetdw.
Lektura byla slataryczna, a nawet potgczona z bardzo daleko nie-
raz siegajaca interpretacjg. Lektura grecka prawdopodobnie do$¢
pobieznie byfa traktowana, a moze nawet w niektorych krajach,
jak w Polsce, zupetnie zamarta. Tern intensywniejsza byta lektura
facinska, poniewaz miata posredniczy¢ w czynnem uzywaniu jezyka
w mowie i pismie. Operowanie lekturg tacinska bylo wiec najtru-
-dniejszem zadaniem jezuickiego pedagoga. To tez Ratio studiorum
w ogélnych przepisach dla profesoréw gimnazjalnych (8 27) zawiera
juz wskazéwki prowadzenia lektury. Praktyczny i organizacyjny
zmyst zakonu nie spoczat, az doprowadzit do doktadnego okreslenia
dydaktycznego postepowania przy lekturze, czyli do kanonu le-
ktury.

Ujmujac postepowanie przy interpretacji starozytnych auto-
row w pewne przepisy, pedagogika jezuicka nie stworzyla nic no-
wego. Ksztatcenie miodziezy na literaturze starozytnej miato za
-sobg tradycje wiekéw. Czytanie w szkole z miodzieza arcydziet
literatury bylo zwyczajem przejetym ze starozytnosci, przeciwko
ktéremu nie bylo opozycji. Watpliwosci, ktdre sie niektorym umy-
stom pod tym wzgledem w pierwszych wiekach chrzescijafnstwa
i w czasach S$redniowiecznych nasuwaty, nie byly tak powazne,
aby zdofaty zachwia¢ tym Srodkiem wyzszego wyksztatcenia. A po-
niewaz cigglos¢ tego sposobu ksztatcenia nie byta nigdy przerwana,
dla tego co do postepowania przy lekturze wyrobita sie pewna
tradycja, do ktorej sie pedagogika jezuicka nie tylko mogta, ale mu-
siala zastosowa. Zanim wiec przystagpimy do omowienia kanonu

1 Czytywany takze az do niedawnego czasu w greckich »szkotach hellen-
skich« (nizsze gimnazjum). Zagojannis, Entwickelung und gegenwartiger Zustand
des griech. Gymn. (Wychgram Deutsche Zeitschrift flir ausland. Unterrichtswe-
sen 6, 194).
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ustanowionego przez jezuicka pedagogike, przypatrzmy sie sposobowi
interpretacji starozytnych autoréw w dawniejszych czasach.

Gramatyka byta w starozytnosci i w $rednich wiekach poje-
ciem o do$¢ niepewnych granicach. Sextus Empiricus poréwnywajg
ze sztuka lecznicza (iaxgixi/), ktdra pierwotng nazwe otrzymata od
wyciggania strzat (dno trj¢ tmv ilUv eCcugecetjc), a pdzniej roz-
ciggneta ja na leczenie wszystkich chordb, albo z geometrjg, ktorej
nazwa pierwotnie wzieta poczatek od mierzenia ziemi, a objeta pdzniej
badanie catej naturyl W najog6lniejszem znaczeniu byta gramatyka
nauka zajmujaca sie jezykiem. To ogblne znaczenie miata ona tez
bardzo czesto w wiekach S$rednich. Jako nauka formalna przecho-
dzita czesto w dwa drugie przedmioty formalne, stanowigce S$re-
dniowieczne trivium t. j. retoryke i dialektyke. Wypada tu jednak
.zrobi¢ jedno ograniczenie. Z zakresu gramatyki wykluczata staro-
zytno$¢ nauke jezykOw przez wprawe, dAdycg TQtfifj, czyli 1 zw.
metode naturalng, o ktorej sie dzisiaj tak wiele, méwi i pisze. Gra-
matyczne badania obejmowaly przedewszystkiem jezyk literacki
pisany. W obrebie tego zatrudnienia, ktore sie zaczyna od nauki
eczytania i pisania, a konczy na nauce literatury, rozrézniano dwa
stopnie, nizszy i wyzszy. Elementarny stopien gramatyki, jako sztuki
+ov ycdcpEtv te xai avayiyvdioxeiv, nazywa sie ygafifiazixi] uteae-
mEca, fiixcd. Varro nadatl jej sztuczng nazwe, ktéra sie jednak
nigdy nie przyjela, litteratio. Urzedownie nauka elementarna nazy-
wata sie ycafzfzaziazix'fj, a nauczyciel elementarny, poczawszy od
Platona, yea/Mipaziozrjy, po +tacinie grammatista albo litterato>\
Wyzszy stopied nauki gramatyki, ktdrego zakres odpowiada mniej-
wiecej naszej filologji, nazywa sie ycappaxixrj teaeicc, pad-vxéca,
u Varrona litterattira*.

Podiug Kwintyljanad gramatyka w tern znaczeniu rozpada sie
na dwie czesci: 1 rede loquendi scientia, 2. poetarum enarratio,
«czyli podtug naszego sposobu moéwienia na kompozycje i ekspo-
zycje. Ten podziat powstat bardzo rychto i przebrzmiewa catemi
wiekami. W dziewigtym wieku po Chrystusie czytamy go jeszcze
u pedagoga S$redniowiecznego Hrabanusa Maurusad ktdry jednakze
do lektury poetéw dotgczyt jeszcze historykéw, pominigtych przez
Kwintyljana, poniewaz lektura prozaicznych pisarzy jest u Kwinty-

1 Sextus Empiricus Adversus mathematicos ed. Bekker pag. 698 itd.
2 Willmann De M. Terentii Varronis libris grammaticis pag. 98 itd.
* |nstit. orat. i. 4. 4 De institutione clericorum 3, 18

Danysz: Studja z dziejow wychowania. 11
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ljana przeznaczona dla wyzszego typu szkot t. j. dla szkoét retorow.
Najstarszy gramatyk grecki Dionyzjusz Thrax nie uwzglednia w de-
finicji gramatyki czesci kompozycyjnej, jak sie zdaje, poniewaz
w szkotach greckich mniejsza odgrywata role i w nastepujacy spo-
sob defmjuje gramatyke: ygafniaxixi\ ¢oxiv ¢gneiela x<bv naga noir\-
Tctle TE xai avyyeaq)fvaiv (be ¢ni x6 noXv Zeyolisrcorl Jezeli za-
gadkowe w tej definicji (be ¢ni xo nokv przeniesiemy z Uhligiem
po ¢fine.ieia i rozumiemy z Blassem*: »w jej wiekszej czeSci«, de-
finicje Dionyzjusza i Kwintyljana nie zawierajg w sobie nic sprze-
cznego. Dionyzjusz upatruje czynno$¢ gramatyka przewaznie (<&
¢hi xo nohj) w lekturze, gramatyka jest podtug niego objasnianiem
lektury. Gramatyk starozytny jest wiec, jak i Swetonjusz za Kor-
neljuszem Neposem powiada, interpretatorem poetoéw8

W definicji Dionyzjusza jest mowa o objasnianiu dziet lite-
rackich w ogdlnosci, a przynajmniej poetyckich i historycznych
{noiryiai xe xai ayyygacpeig), w dalszym ciggu jednakze niema mowy
0 utworach prozaicznych. To pominigcie prozy przy szczeg6tach
nie jest przypadkowe. Wyksztatcenie bowiem miodziezy odbywato
sie w starozytnosci, a zwlaszcza w Grecji, przedewszystkiem na
poetach narodowych, ktdrzy po prostu uchodzg za nauczycieli spo-
feczenstwa. Poezja jest stale przywigzana do szkoly starozytnejr
zwlaszcza greckiej: czyta¢, pisaé, mysle¢ i czu¢ uczyla sie mio-
dziez grecka na poezji. Szczegdlnie Homer byt ksigzka szkolng,
a wiara w jego skuteczne dziatanie na umysty ogdlnie byta rozpo-
wszechniona8 Poniewaz lektura poetow, jak sam Kwintyljan przy-
znaje, dla miodziezy byta nieraz za wysoka, pociggata za sobg ko-
nieczno$¢ interpretacji, a interpretacja ta musiata by¢ w szkotach
greckich intensywna, aby zastgpi¢ skutecznos¢ lektury w obcym
jezyku, ktérej Grecy nie znali.

Skoro Dionyzjusz Thrax gramatyke pojmuje jako lekture,
przeto, dajac jej podziat, daje zarazem najstarszy kanon lekturyr
czyli t. zw. officia grammatici. Dionyzjusz rozréznia sze$¢ czesci:
najpierw poprawne czytanie pod wzgledem prozodji, po drugie wy-
ttumaczenie znachodzacych sie poetyckich tropdw, po trzecie zre-
czne wytozenie glos i historji, po czwarte wyszukanie etymologji,.

1 Dionysii Thracis Ars grammatica ed. Uhlig § 1.
3 Hermeneutik w zbiorze Ilwana Miullera 1, 130.

3 Suetonius De grammaticis 4.
* Grasberger Erziehung und Unterricht im klastischen Alterthume 2, 277»
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po piate wymienienie analogji, po széste ocenienie poematow,

6e avxf\g ioxiv ££ necozor drdyruoig ¢vxeitile xaxd neoacpoiar,
GevtEqov £]yr]Oig xaxct xove ¢wndQ%ovxae, noir]xixove xednovg:
xehov yXopxd> te xal laxoei(bv ned/eieoe dn6Go0Ig, XEXCtQXOV txv-
HoAoyiae £MQEQg, nE£finxov avaXoyiag ¢xXoyio/xdg, exxov Xxeioig
non]fiat(ov).

Obok powyzszego kanonu Dionyzjusza Thraxa przytacza scho-
ljasta do tego miejsca kanon rzekomo starszy o czterech czesciach:
ioed-(OTix6r, dvayv(oaxixdv, ¢Qyx]xixov, xqglxIxév, Przypuszczajgc,
ze Dionyzjusz Thrax otrzymat sze$¢ czesci przez roztozenie 6ioed-a)-
xixov, na trzy szczegdlowe. Ale czeSC odioed-coTinér, Oznaczajaca re-
wizje tekstu, nie ma analogji w kanonie Dionyzjusza. Za to odpo-
wiadajg szczegOtowe czesci Dionyzjusza: druga, trzecia, czwarta
i pigta og6lnemu ;~rjyrixixév scholjasty. Nie omylimy sie wiec,
przypuszczajac, ze stosunek tych dwoch kanondw jest chyba od-
wrotny t. j. ze podzial na cztery czesci, jako wiecej zwarty, jest
poprawieniem luzniejszego kanonu Dionyzjusza. Ten sam podziat na
cztery czesci, cho¢ w innym porzadku, ma takze WVarro: Ilectio,
enarratio, emendatio. iudicium. Stosownie do greckiego porzadku po-
winien byt Varro cztery czesci lektury wymieni¢ w nastepujgcym
porzadku: emendatio, lectio, enarratio, iudicium.

Jezeli skombinujemy ze sobg te dwa kanony, otrzymamy:

. OLQQd-coxixdv, emendatio
Il. dvayv(i)ouxov, lectio
. ¢tx]yX]xixov, enarratio — do tego naleza:
1 r]yrloig xwv noirjxixd)v zedncor,
2. yXa)ood)v xe Xai 1ox.q.05 CtNAGOOCNE,
3. ExvfioXoyid>v svQEoig,
4. draAoyiae ¢xXoyio/uog.

IV. xeixixdv, iudicium.

Pierwsza cze$¢ kanonu lektury (6ioQd-coxixdv, emendatio) do-
tyczy poprawy tekstu. Dionyzjusz Thrax zupetnie ja pominat, poniewaz
jest tylko wzglednie potrzebna i podlug jego definicji, Scisle biorac,
do zakresu gramatyki nie nalezy. Ze wzgledéw jednak praktycznych
poprawienie tekstu stanowito niezbedng czynno$¢ nauczyciela.
W starozytnosci dla braku tekstdw uczacy dyktowat uczniom tekst,
stad ksigzki szkolne nazywaty sie dictatal Tekst taki musiat by¢

1 Por. Cicero Ad Quintum fratrem 3, 1 8 11. Pdzniej >dictare< uzywato
sie o pisaniu ksigzek n. p. Sw. Augustyn Retractationes 2,47: »haec opera no-

11«
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poprawiony, zanim sie czynno$¢ interpretacyjna mogta rozpoczac.
Poprawianie zajmowato duzo czasu, bo nauczyciel starozytny inaczej
pracy dydaktycznej nie rozumiat jak w pojedynke. Sceny szkolne,
odtworzone na wazie Durisa, przedstawiajg zawsze nauczyciela zaj-
mujacego sie jednym uczniem, a na znanym fresku z Herkulanum,
przedstawiajgcym wykonanie Kkary cielesnej w szkole, wiecej jest
0s6b dorostych niz chiopcédw 1. Jezeli w szkole uzywano gotowych
ksigzek, poprawienie tekstu byto niezbedne, bo egzemplarze zawie-
raty wiele bltedéw z powodu, ze pisarze pisali bardzo szybko, a kazdy
egzemplarz osobno musiat by¢ poprawiony. Stad tez w starozytnosci
rozpowszechnione byly skargi na libri mendosi, ktore puszczano
w handel ksiegarski niepoprawione (tl6ided-ona) 2 Stosunek ten nie
poprawit sie zrazu z wynalezieniem sztuki drukarskiej. Editiones
principes autoréw starozytnych powstawaty w ten sposéb, ze reko-
pis starozytny przedrukowywano wprost w drukarni z biedami,
jakie sie w nim znajdowaly. Pedagog humanistyczny Murmelius,
ktorego ksiazki istnieja takze w polskich przerdbkach, w dzietku
Enchiridion scholasticorun| z r. 1505 w rozdz. 20 méwi o ksigzkach
szkolnych: »jakze szczesliwymi bylibySmy w naszym wieku, posia-
dajac tak dobroczynng sztuke, zwang chalkografjg, z ktérej taski
mozemy nabywaé ksigzki za niskg cene, gdyby sie nie roity od
niezliczonych bledéw. Prawdopodobnie jakis zty demon zazdrosci
nam tego szczesScia. Ale moze to wihasnie jest dla nas korzystnem,
poniewaz nas ostrzega, abySmy zbytnio nie ufali ksigzkom« 3
Objasnianie autoréow musiato by¢ poprzedzone czytaniem tekstu
(dvdyvcoatg, lectio) 4 Co do czytania Dionyzjusz Thrax jest niezu-
petnie konsekwentny, bo w 8 1 wymaga tylko czytania xaxd
ngoooydiav, w 8§ 2. za§ wymagania jego siegaja dalej. W tem miejscu
definjuje czytanie jako bezbtedne wypowiedzenie poematéw albo
historyj (ddidnxcoxog ngocpoQd) i wymaga uwzglednienia fmoyteioig,
nqoo(t)6ia, GiaoxoXrj: imbueiaig jest zastosowaniem sposobu czytania

naginta tria in tibris ducentis triginta duobus recolui, quando haec retractavi,
utrum adliuc essem aliquos diclaturus, ignarus«. — W $rednich wiekach »le-
gere et dictare« stuzy na okreslenie literackiej czynnosci.

1 Baumeister Denkmaler des klassischen Alterthums 1888.

2 Birt Das antike Buchwesen pag. 856. Cicero ad Quint, fr. 3. § 6. ,,men-
dose et scribuntur et veneunt®.

3 Des Joh. Murmelius paedag. Schriften, Paderborn 1894 pag. 107.

4 Kwintyljan Jnstit. orat. 1, 4, ,.enarrationem praecedit emendata lectio®.
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do treSci, a wiec deklamacja, neooiodia oznacza techniczng popra-
wnos$¢ co do akcentdw, iloczasu, przydechéw, diaoroh) odroznianie
zdan i ich czesci, a wiec interpunkcje. Kwintyljan, mdéwiagc o czy-
taniu, ma na mysli gtownie deklamacyjne modulowanie glosu.
»Czytanie ma by¢ meskie i z wdziekiem taczyé powage« 1 Ze je-
dnakze przestrzeganie poprawnos$ci i pod innenn wzgledami uwazat
za nalezace do obowigzkéw gramatyka, to wyptywa z calego toku
jego retoryczno-wychowawczych przepiséw. Czytali tekst uczniowie,
czytat go takze uczacy —na oznaczenie czytania nauczyciela uzywa
sie w jezyku tacinskim wyrazenia praelegere. W szkotach gramaty-
kéw wymagano prawdopodobnie wigcej wspotdziatania ucznia. Ze
jednakze nie wszyscy, ktorzy przeszli szkote gramatyka, umieli czytac
utwory poetyckie, dowodzi przykfad miodszego Plinjusza, cztowieka
zyjacego wytacznie w literackiej sferze, ktoéry méwi o sobie: »audio
me male legere dumtaxat versus, orationes enim commodius, sed
tanto minus versus« 2 W wyzszym typie szkét t j. w szkotach re-
toréow nauczyciele dla wygody sami czytali, a uczniowie postepowali
oczami za stowami tekstu, ktére to postepowanie Kwintyljan uwaza
za niegodne retora3

Nastepowato objasnianie utworu poetyckiego {¢"rjy'gotg, enar-
ratio). Objasnianie tyczylo sie gtdwnie strony jezykowej. Nauczyciel
wyjasnial wyrazenia poetyckie, a wiec tropy, starozytne lub nie-
zwyczajne wyrazy, czyli t zw. glosy i wywotywatl uswiadomienie
jezykowe przez etymologje i analogje. O ile wnosi¢ mozna z prob,
przekazanych nam przez starozytnych pisarzy, etymologja byfa naj-
stabszg strong starozytnej gramatyki, poniewaz dwczesni gramatycy
nie krepowali bynajmniej pod tym wzgledem swej pomystowosci,
dopuszczajac sie nawet t zw. etymologji ex contrario (n. p. lucus
a non lucendo, ludus a non ludendo, caelites od caelibes i t p.).
Nie pomijano przy objasnieniu takze strony rzeczowej. Dionyzjusz
Thrax i Kwintyljan wymieniajg zgodnie iozoeidjp undédootg i enar-
ratio historiarum, a wiec objasnianie podktadki historycznej albo
historycznych aluzyj u poetéw. Jak ze scholjow starozytnych mozemy
wnosi¢, i ta strona u gramatykéw starozytnych do$¢ pobieznie byla
traktowana. Nie troszczac sie o prawde historyczna, zadowalali sie
nieraz pierwszem lepszem wyttumaczeniem, ktorego sie czesto do-
myslali. Ten brak krytyki w objasnieniach historycznych zauwazyt

1Inst, orat. 1 8. 2 Ep. 9 34 8 Inst. orat. 2. 5
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juz Kwintyljan, ktéry moéwi: »atque pleni sunt eiusmodi impedimentis
grammaticorum commentarii, vix ipsis, qui composuerunt, satis noti«.
Z natury rzeczy objasnianie rzeczowe musiato takze innych rzeczy
dotyczy¢é. Kwintyljan, mowigc o zakresie gramatyki, stusznie po-
wiada, ze »plus habet in recessu, quam fronte promittit«, a wiec
muzyka, astronomja, filozofja i nauka przyrody wymagaty przy
objadnieniu poetéw uwzglednienia.

Ostatnig cze$¢ czynnosci gramatyka stanowita krytyka (yceiaie
notijfxdx(x)v, iudiciuni). Kwintyljan, moéwigc o iudicium (1. 4) ma
zupetnie co$ innego na mysli, niz Dionyzjusz Thrax. Rozumie on
przez iudicium krytyke uczong, ktora gramatyk wykonywa nie jako
nauczyciel w obec miodziezy, ale jako uczony, a wiec polegajgcy
na notowaniu interpolowanych wierszy, przyznawaniu autorom przy-
naleznych im utwordw, usuwaniu autoréw z historji literatury it d.
Dionyzjusz za$ moéwi widocznie o krytyce szkolnej, a wiec 0 ope-
rowaniu trescig, o pracy w obrebie pozyskanych przez lekture wy-
obrazen, o krytyce przedmiotowo-estetycznej. Ze jego xagixixov tak
wypada rozumieé, wnosi¢ mozna z dodatku: o drj xdAAioxov ¢oxi
ndvxoiv iv x§ x26m, bo, przy najwiekszem poszanowaniu dla kry-
tyki filologicznej, nie podobna jej nazwaé najpiekniejszg czescia
gramatycznej sztuki. Z tej drobnej na pozér rdznicy mozna wyciag-
gna¢ daleko siegajacy wniosek, ze u Rzymian interpretacja wiecej
dotyczyta zewnetrznej strony utworéw literackich, u Grekéw za$
wrodzony temu narodowi zmyst do filozoficznej spekulacji objawiat
sie miedzy innemi takze w glebszem zatapianiu sie w tres¢ litera-
ckich utworéw. Ze tak rzeczywiscie bylo, tego dowodem rozprawa
Plutarcha ZTwe dsl xov veov Tioirjfxdxojv dxoveiv, ktdra w sposdb
godny wychowawczej nauki Herbarta wskazuje droge, jak lekture
poetdbw mozna wyzyska¢ dla wywotywania w miodziezy gtebszych
etycznych idei i estetycznego smaku b

Powyzszy kanon lektuiy, jak sie zdaje, daleko Scislej byt wy-
konywany u Rzymian, anizeli u Grekéw. Przyczynita sie zapewne
do tego i ta okolicznos¢, ze Rzymianie, przyjawszy wyzsze Wwy-
ksztatcenie z Grecji za poSrednictwem obcego jezyka, tatwiej do-
chodzili przez nauke tego jezyka do uswiadomienia gramatycznego
i wieksze wyrobili w sobie zamitowanie do studjow filologicznych,

\ Danysz Plutarcha ituje Set xov veov 7toiYjpaxw Ocxousive w Swietle nowszej
pedagogiki, Eos IV, 39.
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niz Grecy K To tez studja gramatyczno-literackie cieszyly sie¢ na
gruncie rzymskim popularnoscia, jakiej zapewne nie miaty u zadnego
narodu. Czu¢ to na poezji rzymskiej, ktéra nosi na sobie wybitne
pietno uczonosci t. j. obszernych i bardzo drobiazgowych studjow
literackich, objawiajacych sie w nader licznych powtarzaniach
i reminiscencjach. Zwlaszcza zalezno$¢ pOzniejszych poetéw rzym-
skich od poetow doby augustowskiej jest tak ogromna, ze utwory
ich miejscami robig wrazenie jakby byty pozszywane ze wspomnien
(centones). Intensywno$¢ nauki szkolnej w objasnianiu autoréw przy-
czynita sie do utrzymania interesu literacko-gramatycznego u doro-
stych Rzymian. Swetonjusz wzyciorysach pierwszych cesarzéw rzym-
skich z najwiekszg Scistoscia notuje ich udziat w studia literaria
albo artes liberales. Cezar napisat swe dzietlo gramatyczne podczas
przejscia przez Alpy2 August oddawat sie zajeciom literackim pod-
czas wojny mutinenskiej3 Tyberjusz przygotowywat sie do rozméw
literackich przy stole4 Dociekania literackie przechodzity nieraz
u Rzymian w $mieszng drobiazgowo$¢. O Tyberjuszu powiada Swe-
tonjusz5 ze gramatykom swego otoczenia zadawal nastepujgce pytania:
jak sie nazywata matka Hekuby, pod jakiem imieniem wychowywat
sie Achilles miedzy dziewczetami, co za melodje Spiewaty Syreny ?

Poniewaz chrzescijanstwo przez pierwsze sze$¢ wiekOw swego
istnienia nie wyrobito osobnego systemu wyzszego wyksztatcenia,
lecz chrzedcijanie uczeszczali do prowadzonych dawnym rzymskim
sposobem szk6t gramatystow, gramatykow i retoréw, dla tego kanon
interpretacyjny, jaki sie wyrobit na gruncie rzymskim, przeszedt do
szkot chrzedcijanskich i pozostat w zasadzie niezmieniony az do
naszych czasow.- Charakteryzuje go popieranie w nauce strony je-
zykowej na koszt tresci. Tre$é gineta nieraz pod obuchem objasnien
jezykowych. Szczegolnie takie pojmowanie lektury wprowadzit do
szkot niemieckich neohumanizm dziewietnastego wieku. Za moich
szkolnych czaséw miedzy rokiem 1860—1870 panowato przekonanie,
ze »dobry uczen o kazdym wyrazie autora starozytnego powinien
umie¢ co$ powiedzieC« (sic). Objasnienia jezykowe bywaty najwa-
zniejsza czesScig lektury i przybieraty takie nieraz rozmiary, ze tekst
autora stuzyt tylko za hasto do uwag bardzo luzno tgczacych siel

1 Willmann Didaktik ais Bildungslehre 1, 187 itd.
* Divus Julius 57. 8 Divus Augustus 84.
* Tiberius 56. 5 cap. 70.
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z tekstem. Poniewaz przy takiem postepowaniu lektura posuwata
sie z6twim krokiem, uczer tracit bardzo rychto prezencje tresci,
ktora dla niego tak prawie jakby wecale nie istniata. Utrzymywala ten
sposdb czytania wiara w skuteczno$¢ t. zw. formalnego ksztatcenia,
ktore podtug dwczesnego mniemania najscislej z naukag jezykow
starozytnych byto polaczone. Dopiero zwrot ku psychologji w ostat-
nich czasach takze w umiejetnosci filologicznej otworzyt oczy na
niestosowno$¢ tego postepowania i przywrocit tresci starozytnych
autoréw przynalezne jej prawa.

W wiekach $rednich doznata lektura starozytnych autorow
znacznego ograniczenia, przewaznie podtug haset wypowiedzianych
przez Sw. Augustyna. Stosuje on do Swieckiej uczonosci cytat
z Terencjusza »ne quid nimis«, a ponadto wypowiada tak czesto
powtarzane stowa: »melius est reprehendant nos grammatici, quam
non intelligant populi« I. Jezyk tacinski stat sie jezykiem kosciota,
dyplomacji i uczonosci. Panowanie jego bylo tak ogdlne, ze
wypart jezyk grecki. Grzegorz Wielki, pomimo, ze dluzszy czas
jako petnomocnik papieza bawit w Konstantynopolu, méwi o sobie,
ze jest »linguae graecae nescius«. Zakres czytywanyeh autoréw
znacznie sie uszczuplit, a miejsce ich zajeta lektura PiSma $w.,
0 ktdrem $w. Hieronim z uszanowaniem sie wyraza, ze nawet jego
»verborum ordo mysterium est«. Jak $wiecka wymowa data pochop
do duchownej homiletyki, tak Swiecki sposdb interpretacji wywotat
teologiczng egzegeze, przesigkla nieraz niezbyt sympatycznym misty-
cyzmem. Ksztatcenie jednak na starozytnych autorach nie ustato,
a nawet w niektérych szkotach klasztornach wcale powazne miato
rozmiary.

Z natury rzeczy wypada, ze nauka jezyka tacinskiego musiata
w $rednich wiekaeh doznaé zmiany przez to, ze uczono sie taciny
jako jezyka obcego. Wspomnienia z czaséw szkolnych mnicha klasztoru
w Reichenau, Walafrieda Strabona, z dziewigtego wieku opisuja mo-
zolng droge nauki jezyka facifskiego 2 Po wstepnej nauce czytania
1 pisania rozpoczynata sie nauka gramatyki, ktéra obejmowata cztery
kursy. W lekturze, w ktorej uwzgledniano réwnie Pismo $w. i chrze-
Scijanskich pisarzy, jak literature Swiecka, chodzito o wprawianiel

1 De doctr. christ. 2. 39 oraz 3. 7.

8 Kellner, Skizzen aus der Erziehungsgeschichte, 1 133 i t d. Wydane
w Sprawozdaniach gimn. benedyktyriskiego w Maria Einsiedeln w Szwajcarji
na rok 1856 i 57.
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w prawidta gramatyczne. Lektura byta po czesci podporzagdkowana
celowi gramatycznemu. Miedzy jezykiem ojczystym a facinskim nie
starano sie budowaé pomostu. Nauka rozpoczynata sie od uczenia
sie na pamie¢ zwrotéw potrzebnych przy rozmowie tacifskiej, bardzo
rychlo miodziez méwita miedzy sobg po tacinie, jako podrecznika
uzywano tacifskiej gramatyki Donata, a pézniej Aleksandra de Villa
Dei. Jak wszystkie prawie wyzwolone sztuki $redniowieczne, tak
i gramatyka wraz z lekturg znaczng cze$¢ swej dziatalnosci musiata
odda¢ na ustugi Leologji t j. stuzy¢ do objasniania Pisma $w. Z tego
tez gldwnie powodu twierdzi teoretyk pedagogiczny S$rednich wiekdw
Hrabanus Maurus, ze gramatyki nie powinno brakowaé w Zadnej
chrzescijanskiej szkole. Zmniejszony zakres lektury, wyzyskiwanie
jej w celach raczej technicznych, jako tez okolicznos¢, ze trakto-
wano jg w szkotach o nizszym w og6lnosci ustroju umystowym,
spowodowaty obnizenie jej znaczenia w czasach, ktdre dla ogoblnej
historji sg wiekami $redniemi, ale dla narodéw interesowanych
wiekami kietkujgcej kultury.

Srednie wieki daty nam kanon lektury, do$¢ oryginalny, szkoda
stylko, ze zbyt ogdlnikowo wyrazony. Autorem jest Hugon od $w.
Wiktora, kierownik szkoly zakonu Augustjandbw w Paryzu. Jest on
zawarty w dziele Didascalicon albo Eruditio didascalica t. j. hode-
getyce wiedzy, w ktorej Hugon podjat sie mozolnej, co prawda,
i niewdziecznej pracy skodyfikowania $redniowiecznej uczonoscil
Przy swojem wybitnem zamitowaniu do filozoficznej spekulacji rzucit
Hugon od $w. Wiktora * kilka ogélnych mysli co do lektury, nie
zapuszczajac sie w szczegOty. Czynno$¢ przy lekturze musi sie we-
dtug niego rozciggngé na trzy rzeczy: 1 stowo, 2. mysl, 3. wythu-
maczenie. Przez stowo rozumie zewnetrzng forme wyrazenia, a wiec
konstrukcje. Mysl jest to najblizsze znaczenie, wyptywajace bezpo-
Srednio z wyrazow. Wytlumaczenie jest glebszem zrozumieniem,
ktore sie zyskuje przez objasnienie.

Porzadek lektury jest nastepujacy: naprzod zrozumienie sto-
wne, potem mysli, a w kofcu wytlumaczenie wasciwego znaczenia.
Kanon ten, w zasadzie stuszny, niepotrzebnie rozdziela pierwszg od
drugiej czesci, poniewaz psychologiczna droga rozumienia lektury,

1 Migne, Patrologict latina tom 176. Meyer, Ausgewéhlte Schriften wvon.
Columban, Alkuin etc. Hugo von Sankt Victor w ,,Bibijot. der kathol. Paed.”,
Freiburg 1890 tom IIlI, 9.
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zwlaszcza obcojezycznej, jest ta, Ze zrozumienie stowne popiera
zrozumienie mysli, ale na odwro6t zrozumienie mysli utatwia zrozu-
mienie stowne, czyli rozumienie konstrukcji. Jaka za$ lekture Hugon
miat na mysli, to wynika z tego ustepu jego dzieta, w ktdrym mowi
0 sztukach wiasciwych i dodatkowych. Wiasciwemi sztukami, toru-
jacemi duchowi droge do filozoficznej prawdy, sg sztuki objete tri-
vium i quadrivium. Poezja jest tylko dodatkiem filozofji, a utwory
poetdw dotycza tylko jednego lub drugiego zagadnienia filozoficznego.
Uczonym mozna by¢ bez owych dodatkowych sztuk, za to one same
nie prowadzag do doskonatosci. Przy takiem pojmowaniu poezji
1 pieknej literatury, kanon jego najmniej byt obliczony na cel, kto-
remu stuzyty kanony starozytne i jezuicki.

Humanizm nie wywotat na razie w technice lektury starozy-
tnych autoréw takiego przewrotu, jakiego by sie po zapale przed-
stawicieli tego nowego Kkierunku myslenia i wyksztalcenia mozna
spodziewaé, bo byt udziatem tylko kilku wybranych umystdw, ktére
po humanistyczne wyksztatcenie musialy spieszy¢ az poza Alpy.
Jezyk grecki zostat dla wielu humanistow t. zw. grekg, a wiec
dziedzing wiedzy albo wcale nie znang, albo tylko niedoktadnie znana.
Wielu magistrow nie opuszczato dawnego sposobu ksztatcenia mio-
dziezy. Przeciez Reichling przeprowadzit dowod, ze réwnoczesnie
z nowemi humanistycznemi gramatykami przedrukowywano Doctri-
nale Aleksandra de Villa Dei, a nawet znalazt $lad, ze okoto r. 1850
jeszcze we Wioszech drukowano Aleksandral Z tem wszystkiem
cietem pidrem prowadzona walka z t. zw. $redniowieczng barbarja,
naigrawanie sie ze $redniowiecznej taciny2 domaganie sie czystego
jezyka facinskiego, stawianie elokwencji tacinskiej jako szczytu
wszelkiego wyksztatcenia, biadanie nad »publicum et commune ma-
lum«, ze ludzie nie moéwia jezykiem tacinskim jako rodowitym, lecz
ze trzeba »istud malum corrigere industria, uogélnity wreszcie pod-
niesienie studjow humanistycznych po szkotach tacifiskich, zwanych
woéwczas gimnazjami. Sredniowieczng facine, ktéra miata swoja racje
bytu, zarzucono, a znajomos¢ starozytnego jezyka zaczeto czerpac
z lektury. Murmelius dowodzi, ze nauka gramatyki nie moze istnie¢
dla siebie, ale moze byé chyba tylko propedeutyka dla poznania*

1 Monumenta Gertnaniae paedagogica. Berlin 1893 tom XU. str. 89 itd.
*n. p. magister erit venire (der Lehrer wird kommen). Wimpfeling hi-
doneus germanicus rozdz. 18.
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literatury starozytnej. Wiasciwym celem nauki jezyka ftacinskiego
jest rozczytywanie sie w literaturze tacinskiej, bo ta zawiera wszystko,
co jest godne wiedzy k Podobnie Erazm z Roterdamu nauke jezy-
koéw starozytnych poleca zaczyna¢ od nauki gramatyki, ale radzi
dawa¢ mato regut, a znajomo$¢ jezyka wywolywaé przez rozmowe
i pilne czytanie autordw.

Daznos¢ wskrzeszenia Swiata starozytnego, jezeli nie w zyciu,
to przynajmniej w jezyku i literaturze, doprowadzita do t zw. imi-
tatio. Lekturg stata sie Srodkiem przyswojenia sobie potrzebnego do
nasladownictwa materjatu. Wszyscy humanisci, zabierajacy w tej
sprawie glos, powtarzajg: czytaj, wypisuj, zapamietuj i powtarzaj
sobie materjat jezykowy, zaczerpniety z lektury, aby$ go mdgt uzyé
we wiasnych elaboratach. Najdobitniej te zasade wypowiedziat
scholarcha strasburski, Jan Sturm. Erazm z Roterdamu radzi sobie
podkreslaé stowa, wyrazenia, zwroty, przystowia, sentencje, spisywac
je pro memoria w osobnych zeszytach, pisa¢ na drzwiach, $cianach,
szybach, robi¢ tabele, ktéreby wisiaty na Scianach sypialnego po-
koju, tak aby oczy sie z niemi spotykaly zaraz po przebudzeniu.

W czasach humanistycznych najdoktadniej sprawe lektury
oméwit Erazm z Roterdamu w swoim praktycznym traktacie de ra-
tione studii. Od nauczyciela wymaga ogromnego oczytania. Nauczy-
ciel powinien podtug niego znaé catg literature, lepiej bowiem, ze
jeden wszystko przeczyta, jak zeby kazdy z osobna wszystko mu-
siat czyta¢. Skromniejsze sg wymagania Erazma co do obszaru
lektury uczniéw, Hotdujac pOzniejszemu gustowi starozytnosci, wy-
maga z greckich autoréw znajomosci Lukiana, Demostenesa, Hero-
dota, Arystofanesa, Homera, Eurypidesa, zatujgc, ze nie zachowaty
sie utwory Menandra, ktérego (widocznie za Kwintyljanem) w pier-
wszej linji mtodziezy by polecit—z tacinskich Terencjusza, w danym
razie Plauta, Wergiljusza, Horacego, Cycerona, Cezara i ewent.
Salustjusza. Co za$ do samego sposobu objasniania autoréw, potepia
zakorzeniony za jego czasow zwyczaj przetadowywania interpretacji
wszelkiego rodzaju uwagami, ktére tylko w luznym stojg zwiazku
z czytanem miejscem. Interpretacja ma sie ograniczy¢ do tego, co
do objasnienia odnosnego miejsca jest koniecznem.

Kanon interpretacyjny Erazma jest dos¢ obfity. Nauczyciel
powinien rozpoczaé od krotkiej charakterystyki majgcego sie czytaél

1 Scoparius in barbariei propuynatores et osores humanitatis, Coloniae 1518.
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autora, nastepnie mowi¢ o korzysci i przyjemnosci traktowanego'
przez niego przedmiotu, potem objasni¢ nominalne znaczenie przed-
miotu. A wiec, zabierajgc sie do lektury Terencjusza, ma nauczyciel
opowiedzie¢ zycie (Terencjusza, scharakteryzowaé jego talent poe-
tycki i sposéb pisania, potem wylozy¢é korzys¢ lektury komed;ji
i objasni¢ wyraz »komedja«, jako tez jej rodzaje. Zanim przejdzie
do szczegdtow, a wiec do whasciwego czytania, ma poda¢ krdtka
i przejrzystg tres¢ utworu, wykazaé¢ jego wiasciwosci i da¢ ogolny
podziat. Jest to przygotowawczy wstep, ktéry az do naszych czasOw
stale w technice lektury szkolnej byt zastosowywany. Odbiciem jego
sq widocznie przepisy, tyczace sie lektury Terencjusza, u pedagoga
siedmnastego wieku Wolfganga Ratichiusa. Pr6cz zyciorysu autora,
bardzo wiele wiadomosci, ktére Erazm kaze wprost jako wstep po-
dawa¢ nauczycielowi, my dzisiaj z uczniami wytuszczamy z lektury,
nie chcac przez wstep odbieraé lekturze interesu i spodziewajac sie
wiekszej korzysci, jezeli miodziez prowadzimy od analitycznego po-
znania autora do syntezy.

W szczegdtach za$ postepowanie przy lekturze dotyczy podiug
Erazma nastepujgcych punktéw: zwraca sie uwage ucznidw na
piekne miejsca, na starozytne albo nowsze wyrazenia, na wplyw
jezyka greckiego, na niejasne i opisujgce wyrazenia, na derywacje
i ztozenia wyrazow, na wihasciwosci, ortograficzne, gramatyczne, na
retoryczne figury, na upiekszenia stylistyczne i zepsute miejsca.
Potem dla pordéwnania, wykazania zalezno$ci, nasladownictwa
i wplywu uzywa sie miejsc réwnolegtych, co jest tern potrzebniejsze,,
ze literatura taciriska przewaznie opiera sie na greckiej. Wreszcie
Z przeczytanego utworu trzeba wyciagng¢ nauke moralng i polecié
miodziezy moralnos¢. Sposob czytania autoréw, polecany przez
Erazma, jest po czesci echem kanonu starozytnego. W zastosowaniu
do naszych wyobrazei o celu lektury szkolnej jest on za wysoki.
I tak krytyka tekstu nalezy bezwzglednie do lektury filologicznej,
w uniwersytecie. Dalej niema w nim miejsca dla ttumaczenia, po-
niewaz przy tak forsownej nauce jezykdw starozytnych, zwlaszcza
tacinskiego, jaka panowata w czasach humanistycznych, ttumaczenie-
byto zbyteczne. Ttumaczenie ma w naszych szkotach podwdjny cel
t. j. obok zrozumienia tekstu starozytnego ma takze podnosi¢ zna-
jomos¢ jezyka ojczystego, a tego Erazm jako lingua barbara wcale
nie uznaje. Go do pouczenia moralnego, odpowiadajgcego: xgitixév
Dionyzjusza Thraxa, wypowiada Erazm dziwne zapatrywanie. Dla
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Erazma literatura starozytna jest wzorem moralnosci. W utwory,
ktoreby moralnos¢ mitodziezy mogly narazi¢ na szwank, sztuka
interpretacyjna powinna wiozy¢ idee moralng. Nauczyciel ma sobie
wzigé za wzOr Eustatjusza alegoryczng interpretacje utworéw ho-
merowych. Tak wiec Erazm nie waha sie z mlodziezg czyta¢ Eklogi
Il. Wergiljusza, ale podsuwa jej moralna, cho¢ nieprawdziwg, ten-
dencje. Ekloga ta ma za przedmiot stosunek piciowy miedzy eiottvi)-
lac, a ahrje, ktéry zwiaszcza na gruncie doryckim otrzymat pewng
sankcje zwyczaju, Erazm tymczasem kaze tlumaczy¢ miodziezy, ze
Wergiljusz uwydatnit w tym utworze niestato$¢ i niemozliwos¢
przyjazni miedzy ludZmi o nierébwnych warunkach zycia. Korydon
jest, wiedniakiem, Alexis mieszkaricem miasta, Korydon pasterzem,
Alexis dworakiem, Korydon niewyksztalconym, Alexis wyksztatco-
nym, Korydon starszym mezczyzna, Alexis miodziericem, Korydon
brzydkim, Alexis pieknym. Sens moralny, wypltywajacy z lektury
tej eklogi, jest podtug Erazma taki: jezeli chcesz by¢ kochanym,
wybierz sobie *za przyjaciela cztowieka o rownym charakterze.

W takim stanie zastata lekture szkolng pedagogika jezuicka.
Nie zajmowata sie ona psychologiczng strong wychowania, prosta,
bo czysto religijna, byta u jezuitow etyka pedagogiczna, ale gtdwna
zaleta tej pedagogiki jest w uchwyceniu wyksztatcenia humanisty-
cznego w praktyczne ksztaty. Pedagogika jezuicka wierzy w to
Swiecie, ze studja humanistyczne przyczyniaja sie nie tylko do
uszlachetnienia jednostki, ale ze sg takze podporg catych panstw h
Ta wiara w skuteczno$¢ humanizmu, potgczona z zapatem pedago-
gicznym czionkéw zakonu, jakiego wéwczas u nauczycieli $wieckich
w krajach katolickich nie byto* powodowaty jezuitéw do ciaglego
doskonalenia praktycznych form wyksztatcenia. Stworzyli oni w kra-
jach Kkatolickich szkoly $rednie o humanistycznej podstawie wy-
ksztatcenia. Jako beati possidentes staneli na tej zdobyczy, niechetnie
dopuszczajac do swoich szk6t realizm siedmnastego wieku, lecz
spopularyzowanie szkolnego humanizmu jest ich zastuga.

W czasie rozwijania sie szkolnictwa jezuickiego, na wiele lat
przed Balio Studiomm. jezuita hiszpanski Perpinianus nastepujace
poleca postepowanie przy lekturze3 Autoréw starozytnych na nizszyml

1 Sacchini, De ratione libros cum profectu legendi libellus. Wstep.

2 Possevin, De cultura ingeniorum cap. &0.

3 Petri Joannis Perpiniani Orationes: Mowa o0 ksztatceniu miodziezy
w tac. i gr. jezyku, ustep 7.
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stopniu trzeba objasnia¢ w sposéb najprostszy, uzywajgc do tega
jezyka ojczystego. Objasnianie powinno dotyczy¢ wiecej jezyka, niz
tresci. Uczniowie majg z lektury uczy¢ sie zwrotéw, a nauczyciel
wprawia¢ wich zastosowanie przez poddawanie im w jezyku ojczy-
stym ustepéw do ttumaczenia na facine. Na wyzszym stopniu ob-
jasnianie ma sie odbywaé po facinie i uwzglednia¢ takze tresé.
W tym celu ma nauczyciel dla objasnienia stowa i zdania autora
zastepowac innemi zdaniami i zwrotami, ktére mysl jasniej okre-
Slajg. Przy lekturze poetyckiej powinien nauczyciel wykazywac
dykcje poetycka, przy historycznej historyczng, przy retorycznej
retoryczng i to, co w nich jest wsp6lnem. Wiadomosci z historji,
starozytnosci i mitologji, o ile sa potrzebne do zrozumienia tresci,
wypada przy lekturze uwzgledni¢. Dopoki uczniowie ucza sie jeszcze
gramatyki, lektura powinna zwraca¢ uwage na zastosowanie pra-
widet u czytanych pisarzy. Lepiej, ze dla wprawienia prawidet nauka
staje sie nudna, niz zeby tak wazng rzecz miata zupetnie pomijac.
Skoro uczniowie dojdg juz do pewnej wprawy, nauczyciel powinien
kowych i rzeczowych. Objasnienia gramatyczne powinny zupetnie
ustaé, chyba przy rzadkich zjawiskach wolno zbacza¢ ku grama-
tyce. Za to wystepuje na tym stopniu na pierwszy plan objasnienie
techniki poetyckiej i retorycznej. Co do tekstu trzyma sie Perpinia-
nus jeszcze Sredniowiecznego zwyczaju. Uczniowie odpisuja w domu
kaligraficznie i ortograficznie ustepy majacych sie czytaé autorow.
Miedzy wierszami powinni zostawi¢ duzo miejsca, a zeszyt opatrzy¢
szerokim zatamkiem, jako tez zostawi¢ wolne miejsce pod tekstem.
Miedzy wierszami wpisujg nad odpowiedniemi miejscami opisujace
objasnienia poszczegélnych wyrazow i catych zdan: zwroty, objasnione
przez nauczyciela osobnemi przyktadami, umieszczajg na zatamku,
a tre$¢ poszczegblnych ksigzek, dyktowang przez nauczyciela,
w miejscu wolnem pod tekstem. Rozmiary tych not zmniejszajg sie
z wzrastajacg wprawa uczniow.

Perpinianus miat wywrze¢, jak biograf jego Gaudeau twierdzi,
wptyw na redakcje Ratio Studiorum. Byt on jednym z trzech sedziow
przy pierwszem uroczystem rozdaniu nagréd w Collegium Romanum,
a zredagowane przy tej sposobnosci przez niego prawa rozdawania na-
gréd dostaty sie prawie niezmienione do Ratio Studiorum. Na kanon
lektury, zawarty w Ratio Studiorum, nie wywart on jednakze wi-
docznego wptywu. Jego uwagi, jako zbyt ogblne, nie wydawaty sie
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redaktorom Ratio Studiorum wystarczajgce. Ratio ma zawsze na
celu dawanie jasnych przepisdw, ktoreby umozliwiaty dydaktyczne
dziatanie nauczycielom rozpoczynajagcym praktyke bez wielkiego po-
przedniego przygotowania. Dla tego kanon lektury, podany przez
Ratio, jest niezalezny od kanonu Perpiniana. Jedno jednakze tym
dwom kanonom jest wspolne t. j. uwzglednianie, cho¢ w szczuptym
zakresie, przy interpretacji jezyka ojczystego. Ze przy lekturze sta-
rozytnej juz poprzednio pomagano sobie jezykiem ojczystym, jest
rzeczg bardzo prawdopodobng, lecz dopiero w jezuickich podreczni-
kach znajdujemy o tern wyrazne wzmiankil

Wsp6lne przepisy dla nauczycieli nizszych studjéw (§ 27) po-
lecajg nastepujacy przebieg lektury: 1 Nauczyciel czyta w zwigzku
caly ustep, jezeli nie jest za dhugi. 2. Objasnia pokrotce tres¢ i, gdzie
potrzeba, zwigzek z poprzedzajacym. 3. Czyta kazde zdanie osobno
i, jezeli objasnienie prowadzi po facinie, objasnia trudniejsze kon-
strukcje, faczy jedno zdanie z drugiem i tlumaczy znaczenie nie
przez proste opisanie, a wiec przez podsuwanie innego wyrazu fa-
cinskiego za wyraz tekstu, lecz przez rzeczywiste wytlumaczenie
w zdaniu tatwo zrozumiatem. Jezeli za$ ttumaczy w jezyku ojczy-
stym, zachowuje, ile moznosci, szyk wyrazdw, »bo tak przyzwyczaja
sie ucho do rytmu«. Jezeli jezyk ojczysty nie pozwala na takie
gotostowne tlumaczenie, tlumaczy najpierw od stowa do stowa,
a potem zgodnie z duchem nowozytnego jezyka. 4. Daje zastosowane
do kazdej klasy uwagi. Te uwagi moze wplata¢ w poprzednie ob-
jasnienia, albo, przechodzac osobno w tym celu jeszcze raz tekst.
Uwagi dyktuje nauczyciel albo czesciami podczas objasnienia, albo
naraz po ukonczeniu interpretacji. Pézniejsza Ratio (z r. 1832) do-
daje, ze tak samo mniej wiecej wypada prowadzi¢ lekture w jezyku
ojczystym.

Na tle tych ogolnych przepisébw zawiera Ratio Studiorum
szczeg6towy opis postepowania przy lekturze dla poszczegélnych Klas.
Klasa pierwsza i druga (infima i media classis grammaticae) maja
to samo postepowanie, z tg réznica, ze dla klasy pierwszej przepi-
sane sg cztery, a dla klasy drugiej siedm wierszy autora. 1 Nau-
czyciel czyta bez przerwy cate miejsce i podaje tres¢ jego w jezyku
facinskim, 2. ttumaczy tekst stowo w stowo, 3. przechodzac konstrukcje,

1 O objasnianiu starozytnych autoréw w jezyku ojczystym bardzo ogol-
nikowo moéwi juz humanista Ludwik Vives De tradendis disciplinis 1. 2.
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wykazuje sktadnie czasownikéw i zastosowanie znanych juz uczniom
prawidet gramatycznych, daje niektére tatwiejsze spostrzezenia sty-
listyczne. objasnia przenosnie na ogdlnie znanych przykiadach
i dyktuje jeden albo dwa zwroty wraz z zadaniem, 4. jeszcze raz
oddaje stowa autora w jezyku ojczystym. Zadanie domowe o czte-
rech, wzglednie siedmiu, wierszach stanowi retrowersja, w ktorej
chodzi o zastosowanie regut skiadni i nasladownictwo Cycerona.

Trzecia klasa (suprema classis grammaticae) ma nieco zmie-
nione postepowanie. 1. Nauczyciel podaje zwiezle treS¢ miejsca
naprzéd po tacinie, a potem w jezyku ojczystym. 2. Objasnia kazde
zdanie z osobna po tacinie i w jezyku ojczystym. 3. Powtarza
miejsce jeszcze raz, wybiera dwa lub trzy wyrazy, objasnia ich
znaczenie i etymologje, porownywajac je z jezykiem ojczystym i ze-
stawia analogiczne przyklady z tego samego autora. Prdcz tego
ttumaczy przenosnie, podaje wiadomosci mitologiczne, historyczne
i wszystko, co stuzy do t zw. erudycji. W koncu daje poprawne
ttumaczenie w ojczystym jezyku. Dyktowanie tresci po facinie, uwag,
wiasciwosci i zwrotow jest mu zostawione do woli. W zwigzku
z przerobionem miejscem autora dyktuje pensum do tlumaczenia
w jezyku ojczystym w formie listu.

Ogolniej brzmig przepisy co do lektury w czwartej klasie
(kumanitns). Lektura ma gtéwnie stuzy¢ do doktadniejszego pozna-
nia jezyka tacinskiego, ma zwracaé uwage na wiasciwe znaczenie
wyraz6w i etymologje, ma budowaé znajomos¢ tacinskich zwrotdw
i uczy¢ nasladowania autora. Przy objasnianiu mowy nauczyciel
powinien zwraca¢ uwage na budowe retoryczng. Objasnianie od-
bywa sie po tacinie, ale Eatio pozwala uzywa¢ do tego takze je-
zyka ojczystego. Batio zostawia nauczycielowi do woli zakoriczyé
interpretacje tlumaczeniem na ojczysty jezyk, zalecajac, aby to thu-
maczenie byto wzorowem. Zadania domowe sg w pierwszem pot-
roczu jeszcze ttumaczeniami z ojczystego jezyka na podstawie le-
ktury, w drugiem juz samodzielnemi pracami.

W najwyzszej klasie (rhetorica) nauczyciel 1 tlumaczy zna-
czenie mowy albo utworu poetyckiego i daje krytyke rdéznych ob-
jasnien, 2. podnosi sztuke kompozycji, a wiec wyszukanie tematu,
podziat, sposob przedstawienia, zreczno$¢ argumentow i stosownos¢
wystowienia, zrodto, z ktérego moéwca czerpie motywy przekony-
wajgce, wzruszajgce stuchaczy i zdobigce mowe, zastosowanie pra-
widet retorycznych i polgczenie ich ze soba, ujecie argumentdéw
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w stowne wyrazenia, 3. przytacza miejsca rownolegte co do mysli
i wyrazenia, uzywajac do tego poréwnania nawet pisarzy ojczy-
stych, 4. potwierdza wypowiedziane przez autora mysli sentencjami
innych medrcéw, 5. wyjasnia czytane miejsce przytoczeniem wia-
domosci z historji, mitologji i innych dziedzin wiedzy, 6. zwraca
uwage na pieknos¢ poszczegdlnych wyrazenl

Powyzszy kanon lektury dotyczy wiasciwie tylko nauczyciela
jezuickiego. On interpretuje autora, on tlumaczy i objasnia, gdy
uczniowie stuchaja, notuja, zapamietujg sobie. Dla tego ta czynnos¢
jego nazywa sie praelectio. Bo lekcja jezuicka sktadata sie z dwach
rownych co do czasu czesci. W pierwszej uczniowie przepowiadali,
a nauczyciel stucnat. Nazywa sie ten czas »dimidia hora, quae
vulgo recitantibus tribuitur«. Reprodukcja przerobionego materjatu
byta podlug dwczesnego zapatrywania dydaktycznego tak dalece
indywidualng produkcjg, tak dalece dotyczyta tylko recytujgcego
ucznia, ze pézniejszy teoretyk pedagogiczny zakonu jezuickiego, Ju-
wencjusz, radzi podczas tego zatrudnia¢ innych ucznibw przez za-
danie do opracowania krétkiego a tatwego tematu. W drugiej cze-
§ci lekcji, gdy nauczyciel interpretowat, uczniowie przyjmowali wie-
dze, ale jej sami nie tworzyli. Co najwyzej, w celu utrzymania
uwagi, nauczyciel pytat jednego lub drugiego ucznia, »si cuius aures
peregrinan animadverterentur«. Ratio poleca2 nauczycielom do-
ktadnie przygotowywac sie na lekture, obmysli¢ jg i spisa¢ wykiad.
Przygotowanie za§ ma sie rozcigga¢ nie tylko na jedno miejsce,
majagce sie interpretowaé w lekcji, ale na caly utwdr. Uczen je-
zuicki, ktéry przy samej lekturze byt biernym, samodzielnie myslat
tylko o tyle, ze co dzien wypracowywat piSmienne scriptum, zadane
na mocy lektury szkolnej. W ten sposob lektura jezuicka urzeczy-
wistniata hasto humanistyczne imitatio. Uczeh uczyt sie nasladowac
czytanego autora, czyli wiedze bierng w nauce jezyka zamieniat
na czynna. Uczen szedt w $lad za myslami starozytnej literatury,
ale nie samodzielnie, lecz prowadzony na pasku przez nauczyciela.

Postepowanie podiug kanonu jezuickiego ufatwiato uczniom
zrozumienie autora, ale pozbawiato sie dziatania pod wzgledem for-
malnego ksztatcenia. Uczen ksztatcit sie gtownie na scriptum, ale
to ksztatcito tylko t, zw. nizsze wiladze umystowe, szczegblnie pa-

/ 1 Zebranie tych przepisbw na mocy Ratio studiorum u Kropfa, Ratio
et via recte atque ordine procedendi in litteris humanioribus 5. 2. 3.
1 Regulae communes 27.
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mie¢. Uczen uwazny, ktory zapamieta! sobie praelectio, moégt po-
dyktowane z dnia na dzien scriptum dobrze zrobi¢, poniewaz prze-
nosit gotowe zwroty i formy w swoj elaborat. Lektura prowadzong
byta o tyle niepsychologiezng droga, ze tres¢ podawat nauczyciel
naprzoéd, a potem przechodzit do szczegétdw. Poznanie przychodzi
do skutku y.azu fieog a nie nad-’ 6Xov. Wypowiedzenie tresci przed
lekturg utatwia poznanie, ale nie ksztatci. Ten sposob interpretacji
utrzymat sie az do naszych czaséw, a i dzisiaj w wydaniach Ho-
racego, uzywanych w naszych szkotach, streszczenie wyprzedza
przeznaczony do czytania ustep. Uczen, ktoéry, zabierajgc sie do
czytania ody Horacego, zna jej tre$¢, czyta predzej i tatwiej, bo
szczegOty dostraja, nieraz nawet przez domyst, do znanej sobie ca-
fosci, za to uczen, ktory czyta te samg ode bez streszczajgcego
wstepu i po przeczytaniu jej przez wytaczenie niecharakterystycz-
nych szczegétéw dochodzi wiasng pracg umystowag do tego samego
streszczenia, czyia mozolniej, ale z wiekszg dla siebie korzyscia.
Z operowaniem trescig przeczytanego ustepu fgczy sie Cwiczenie
t. zw. wyzszych wiadz umystowych t. j. sadu, rozumu, rozsgdku.

Jezuicki kanon lektury tworzy o tyle wazny postep, ze Srod-
kiem objasnienia zrobit jezyk ojczysty. Przez pierwsze cztery klasy
jezyk ojczysty jest uzywany mniej lub wiecej do interpretacji auto-
réw, dopiero w retoryce jezykiem interpretacji jest wytacznie je-
zyk facinski. Tak wiec pedagogika jezuicka objasnia ignotum per
notum. Poniewaz lektura jezuicka zgodnie z zapatrywaniem, ogolnie
w czasach humanistycznych rozpowszechnionem, ma doprowadzi¢
do fari passe, do eloguentia, dla tego ttumaczenie nie wystepuje na
pierwszy plan, jak sie to po czesci stafo (niezupetnie stusznie) w na-
szych szkotach. W kanonie jezuickim tlumaczenie jest tylko $rod-
kiem zastosowanym z koniecznosci, ktéry ustaje, skoro jest zby-
tecznym. Polecenie, zeby nauczyciel dawat na kofcu wzorowe ttuma-
czenie, jest wilasciwie przy celu jezuickiej lektury nieuzasadnione.
Prawda, ze dobre tlumaczenie jest najlepszem objasnieniem, ale
przeciez ostatecznym celem lektury w obcym jezyku moze by¢ tylko
nie poprawne tlumaczenie, ale zroznmienie bez pomocy ttumacze-
nia. Przeto blagdza w naszych czasach nauczyciele, ktorzy przy le-
kturze tlumaczenie stawiajg tak wysoko, ze lekcja lektury staje
sie lekcja jezyka ojczystego, a przestaje by¢ lekcjg obcego jezykal

1 Takie ttumaczenie poleca Czubek, O ttumaczeniu, w Spraw. gimn. $w.
Anny, Krakéw 1884.
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Przytoczony powyzej kanon jezuicki, ktory ma wiele wspdl-
nych punktow z kanonami dawniejszemi, przetrwat kilka wiekdéw
i utrzymat sie po czesci az do naszych ‘czasdéw. Jednakze praktyczny
zmyst, jaki charakteryzuje szkolnictwo jezuickie, spowodowat z cza-
sem jeszcze jasniejsze okreSlenie szczegotow. Nastapito ono stosun-
kowo do$¢ p6zno, bo w sto lat po wydaniu Batié Studiorum. Batid
zawierata przepisy, ale brakio jej konkretnych wzoréw, ktdreby
opisane postepowanie ilustrowatly. Niejako w mysl zasady Kwinty-
ljana, ze »cognitio fit per experimentum«, dat je francuski jezuita
Jozef de Jouvency, zwany Juwencjuszeni, w ksigzce wydanej w r.
1691 p. t. Christianis litterarum magistris de ratione disccndi et do-
cendi. Urzedowej sankcji udzielita tej ksigzeczce czternasta kongre-
gacja jezuicka z r. 1696—97. Wyszta w nowem opracowaniu w .
1703 p. t. Magistris sckolarum inferiorum Societatis desu de ratione
discendi et docendil Jak sam tytut wskazuje, ksigzeczka zawiera
dwie odrebne czesci: w pierwszej kresli autor przebieg sludjow
nauczycieli jezuickich, kladac gtéwng wage na wyksztatcenie hu-
manistyczne2 w drugiej daje przepisy pedagogicznego dziatania
w szkole. Nas zajmujg tylko ustepy, tyczace sie lektury szkolnej.

Juwencjusz rozroznia przy lekturze 5—6 czeSci: 1. argumen-
tum. 2. erp/aiiatio (zwana takze expositio\ 3. rhetorica — jest to
nazwa nie dos¢ scista, bo czes¢ ta zmienia sie z kazdym stopniem
nauki jezykowej: w retoryce na tern miejscu daje sie objasnienia
retoryczne, w hnmanitas poetyczne, a na wszystkich stopniach
uwzglednia sie skladnig, 4. erudiiio, 5. latinitas, 6. mores. Ostatnia
cze$¢ nie jest obowigzkowa. Juwencjusz powiada o niej: »addi sexta
potest, ut insinuetur, quod valebit ad mores informandos fovendam-
que pietatem, id vero si sponte se non olfert, arcessere licebit etiam
longius«. — Kanon przez siebie ustanowiony ilustruje Juwencjusz czte-
rema wzorami, z ktorych dwa stuza dla najwyzszej klasy, jeden dla
najnizszej i jeden Sredniej gramatyki.

Jako przykfad dla najnizszej klasy objasnia Juwencjusz
bajke Fedrusa 1 7. Ta krotka bajka brzmi:*

1 Ksigzke te az do r. 1880 przedrukowano dziewietnascie razy. W Polsce
wyszty trzy wydania. Pierwsze zaraz w r. 1703 w Warszawie, drugie, znane

mi, w Lublinie 1746.
* »quanti semper litteras humaniores fecerit Societas nostra, nemini, qui

eam norit, dubium esse potest«.
1%
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Personam tragicam forte vulpes viderai.

0 quanta species, inquit, cerebrum non habet.
Hoc illis dictum est, quibus honorem et gloriam
Fortuna tribuit, sensum communem abstulit.

Bajke objasnia nauczyciel w ojczystym jezyku*.

1 Argumentum. Nauczyciel powiada, co powiedziat lis na
widok maski. Jest to obszerne streszczenie, w ktérego miejsce w dzi-
siejszych czasach wstgpito ttumaczenie. Czy argumentum poprzedza
przeczytanie bajki i czy ono jest metryczne, nie dowiadujemy sie.

2. Explan atio dotyczy konstrukcji, czyli raczej w tym przy-
padku zestawienia nalezacych do siebie wyrazéw i podania ich zna-
czeA. A wiec: vulpes z ttumaczeniem, viderat z tlumaczeniem, forte
z thumaczeniem, personom. O persona powiada sie. ze ma dwa zna-
czenia: osoba, albo maska, uzywana na zapusty, przy tancu, w tea-
trze, kiedy ludzie nie chca sie da¢ pozna¢, albo sie pragng ukryé,
albo wystepuja z obcg twarzg — dla tego dodano tragicam. W ten
sposob ttlumaczy sie na ojczysty jezyk reszte wyrazow i to nie raz,
lecz dwa, trzy razy, jezeli okazuje sie potrzeba.

3. Grammatica. Nauczyciel zaczyna znowu od poczatku
i daje rozbior gramatyczny pojedynczych wyrazéw, a wiec podaje
deklinacje, konjugacje, tryby, czasy it. d.1 A wiec: vulpes jest rze-
czownikiem trzeciej deklinacji, jak proles, eludes. Juwencjusz napo-
mina, aby nauczycieUna wszystko przytaczat przykfady, ile moz-
nosci, juz uczniom znane, a potem przypominat prawidla grama-
tyczne. — Viderat jest stowem w czasie zaprzesztym, w trzeciej
osobie liczby pojed. czasu terazn.: video, vides, videt. Nalezy do kon-
jugacji drugiej, jak: doceo, doces. décet. Czas przeszty: vidi, vidisti,
vidit, — na to prawidto. Viderat stoi w trzeciej osobie, poniewaz sie¢ od-
nosi do vulpes, imienia trzeciej osoby; na to prawidto. Jezeli po-
trzeba, objasnia nauczyciel to prawidlo. — Vulpes viderat forte —
tlumaczenie powtarza sie. darte jest przystdbwkiem; — prawidito:
przystdwek jest czescia mowy i t d. — Quid viderat vulpes? (po-
wtarza sie¢ znowu ttumaczenie i w ogélnosci pyta sie czesto, albo-
wiem pytania podtrzymujg uwage), viderat persoyiam tragicam. —
Persona, personae jest rzeczownikiem pierwszej deklinacji, jak Musa,
Musae. Czemu jest .personam, a nie persona, czemu stoi w czwar-

1 Tego rodzaju rozbiory gramatyczne byly juz znane w pozniejszych
czasach starozytnosci n. p. Priscjan napisat: Partitiones duodeeim versuum
Aeneidos.
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tym przypadku? poniewaz jest zalezne od stowa viderai, ktore wy-
maga 4 przypadku — na to prawidto. — Viderai vulpes perso-
nam tragicam. Tragicam jest 4 przypadek rodzaju zenskiego od przy-
miotnika trégicas, tragica, tragicum, lak samo jak: bonus, bona, bo-
rtum. Czemu stoi w 4 przypadku, w rodzaju zenskim, w liczbie po-
jedynczej? poniewaz sie taczy z poprzedzajgcym rzeczownikiem
t. j. personam. Prawidto brzmi: ilekro¢ przymiotnik faczy sie z rze-
czownikiem i t. d. — byloby grubym biedem powiedzie¢ personam
tragica, albo tragicos, poniewaz... znowu prawidto. W ten sam spo-
so6b przechodzi sie reszte wyrazdw.

4. EruditiQ Przy vulpes mozna wskaza¢ na to, ze lis jest
chytrem zwierzeciem, mozna na ten temat opowiedzie¢ chiopcom
jaka dowcipng historyjke, albo przytoczy¢ przystowie cum vnlpe vul-
pinandum. — Tragicam daje sposobno$¢ popularnego wyttumacze-
nia, czem jest tragedja t j. widowiskiem, w ktérem ludzie pod ja-
ka$ postacig przedstawiajg jaka$ czynnos¢. .- Cerebrum dostarczy
sposobnosci wymienienia po tacinie réznych czesci glowy.

5 Calinitas. Nauczyciel zwraca chtopcom uwage na prze-
stawienie wyrazow, wykazujgc, ze szyk zmieniony jest piekniejszy
niz zwyczajny. Jak Fedrus moéwi personam tragicam vulpes viderali,
tak i uczen moze powiedzie¢ fratrem tuum nuper videram, a to da-
leko piekniej brzmi, niz gdyby sie powiedziato videram tuum fra-
trem nuper. Nauczyciel ma zjawiska jezykowe w czytanym ustepie
ilustrowac przyktadami przystepnemi dla uczniéw. — Viderai od video.
Synonimy sg aspicio, intueor. — Personam do tego przymiotnik per-
sonatus, personata amicitia (co prawda personatus w znaczeniu 0SO-
bisty i personata amicitia osobista przyjazn, nie nalezg do klasycznej
faciny). Synonimy sa: larva, larvatus. — Tragicam. Tu nauczyciel
ma powiedzie¢, ze wyraz ten znaczy takze smutny, zatosny n. p.
mors tragico, tragica' caedes. Cwiczenie pi$mienne, ktére nauczyciel
dyktuje w zwigzku z przeczytanym ustepem, proponuje Juwencjusz
nastepujace: »tulirn fratrem doetissimum nuper videbam: o quanta
eruditky dixi, mercedem non habet,!« Nauczyciel moze z przeczy-
tanej bajki wyciggnaé moralng nauke, ze, komu natura data pieknosé
i bogactwo, temu czesto odmawia dowcipu i roztropnosci.

6. Mores. Samo zakoriczenie bajki daje sposobno$¢ do wy-
thumaczenia, o ile wyzej stoi zdrowy rozum i roztropno$¢ (a zwia-
szcza chrzescijanska i ewangeliczna) od wszystkich innych, chochy
najwspanialszych daréw natury. Nauczyciel moze na stwierdzenie
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tego opowiedzieé¢ uczniom jaka$ matg powiastke, klorg powtarza jeden
i drugi z lepszych ucznibw w jezyku ojczystym albo po tacinie.

O wzorze powyzszym mozna powiedzie¢, ze jest rozumnie
przeprowadzony. Poniewaz szkoty jezuickie nie miaty podrecznikéw,
ktoreby stopniowo dawaty materjat jezykowy i uswiadamiaty zwolna
zjawiska jezykowe, dla tego, chcac nauczy¢ jezyka, chyba inaczej
nie bylo mozna postepowac. Lektura nie tracita przytem zupetnie
swego literackiego znaczenia, chociaz oddawata wielkg cze$¢ swej
istoty na cel poznania jezyka. Charakterystycznem jest utrzymy-
wanie $cistego zwigzku miedzy ekspozycja a kompozycja. Uczen
ma wycisna¢ z lektury wszystko, co mu moze postuzy¢ do wiasnej
produkcji w jezyku facifskim. Co do kompozycji wymagania Juwen-
cjusza sg bardzo skromne, bo podiug naszych wyobrazen z prze-
czytania bajki Fedrusa mogtoby powsta¢ scriptum nieco obfitsze tak
co do tresci, jak co do formy. We wzorze Juwencjusza odnajdu-
jemy z fatwoscig czesdci lektury dzisiejszej na najnizszym stopniu.
Argumentum jest naszem ttumaczeniem, albo napisem w ojczystym
jezyku do ustepéw facinskich, explanatio— konstruowaniem i woka-
bularzetn, latinitas— po cze$ci wokabularzem. Grammatica jest u nas
przeniesiona w cze$¢ gramatyczng nauki jezyka taciriskiego. Eru-
ditio i mores sg to nasze przygodne pouczenia przy sposobnosci
lektury. Co do eruditio — Juwencjusz wychodzi po za naszg praktyke.
Gdy my pouczenia realne dajemy tylko o tyle, o ile sg potrzebne
do wytlumaczenia odno$nego miejsca, zostawiajac zaokraglenie real-
nych wiadomosci szczegotowej nauce przedmiotow naukowych i innej
lekturze, Juwencjusz wcigga do nich rzeczy heterogeniczne. Juwen-
cjusz czesci glowy tlumaczy przy lekturze, poniewaz nie moze sie
spodziewaé, ze miodziez bedzie miata sposobno$¢ nauczenia sie
anatomji glowy przy nauce zoologji.

Jako wzor dla klasy drugiej (a czwartej jezuickiej) podaje
Juwencjusz objasnienie Cycerona Cato 6. 17. Miejsce do brzmi:

,nihil igitur afferunt, qui in re gerenda versari senectutem negant, simi-
lesque sunt ut si qui gubernatorem in navigando nihil agere dicant, cum alii
malos scandant, alii per foros cursent, alii sentinam exhauriant, ilie autem
clavum tenens quietus sedeat in puppi. Non facit ea, quae iuvenes, at vero
multo maiora et meliora facit. Non enim viribus aut celeritate corporum res

magnae geruntur, sed consilio et auctoritate et sententia, quibus non modo non.
orbari, sed etiam iugeri senectus solet®.

W teks$cie przytoczonym przez Juwencjusza braknie wyrazu
velocitatibus przed aut celeritate. Poniewaz wydanie Orelli-Baiter nie
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podaje do tego miejsca zadnej rdznicy tekstdw, wyraz ten w tekscie
jezuickim widocznie umyslnie zostal opuszczony, azeby utatwié
uczniom zrozumienie i usung¢ tautologje. Teksty starozytnych pisa-
rzy nie byly dla jezuitdéw Swietoscig nienaruszalng, owszem zmie-
niano je, zwiaszcza, aby »sint ab omni obscoenitate expurgati«.

1L Argumentum. Nauczyciel streszcza miejsce jako osta-
bienie pierwszego argumentu przeciw starosci t. j. ze odwodzi od
dziatania. Cyceron przyréwnywa starca do sternika, a miodziez do
majtkdw. Jak sternik, chociaz siedzi spokojnie przy sterze, podczas
gdy majtkowie sie krzatajg, nie jest bezczynny, tak tez i staros¢
jest czynna, chociaz czynnos¢ jej jest innego rodzaju, anizeli mto-
dziezy. Te tre$¢ ma nauczyciel wytozy¢ w jezyku ojczystym i po
facinie, i powtorzy¢ kilka razy, zmieniajagc za kazdym razem wy-
razenia. Ojedng klase wyzej wystarczy poda¢ tres¢ tylko po tacinie.

2. Expjanatio. Nihil -igitar afferunt. — Nihil afferunt tyle
znaczy, co nihil 'probant, nihil évincant (z dodaniem tlumaczenia
tych wyrazéw). — Igitur wskazuje na to, ze to zdanie taczy sie
z poprzedzajacemi mys$lami Cyceron chce powiedzie¢, ze z przy-
ktadow co dopiero przytoczonych okazuje sie, iz niczego nie do-
wodzg ci, »qui in re gerenda versari senectutem negant« t.j. ktorzy
sqdzg, ze starcy do niczego nie sg zdolni. — Siniilesque sunt: ci,
ktérzy starcéw pomawiajg 0 bezczynno$é, podobni sg do ludzi twier-
dzacych, ze sternik nic nie robi, bo siedzi sobie spokojnie na tyle
okretu, podczas gdy inni biegajg tu i tam. — Gubernator tyle zna-
czy, co magister, rector navis, zwany takze navita, nauderus. — Cum
ali malos scandant t: j. wstepujg od spodu masztéw na wierzcho-
tek; malus, mali jest pien drzewa, ktdry sie ustawia w Srodku okretu,
na ktérym wisza poprzeczne dragi, zwane antennae, obwieszone za-
glami. Majtkowie wchodzg na maszty, aby okreci¢ i przymocowaé

reje. — Alii per foros cursent — alii crebro currant per foros —
Fori sg poprzeczne drewna w samym okrecie i fawy, na ktérych
siadajg wioSlarze, nazywaja sie inaczej transtra. — Cursent: curso.

cursas, cursare jest stowem czestotliwem, mowi sie takze cursito. —
Alii sentinam exhauriant. Sentina jest spod okretu, w ktéry prze-
cieka woda morska przez szpary' bokow i z ktdrego sie jg wypom-

powuje. Ille autem t j. sternik. — Clavum tenens, clavus jest to
samo, co gubernaculum. — In puppi, puppis jest tyt okretu, w ktérym
jest umieszczony ster, przdd nazywa sie prora. — Non facit etc.

stanowi drugg cze$¢ czytanego ustepu, w ktérej Cyceron mowi, ze
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starcy dokonywajg wazniejszych i lepszych czynnosci, niz miodziez.
Jest to niejako odpowiedZz na zarzut przeciwnika: mogtby kto$ po-
wiedzie¢, ze starcy nie robia tego, co robig miodzi; na to odpowiada
Cyceron: przeciwnie, robig rzeczy wazniejsze i lepsze, jakby mowit:
prawda, nie robig tego, co miodziez, ale etc,

3. Eruditio. W tej czesci moze nauczyciel podaé szczeglly
0 zegludzie i budowie okretéw, o sposobie przemawiania w senacie
1t d

4. Latin itas. Przy nihil afferunt nauczyciel ttumaczy rdézne-
znaczenia stowa aflero, kaze zapamieta¢ sobie wyrazenie versari in
rebus gerendis, #aczac je z nihil agere. aliud agere, hoc agere. —
Cursent, wytlumaczenie, czem jest stowo czestotliwe, nalezy do po-
przedzajacej klasy, na niniejszym stopniu nauczyciel odswiezy to,
czego sie miodziez w poprzedzajgcej klasie nauczyta. Nauczyciel
wylozy, co wiasciwie znaczy cessare, i potagczy z tern pokrewne
znaczeniem stowa: feriari, otiari it d., wykazujac réznice na przy-
ktadach.

5. Mores. Zycie ludzkie podobne jest do zeglugi, tak samo
panowanie. Krélowie sg sternikami, a wiec nalezy im sie¢ od nas-
postuszenstwo. Przedewszystkiem zastugujg na spamietanie z prze-
czytanego ustepu nastepujace stowa: »res magnae non geruntur vi-
ribus, sed consiliox. Zdanie to uczniowie powinni sobie wypisac,
albo mozna je wples¢ w zadanie. Jezeli do zdziatania wielkich rzeczy
potrzebng jest rozwaga, to tern potrzebniejsza jest uczciwos¢ i cnota.
Przyktadéw na to moze dostarczy¢ historja starozytna albo nowo-
Zytna, dobranych stosownie do poziomu umystowego miodziezy.

W powyzszym wzorze pominietg zostata zupetnie cze$é, zwana
Bhetorica, czyli wilasciwie odpowiadajgca temu stopniowi Gramma-
tica. Na klase drugg przypadata z gramatyki nauka o skladni,
a odnosne miejsce Cycerona nie dawato sposobnosci do syntakty-
cznego pouczenia. Objasnienie gramatyczne dotyczy sie tylko stowa
czestotliwego cursare, a to zostato pomieszczone pod Explanatio
i Latinitas. Pod Eruditio wymaga Juwencjusz pouczenia co do bu-
dowy okretu i sposobu przemawiania w senacie. Pierwsze jest ko-
niecznie potrzebne, bo stosunek miedzy czynnoscig sternika a czyn-
noscig reszty majtkéw, na ktérym Cyceron opart swojg argumentacje,
staje sie dopiero wtedy zrozumiaty, jezeli miodziez zna budowe
statku. Dzisiejszy nauczyciel przyniostby na lekcje model okretu,
albo w braku jego obraz, albo wyrysowatby przynajmniej okret na.
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tablicy, Juwencjusz nie zna widocznie jeszcze t zw. nauki pogla-
dowej, chociaz Janua lingnarum Komenskiego, taczaca w sobie nauke
rzeczy z naukg jezyka tacinskiego, w niektdrych jezuickich kolegjach
we Francji byla zaprowadzong. Jezeli Juwencjusz pod Kruditio
wymaga takze pouczenia co do sposobu przemawiania w senacie,
wyobraza sobie widocznie senat jako najstosowniejsze miejsce dla
dziatalnodci stare iw. Jednakze omOwienie postepowania parlamen-
tarnego bytoby ekskursem, bardzo Iluzno taczacym sie z trescia
odnos$nego miejsca Cycerona.

Dla retoryko w daje Juwencjusz dwa wzory. Pierwrszy
obejmuje wstep do drugiej mowy Cycerona przeciw Antonjuszowi.

Miejsce to brzmi:

»Quonam meo lato, patres conscripti, fieri dicam, ut nemo his annis vi-
ginti rei publicae fuerit hostis, qui non bellum eodern tempore mihi quogue-
indixerit? Nec vero necesse est quemguam a me nominan Vobiscum ipsi re-
cordamini. Alibi poenarum illi plus, quam optarem. dederunt, te miror, Antoni,
quorum facta imitere, eorum exitus non perhorrescere. Atque hoc in aliis minus
miraban Nemo illorum inimicus mihi fuit voluntarius: omnes ame reipublicae
causa lacessiti. Tu ne verbo quidem violatus, ut andador, quam Catilina, fu-
riosior, quam .Clodius viderere, ultro me maledictis lacessisti, tuamque a me
alienationem commendationem tibi ad impios cives fore putavisti. Quid putem?
contemptumne me? Non video nec in vita, nec in gratia, nec in rebus gestis,
nec in hac rnea mediocritate ingenii, quid despicere possit Antonius. An in se-
natu facillime de me detrahi posse credidit? qui ordo clarissimis civibus bene
gestae rei publicae testimonium multis, mihi uni conservatae dedit. An decer-
tare mecum voluit contentione dicendi? Hoc quidem beneficium est. Quid enim
plenius, quid uberius, quam mihi et pro me et contra Antonium dicere? Illud
profecto est. Non existimavit sui similibus probari posse se esse hostem pa-
triae, nisi mihi esset inimicus*.

Metodyczna jednostka stosownie dobrana: ustep jest niezadtugi
i stanowi cato$¢ pod wzgledem tresci.

1 Argumentum. W Kkilka dni po pierwszej mowie odpc

wiedziat Cyceronowi Antonjusz. Niniejsza druga mowa Cycerona
jest odpowiedzig na odpowiedZ Antonjusza. Miejsce interpretowane
jest wstepem. Juwencjusz kaze rozrozniaC trzy czesci wstepu: Cy-
ceron oswiadcza, ze S$ciggnal na siebie wielu nieprzyjaciét, ale
wszystkich przewyzszyt w zacietosci Antonjusz, powodem za$ tega
wrogiego usposobienia jest przekonanie Antonjusza, ze jako wrdg
ojczyzny musi by¢ wrogiem Cycerona— w ten spos6b przygotowuje
moweca stuchaczy na zaczepki wymierzone przeciw Antonjuszowi.
Jednakze streszczenie Juwencjusza nie bardzo szczesliwe, boc trzy
czesci wstepu nie dos$¢ dobitnie sie odrzynaja, a mysla przewodnia
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jego jest po prostu: wrdg rzeczypospolilej i dobrego porzadku jest
zarazem wrogiem Cycerona.

2. Expia natio. Juwencjusz powiada o niej: »in rhetorica
ornatior esse debet et uberior«. Quonam meo fato fieri dicam?
mozna rozumie¢ podwojnie: urodzitem sie pod tak nieszczesliwg
gwiazda, ze ciosy zwrocone przeciwko ojczyznie dosiegaja mnie je-
dnego, albo: uwazam to sobie za wielkie szczesScie, ze wrogowie
ojczyzny rozpoczynajg wojne odemnie. W obu rozumieniach stowa
te sg poleceniem dla méwcy, jednajac mu albo wspétczucie, albo
mitos€. — His annis viginti t j. od mego konsulatu, ktéry przypadt
na r. 690 przed zat. Rzymu. — Nec vero necesse cst a me quemguam
nominari, vobiscum ipsi recjordamini t j. Katylina, Klodjusz, Piso,
Gabinjusz i t. d. — Miki poenarum Uli plus quam optarem dederunt,
rzeczpospolita pomscita sie na nich srozej, nizbym mdgt tego wy-
magaé. — Quorum facta imitere — facta, gwalty, nienawis¢, wy-
stepki. — Exitus hanbiace wyroki senatu, $mier¢. — Atque hoc in
aliis minus mirabar t. j. wypowiedzenie mi wojny, rozpoczecie kro-
kéw nieprzyjacielskich. — Nemo illorum miki inimicus fuit voluntarias,
z wlasnego popedu, na mocy wewnetrznej krewkosci, albo przyro-
dzonego usposobienia, albo w przewidywaniu jakiej$ korzysci. —
Lacessiti omnes a me, poniewaz odkrytem ich wystepki, rozbitem ich
szkodliwe usitowania. — Tu ne verbo giiidem violatus zadnem ostrzej-
szem stowem. — Tuam a me alienationem commcndationem tibi ad
impios cives fore putavisti, wyrazy nalezg do siebie: putavisti alie-
nationem a me tuam. fore tibi commendationem ad impios cives, sa-
dzite$, ze znajdziesz wieksze uznanie u niegodziwclw, jezeli sie
okazesz moim wrogiem. — Quid putem? co mam uwaza¢ za powod
twej nienawisci? — Contemptumne me? czyz mam sadzi¢, ze po-
garda mej osoby byla powodem nienawisci? — An decentare mecum
voluit contentione dicendi? czyz powodem wystgpienia Antonjusza
byta che¢ zmierzenia sie ze mng we wymowie?

3. Retoryka. Poniewaz lektura dotyczy wstepu jednej z naj-
znakomitszych moéw Cycerona, a wstep jest czescig mowy, Kktora
przygotowuje stuchacza i stara sie pozyska¢ jego przychylnosc,
uwage i daje mu potrzebne pouczenie, dla tego wypada to wszystko
wykaza¢ na niniejszym wstepie. Przychylnos¢ zyskuje moéwca w tro-
jaki sposdb: 1 jezeli sie stara okaza¢ swodj uczciwy charakter,
przytaczajac to, co sie¢ da powiedzie¢ na swojg pochwale, ale po-
winien to czyni¢ oszczednie i skromnie; 2. jezeli daje do poznania,
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ze dziata dla dobra stuchaczy; 3. jezeli zrecznie zohydza i podaje
w pogarde swych przeciwnikéw. Pierwsze osigga Cyceron przez lo,
ze wskazuje na swoje tagodne usposobienie, ktéremu obcg jest zem-
sta, na swoje nienaganne zycie, wreszcie na pochwalne $wiadectwo
senatu, wystawione jego konsulatowi. Drugiego dowodzi, twierdzac,
ze nikt nie byt wrogiem ojczyzny, ktéryby zarazem nie byt jego
osobistym nieprzyjacielem. Trzecie stwierdza, przedstawiajgc gwat-
towno$¢ Antonjusza, jego nienawis¢ dla sprawy publicznej, jego.za-
zytos¢ ze zbrodniarzami. Uwage stuchaczy podnieca przez zazna-
czenie waznos$ci sprawy, mowigac, ze przyjat wyzwanie wroga ojczyzny,
ze to nietrudne dla niego zadanie moéwic przeciw Antonjuszowi it. d.
Poucza za$ stuchaczy Cyceron w stowach, ze mato bedzie mowit
W swojej obronie, a wiele przeciw Antonjuszowi. Moznaby takze
wykaza¢, dla czego wstep musi zawierac te trzy czesci: trzy czesci
wstepu zaprzatajg trzy gtowne wiladze umystowe, uwaga zaprzata
rozum, pouczenie pamie¢, a przychylno$¢ wole. Nauczyciel moze
przytoczy¢ przyklady dobrych i ztych wstepdw, chyba Zze to wy-
thumaczenie woli przenies¢ do systematycznej nauki retoryki. Do
retoryki nalezy takze wytlumaczenie t. zw. subjectio: quid putem?
Nauczyciel ma wykaza¢, co to za ligura retoryczna, gdzie, kiedy
i jak sie uzywa i objasni¢ na przykladach z greckich i faciriskich
autorow.

4. Eruditio. bata, nauczyciel powinien wyttumaczy¢ znacze-
nie tego wyrazu u pogan i u chrzescijan. — His viginti annis, po-
daje sie date urodzenia, konsulatu i $mierci Cycerona. — Bellum
indixerit nastrecza sposobno$¢ opowiedzenia sposobu wypowiadania
wojny u Rzymian. — Przy maledictis moze nauczyciel wyttumaczy¢
synonima: maledictum, convitium, contumelia. — Zdanie mihi poena-
rum illi plus quam optarem dederunt stanowi znakomite hasto do
wypowiedzenia nauki 0 zemscie, do czego uzy¢ mozna Sat. XIII.
Juwenalisa.

5 Latinitas. Nauczyciel ma wyttumaczy¢ przenosne zna-
czenie wyrazenia helium mihi indixerit. dodajgc wyttumaczenie wy-

razen indictiva futiera i indictivae Jeriae. — Perhorrescere ma dac
assumpt do wykazania na przyktadach znaczenia stéw ztozonych
dla celéw retorycznych. — Verbo violatus, violare daje nastepujace

zwroty: corpus violare vulnere, violare ebur ostro, violare fidcm,
Joedus, iuva. sacra.
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Prelekcja na temat mowy Cycerona nastrojona jest na znacznie-
wyzszy ton, anizeli poprzednie wzory. Juwencjusz wskazuje nawet
Zrodta, z ktorych jezuicki nauczyciel ma szuka¢ dla siebie poucze-
nia. Sg to po wiekszej czesci filolodzy jezuiccy szesnastego i siedm-
nastego wieku, dzi$ prawie zupetnie zapomniani. Z dziet niejezuickich
uczonych poleca Adagia Erazma z Roterdamu i podrecznik retory-
czny znanego holenderskiego polyhistora, Gerarda Vossa. Najstabsza
czescig wzoru Juwenejusza jest jego Explanatio. Céz z tego, ze
jest ornatior et uberior, kiedy jest po wiekszej czeSci zbyteczna.
Objasnienia sg lekkiemi parafrazami stow Cycerona, bez ktdrych
uczen i tak odnosne miejsce powinien byt rozumie¢. Natomiast po-
miniete zostalo wytlumaczenie historyczno-spotecznej podstawy
mowy Cycerona. Uczniowi trzeba koniecznie da¢ zrozumienie war-
cholsko-anarchistycznych zakuséw, ktére nurtowaty woéwczas spo-
feczenstwo rzymskie, a o ktorych we wstepie méwi Cyceron. Czyzhy
Juwencjusz umyslnie pomingt te sprawe, aby miodziez trzymac
zdata od idei warcholskich i komunistycznych? W takim razie statby
na stanowisku niektérych nowszych pedagogéw szkoty herbartowskiej
jak Frick i Dettweiler, z tg roznica, ze ci wytracajg miodziezy
z ragk utwory Cycerona, ktdre nie znajduja, a przynajmniej nie po-
winny znajdowa¢ oddzwieku w miodzieficzym umyslel

Drugi wzér dla retoryki dotyczy Wergiljusza Eneidy Nii
425-440.

Arma ciii properale viro! quid statis? Japyx
Conclamat primusque animos accendit in hostem.
Non haec humanis opibus, non arte magistra
Proveniunt, fieque te, Aenea, mea dextera servat;
Maior agit deus atque opera ad maiora remittit.
lile avidus pugnan suras incluserat auro

Hinc atque bine oditque moras hastamque coruscal,
Postquam habilis lateri clipeus loricaque tergo est,
Ascanium fusis circum complectitur armis
Summagque per galeam delibans oscula fatur:
Disce, puer, virtutem ex me verumque taborem
Fortunam ex aliis. Nunc te mea dextera belto

Defensum dabit et magna inter praemia ducet.
Tu facito, mox cum matura adoleverit aetas,

1 Dettweiler co najwyzej radzi czyta¢ z tej literatury z miodziezg pierw-
szg i trzeciag mowe przeciw Katylinie, a oSwiadcza si¢ stanowczo przeciw czy-
taniu pro Sexto Roscio Amtrino i drugiej mowy przeciw Antonjuszowi. Bau-
meister Handb. d. Erziehungs- und Unterrichtslehre 3, 197..
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Sis memor et te animo repetentem exerapla tuorum
Et pater Aeneas et avunculus excitet Hector.
1L Argumentum. Eneasz raniony w bitwie, ku ogdlnemu
zdziwieniu otaczajgcych, a zwiaszcza lekarza, odzyskuje nagle zdro-
wie, poniewaz Wenera zalata rane potajemnie dyktamnem, wdziewa
zbroje i, catujgc syna, przemawia do niego.
2. Explanatio. Arma citi etc. Te stowa méwi lekarz Japyx
do oniematych z podziwu wodzéw: czeg6z zwlekacie, czemu nie

podajecie Eneaszowi szybko zbroi? — Non haec humanis opibus
proveniunt. To jest cud. nie za ludzkg sprawg, nie z taski mojej
sztuki ozdrawiateS. — Maior deus. Nie powiada poeta, co to za bog.

moze to patron sztuki lekarskiej Apolon, moze to matka Wenera.—
Opera ad tnaiora remittit t j. do zwyciestwa, do zdobycia Italji. —
Ille Eneasz. — Suras iucluserat auro podczas tych stow lekarza
wdziat nagoleniki wysadzane ziotem, taki go bowiem ogarnat zapat
wojenny. Sura jest cze$¢ zewnetrzna golenia, tibia wewnetrzna. —
Hinc atque him. na oba golenie, prawy i lewy. — Odit moras nie
znosi najmniejszej zwioki. — Hastom corusral obraca i wykreca,
przygotowujac sie do bitwy i juz sklada sie na nieprzyjaciela. —
Postquam kahilis laferi clipeus, skoro puklerz zawist na lewem ra-
mieniu, albo za pomoca rzemienia tak byt przytwierdzony do lewego
ramienia, ze przystawal do boku. Hahilis nazywa sie rzecz, Kktorg
mozna wygodnie wiadaé, inhabilis, ktora nie mozna tatwo wiadaé. —
Loricaque terga est, skoro pancerz dobrze przystawat do plecow.
Lorica sklada sie z dwoch czesci: jedna pokrywa piersi, druga
plecy, tu poeta wspomniat tylko o drugiej, poniewaz pierwszej tatwo
sie mozna domyslic. — Skoro przywdziat cate uzbrojenie, skoro
calty byt zakuty w Zelazo, obejmuje Askanjusza, fusis circum armis,
a wiec ramionami pokrytemi zelazem, ktore trzymaty wiocznie
i puklerz. Piekny prawdziwie obraz i prawdziwie rycerski uscisk.

Suwnque etc. przez szyszak t j. przez podniesiony otwdr na usta
z lekka catuje syna. — Summa oscula, sg lekkie usciski, dane nie
catemi ustami n p. na czoto — nie inaczej bowiem mogt postgpic
jako ojciec, nie lubigcy sie piesci¢ i spieszac sie do bitwy. — Disce,
jpuer, virtutem ex me, synu (nazywa go z godnoscig chlopcem), ucz
sie odemnie prawdziwych cnét, a wiec madrosci, mestwa, pobo-
znosci it. d. — taka wiasna pochwata przystoi ojcu w obec syna. —
Et taborem oczywiscie bellicum, verum prowadzacy do prawdziwej
stawy, nie wygodny w obrebie domu, ale na polu bitwy. — Fortunam
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ex aliis. Inni wodzowie niechaj ci dadzg przyktad szczescia, ja ci
chce by¢ wzorem mestwa. Wspaniata mysl! Cnota bowiem jedynie
jest pewnem i wiecznem dobrem, szczeScie cieniem i $ladem do-
brego; szczescie zalezy od przypadku, cnota od nas samych; szcze-
Scie daje nieraz stawe nawet takim, ktérzy na nig nie zastuzyli,
cnota robi nas dobrymi i szczeSliwymi nawet w najwiekszem po-
nizeniu. Juwencjusz dodaje, ze inni to miejsce inaczej tlumacza:
odemnie ucz sie dzielnosci, od innych, t. j. od Turnusa, ktérego nie
zadlugo zobaczysz zabitym z mojej reki, niestatoSci losu, aby$
pierwszg umitowat, a drugiej unikat. Juwencjusz dodaje, ze jego
thumaczenie jest zaszczytniejsze dla Eneasza i odpowiada temu, co
nastepuje \ — Nunc te. Poniewaz dla miodzieficzego wieku nie mo-
zesz jeszcze znosi¢ trudéw wojennych, ja ciebie obronie i us€iele ci
droge do panowania nad lItaljg. — Defenmm dabit zam. defendet.
Moéwi sie bowiem effectum dabo zam. efficiam, imentum dabo zam.
itweniam. — Magna intcr praemia ducet, doprowadzi do owtadniecia
krajem, przeznaczonym ci losem, do panowania nad Italjg, a be-
dzie to nagrodg moich trudéw; Inter znaczy, jak objasnia Serwjusz,
tyle co ad, albo mozna te stowa rozumie¢: wsréd nagréd za moje
mestwo doprowadze cie do panowania nad Italjg. — Tu facito zam.
da operam, ut sis memor, t j. pamietaj o cnocie i drodze, ktérg cie
poprowadze. — Adolever.it aetas zam. creverit. se eorroboraverit atgue
cou/irmaverit. — Tuorum, t. j. ojca i dziada. — Auunculus Hector
jako brat Kreuzy. matki Askanjusza. — Kijccitet, t. j. ad imitandum.

3. Rhetorica. Nauczyciel ma rozwaza¢: 1. przemoOwienie le-
karza, zwréci¢ uwage na nagtos¢ i stosownos¢ wstepu, podniesé
powod, dla ktérego lekarz popiera zapat Eneasza, t . oczywistg
przychylnos¢ bogdéw; 2. pospiech Eneasza; 3. piekno$¢ przemowie-
nia Eneasza do syna; w tern miejscu ma zwrdci¢ uwage na ana-
logiczne miejsce Ujady ks. 1V., gdzie Hektor takze przemawia do syna2

4. Eruditio. Przy maior agit deus ma nauczyciel da¢ pou-
czenie o wiekszych i mniejszych bogach starozytnych; przy clipeus
wykaza¢ rozne ksztalty puklerzy i wyttumaczy¢ roznice miedzy:
panna, pelta, seutum, testudo, Clipens. — Wyrazy fortunam ex aliis

1 Tak samo to miejsce rozumiat Serwjusz, ktory takze nie upatrywat
w niem aluzji do Turnusa,

2 Juwencjusz ma widocznie na mysli zakorczenie sceny pozegnania mie-
dzy Hektorem a Andromacha, pomylit sie jednakze w cytacie, bo odno$ne miej-
sce jest Ilj. 6, 472 itd.
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dostarczg mu materjatu do wykladu o fatum. — Exempta tuorum
postuza do pouczenia o oddziatywaniu przyktadéw, przyczem powo-
ta¢ sie mozna na Satyre 14 Juwenalisa.

5. Latin itas. Nauczyciel ma wytlumaczy¢ znaczenie wyra
zOw opes, provenire, agere, summa, adolesecre.

Przytoczone cztery wzory lektury sg moze najdawniejszemi
»wzorowemi lekcjami«, najstarszemi w»instrukcjami«, lub »szczego-
towemi dydaktykami«, jakie posiadamy. Co najwazniejsza zas,
przy karnosci panujacej w zakonie jezuickim nauczyciele jezuiccy
rzeczywiscie sie do nich stosowali. Bibljoteka Ossolifiskich posiada
rekopis (L 31) z XVIII wieku (1700—1773), zawierajacy miedzy
innerni szkolnemi zapiskami jezuickiemi takze notatki nauczyciela
jezuickiego, ktore widocznie byly przygotowaniem na lekture szkolna.
Nieznany pisarz nazywa je Explicatio ad modum luvencii (str. 159).
Scisle biorac, nie sa to objasnienia na sposéb luwencjusza, bo nie
uwzgledniajg catego przez niego polecanego schematu, lecz tylko
jedna lub druga jego czesé.

| tak przygotowujac sie na lekture listu Cycerona do Attyka
9, 16, nauczyciel jezuicki tak dalece zapuscit sie w szczegbty, ze,
gdyby w ten sam sposob chciat uczniom objasni¢ caty list Cyce-
rona, potrzebowatby na interpretacje ustepu, zawierajacego szesc¢
wierszy, przynajmniej catego tygodnia. Ma on swoje osobiste zami-
fowanie. Gdy bowiem luwencjusz gldwng uwage zwraca na expla-
natio, nasz pisarz forsuje raczej latinitas, czyli uprawia fra-
zeologje. Zapiski jego dotyczg tylko pierwszego zdania cum, quod
scriberem ad te, nihil haherem. Objasnia scribo, ad. habeo. Przy nihil
zapisuje sobie, ze wytaz ten powstat z non hilum, kawatek czarnej
skorki. — Przy scribo. ad, habeo notuje sobie bardzo wiele zwrotow,
w ktoérych te wyrazy sie znachodza, i dodaje stowa pochodne do
scribo i habeo. — Nawet rzadkie bardzo uzycie habere w znaczeniu
habitare znajduje miejsce w jego frazeologji, na co przytacza przy-
ktad Ule Parisiis habet. Jednakze tak szczeg6towe traktowanie listu
wydato sie widocznie jemu samemu za zmudne, bo przerwat za-
piski i reszte zapewne objasnit z wiekszg o0szczednoScig czasu
i z mniejszem obarczeniem pamieci swych ucznidw.

Przy pismiennem przygotowaniu na lekture bajki Fedrusa 5, 9,
Ne sus Minervam, postepuje nauczyciel jezuicki takze eklektycznie
i nie wychodzi po za poczatek majacego sie czyta¢ ustepu. Nie no-
tuje argumentum tej krotkiej bajki, prawdopodobnie poniewaz so-
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bie dowierzal, ze tres¢ po polsku bez piSmiennego przygotowania
bedzie mogt wylozy¢. Explanatio, ktora miata zawiera¢ wyttu-
maczenie znaczenia t. zw. stowek, dotyczy tylko pierwszego wyrazu
angustus, ktory ttumaczy »wazki, podty«. Rhetorica (czyli gramatyka)
ogranicza sie do etymologji wyrazu angustus od angulus, stad thu-
maczenie quasi »kacikowaty«, Pod Latinitas podaje synonimy.
composita, derivata wyrazu angustus. Nastepnie zawraca znowu do
gramatyki i z powodu wyrazenia augusto in aditu spisuje dos¢ ob-
szerny ekskurs o in z 4 i 6 przyp. Dalsze uwagi nalezg' znowu
do Explanatio, objasnia bowiem znaczenie wyrazéw aditus, tau-
rus, luctor, comu. Chociaz cornu- w niniejszem miejscu jest uzyte
w dostownem znaczeniu (taurus luctans cornibus). przytacza bardzo
daleko siegajacy szereg znaczen tego wyrazu: cornu Sive cCOrnus us
rog, kornet, trgba, zakret rzeki, rogi zaglowego draga, skrzydto obo-
Zowe, in exercitu est dextrum et sinistrum cornu et quod inter utrum-
que est media acies didtur, konfce drazka, na ktérym ksiegi zawie-
szano, Candida nec nigra cornua f route gerens etc. Jak w poprzedza-
jagceni przygotowaniu, tak tez i w niniejszem noty jego dotyczg
tylko poczatku, t. j. z czterech wierszy, z ktérych sie bajka skiada,
pierwszego.

W dalszym ciggu nauczyciel jezuicki odstgpit od tak szcze-
g6towego sposobu przygotowywania sie na lekture i spisywat sobie
tylko ttumaczenie. Przettumaczyl wiec dwa miejsca z Cycerona,
Ode Horacego i miejsce z Salustjusza.

Powtdrze na tern miejscu jego ttumaczenie ody Horacego 4, 3.

Na kogo raz w miodosci

Wejzrzysz bogini z swojej taskawosci,
Ten nie z szermierskiej sprawy

W wazkim Koryncie szuka¢ bedzie stawy,
Ni go kon za wygranie

Dzielny wiez¢ bedzie w achajskim rydwanie,
Ani dzieta wojskowe

Uwiericzonego w liscie wawrzynowe,

Ze krélom przytart rogi,

Z okrzykiem stawig w Jowiszowe progi,
Lecz gajow ciemne chiody

1 ktére' Tybur obtewajg wody

Wstawig mnie z ryméw pienia.

Juz potomkowie rzymskiego plemienia
Ktadg mnie w poczet mity

Wierszopiséw i mniej mi szkodzg sity



Studja z dziejéw wychowania 193

Zazdrosnych. O mistrzyni

Mej ziotej gesli, Pierska bogini,

Ktéra wdziek tabedziowy

Wila¢ mozesz, jesli chcesz, w rybki niemowy,
Tobie to przypisuje,

Ze mie lud palcem przechodni skazuje,

Ze wieszczkiem zyje z stawa,

Jezli to prawda, to jest twojg sprawa.
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Jana Rybinskiego podr6z naukowa
za granice w latach 1616-1623.

Od najdawniejszych czaséw uchodzg podréze za bardzo wazny
$rodek wychowania, i wyksztatcenia. Juz Homer nazywa Odysseusa
przebiegtym i madrym, poniewaz »w tutaczce swojej sita réznych
miast widziat, poznat tylu ludzi zwyczaje«. Podroze doprowadzajg da
umystu wiele réznorodnych wrazen, rozszerzajg horyzont umystowy,
a, dajac sposobnos¢ poréwnywania, potegujg doswiadczenie. W sto-
sunkach prostych, w ktérych niema potrzeby systematycznego
ksztatcenia ksigzkowego, bywanie w S$wiecie, obycie sie z ludZzmi
i ich sprawami moze nieraz da¢ wystarczajacy stopien inteligencji.
Podréze nastreczajg sposobnos¢ ogladania wielu rzeczy w krétkim
czasie i moga dlatego zastapi¢ dtugoletnios¢ doswiadczenia. Dawniej-
sze wyksztatcenie szlachty polskiej zasadzato sie prawie tylko na
podrozach, na bywaniu w $wiecie. Przecietny szlachcic polski
»przecierat sie« na dworach magnatéw, ktére sie dla niego stawaty
uniwersytetem, i na tern kornczyt swe wyksztatcenie.

Samo sie przez sie rozumie, ze znaczenie podrézy, jako Srodka
wychowawczego, w rozmaitych czasach i krajach bylo rozmaite.
To pewna, ze celu, dla ktérego dzisiaj wielu ludzi podrézuje, nie
uznawaty poprzednie wieki. Nie czytamy w tych czasach o jezdze-
niu po Swiecie w celu zaspokojenia ciekawosci geograficznej, w celu
rozkoszowania si¢ pieknoscig przyrody. Miejsca stawne z history-
cznych wspomnien, a zwlaszcza w chrzescijanskich czasach miejsca
cudowne, zwiedzano, ale nikomu nie przyszto na mysl odbywaé po-
dr6z morska, aby zyska¢ wrazenia z tej podrdzy; nikt nie jezdzi
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w gory, aby podziwia¢ gorska okolice. Zwiaszcza co do gor nowo-
zytne upodobania réznig sie od dawniejszych. Dla Rzymian Alpy
byly czem$ strasznem, niedostepnem, wstretnem; chyba zotnierz
albo kupiec z konieczno$ci sie w nie zapuszczali; podrézujacy dla
przyjemnosci odwracat sie ze wstretem od okolic, w ktérych »owce
i bydto pod wptywem zimna wyrodniaty, a ludzie chodzili z wolem
u szyix. Ta odraza do gor trwata az do konca o$nmastego wieku;
dopiero w naszych czasach wytworzyfa sie druga ostateczno$c¢
t. zw. taternictwo. W potowie siedmnastego wieku Jan Amos Ko-
menski w Przepisach madrego zycia, wystosowanych do mtodego
Chrystjana Ambrozego Kochlewskiego, pisze: »Przedewszystkiem
zastandw sie nad tem, na co podejmujesz trud podrozy? Przeciez
nie aby widzie¢ nowe gory, pola, lasy, rzeki, morza, ludzi, zwierzeta
i t p, to wszystko bowiem mozesz widzie¢c w domu. Dlatego stu-
szno$¢ ma ten, co powiedziat: kto widziat jednego czlowieka, je-
dnego wotu, jedng gore, jeden las, jedno miasto i t d., widziat caty
Swiat, bo Swiat sie z takich rzeczy sklada«.

W érednich wiekach, kiedy nieréwno$¢ naukowa w poszcze-
golnych krajach i narodach byla daleko znaczniejsza niz dzisiaj, wy-
jezdzano, aby za granicg wyuczy¢ sie tego, czego sie nie mozna
byto nauczy¢ we wiasnym kraju. W pietnastym i szesnastym wieku
jezdzono z catej Europy do Wioch, aby sie zapozna¢ z humani-
zmem. Dos$¢ znacznego zastepu uczacej sie mtodziezy we Wioszech
dostarczata wowczas Polska. Najznakomitsi nasi uczeni i literaci
szeshastego wieku wyjezdzali za Alpy, poniewaz szkoty w kraju im
nie wystarczaty. Milodziez ta mieszkata zwykle na pensji u profe-
sorow uniwersytetu i uczyla sie nie tylko na wykladach, ale takze
w domu, przez bezposredni wptyw profesora. W Bolonji utrzymy-
wat taka pensje humanista Filip Beroaldus. Jeden z wspdtczesnych
opowiada, ze kiedy gospodarz dat swoim polskim pensjonarzom na
obiad potrawe wioska, ztozong z zi6t, sera i jaj, ci zagadneli go,
jak te mieszanine moznaby nazwac po facinie. Beroaldus wywinat
sie nazwg, na predce ukutg: herbicaseovium.

Zmienity sie stosunki, kiedy co do jezyka nastgpita decentra-
lizacja i zaczeto uzywac jezykoéw nowozytnych do pisania ksigzek
i korespondowania. Poniewaz az do oSmnastego wieku jezyk facinski
byt jezykiem, w ktdérym porozumiewali sie ludzie wyksztatceni, a tego
mozna sie bylo wyuczyé w domu, cel wyuczenia sie przez pobyt
zg granicg obcego jezyka byt drugorzednym. Kiedy poczawszy od

13*
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siedmnastego wieku zaczeto rosng¢ znaczenie nowozytnych jezykoéw,
wyuczenie sie za granicg obcego jezyka stato sie takze motywem
podrézy. Gdy do tego czasu podréz zwykle byta dokoriczeniem wy-
chowania, odtad wypadto jg nieraz przetozy¢ na rychlejszy czas,
poniewaz — jak wiadomo — obcego jezyka najtatwiej wyuczyc¢ sie
w dziecinstwie. Montaigne, piszacy w koncu szesnastego wieku, zyczy
sobie, izby »jednym kamieniem zrobi¢ dwa rzuty«, t j. przez podroz
»ma sie mozg dziecka wygtadzi¢ o mézg obcy«, ale dziecko ma sie
zarazem wyuczy¢ obcego jezyka. Locke radzi wyjezdza¢ za granice
albo bardzo rychto dla nauki jezykdw, albo pdzniej, po ukonczeniu
wychowania. W pierwszym razie uczeh musi mie¢ towarzysza,
w drugim jedzie samodzielnie, aby sie przetrze¢ w S$wiecie.

W Polsce istniata konieczno$¢ wyjezdzania na nauki za gra-
nice dla miodziezy dyssydenckiej. Jest to spostrzezenie, stwierdzone
statystycznie, ze w rozmaitych wyznaniach objawia sie rozmaita
che¢ wiedzy i zadza ksztatcenia. Najwiecej rozwinieta jest ona po-
dobno u Zydéw, potem u protestantow, a najmniejsza ma byc¢
u katolikéw. To pewna, ze dyssydenci polscy bardzo troskliwie dbali
0 wyksztatcenie swej miodziezy. Gdzie nie wystarczaty Srodki ro-
dzicow, tam pomagaty solidarnie gminy, zwilaszcza, jezeli chodzito
0 wyksztatcenie przysztych duchownych. To tez duchowienstwo
dyssydenckie przewyzszato wyksztatceniem w przecieciu duchowien-
stwo katolickie, a wielu z duchownych dyssydenckich zapisato sie
chlubnie na kartach naszej literatury. Dyssydenci polscy nizsze wy-
ksztatcenie odbierali zwykle w kraju, co tern tatwiej dato sie prze-
prowadzi¢, ze kazdy prawie zbor miat szkote, a kazdy duchowny
byt nauczycielem. Nie brakilo takze w Polsce wyzszych szkdét dys-
sydenckich. Miasta pruskie postaraty sie o kwitngce gimnazja
dyssydenckie, zwiaszcza Gdansk i Torun. Na Litwie kwitneto kal-
winskie gimnazjum w Wilnie, a gdy to z rozkazu sejmu zostato
zamkniete, podniosta sie szkota radziwittowska w Kiejdanach. Uczyli
sie w niej stryjeczni bracia Radziwittowie, Janusz i Bogustaw,
ostatni z ciotecznym bratem swoim ksieciem brzeskim. W Wielko-
polsce bylo stawne gimnazjum Leszczynskich w Lesznie, w Mato-
polsce styneta szkota Rejow w Okszy.

Miodziez dyssydencka wyjezdzata takze do gimnazjow zagra-
nicznych, zwiaszcza $laskich. W szesnastym wieku uczenn Melanch-
tona, Trotzendorff, Sciggnat wiele mtodziezy polskiej do swej oryginalnej
szkoty w S$laskiej Ztotogdérze (Goldberg), a nawet za Zygmunta
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Augusta znaczniejszy zastep zakdw krakowskich miat sie przenies¢
naraz do Zotogéry. Zamozniejsi wyjezdzali takze w dalsze strony.
Jana Zamojskiego wystat ojciec do stawnego wowczas gimnazjum
Jana Sturma w Strasburgu. Zarliwsza miodziez stawa Kalwina
i Bezy ciagneta do szkét szwajcarskich. Wyzsze studja uniwersy-
teckie, zwiaszcza teologiczne, odbywali dyssydenci prawie wylacznie
za granicg. Stawa Lutra i Melanchtona zwracata ich zrazu do Wi-
tenbergi, a album witenberskiego uniwersytetu, wydane przez Foer-
stemanna, wykazuje wiele polskich nazwisk. PéZniej widzimy ich
we wszystkich protestanckich uniwersytetach Niemiec, poczawszy
od najblizszego Frankfurtu nad Odra, az do Heidelberga, procz tego
w uniwersytetach niderlandzkich i szwajcarskich.

Szczegolniejszag troskliwoscig o wyksztatcenie swych duchow-
nych odznaczali sie Bracia Czescy, ktorych siedzibg bylo Leszno.
Synod »jednoty« oddawat opieke nad uczgca sie mtodziezg jednemu
z mezéw zaufania, ktérego obowigzkiem byto wyznacza¢ jej uni-
wersytety, dostarcza¢ srodkéw materjalnych i dba¢ o jej moralne
prowadzenie. Przez caly szereg lat piastowal w siedmnastym wieku
urzad ten Komenski. Kosztem jednoty, czasem kosztem prywatnym
Leszczynskich, przyszli ministrowie czescy, odbywszy pierwsze nauki
w miejscu rodzinnem, wysylani byli do stawniejszych gimnazjow,
a na dokonczenie studjow do zagranicznych uniwersytetéw. Pozwa-
lano im nieraz przy tej sposobnosci zwiedza¢ zagraniczne Kkraje.
Wystarczy przerzuci¢ zapiski Andrzeja Wegierskiego w historji re-
formacji stowianskiej \ aby sie przekonaé, iz rzadko ktéry z du-
chownych jednoty koriczyt swoje wyksztatcenie w kraju. Wezmy
n. p. pod rozwage pieciu braci Wegierskich, ktorzy w pierwszej
potowie siedmnastego wieku wszyscy jako ministrowie stuzyli jednocie.
O najmiodszym, Wojciechu, nie mamy danych co do przebiegu jego
wyksztatcenia. Najstarszy, Maciej, uczyt sie w Freisztacie i w uni-
wersytecie w Frankfurcie; drugi, Tomasz, byt w gimnazjum wro-
ctawskiem i torunskiem, a studja uniwersyteckie odbyt w Heidel-
bergu i zwiedzit Szwajcarje i Niemcy; trzeci, Jan, chodzit do tych
samych szk&t co Tomasz, i — jak sie zdaje w zagranicznym
uniwersytecie wcale nie byl; czwarty Andrzej, autor wspomnianego
dzieta, ksztalcit sie w Ostrorogu, Lesznie, Wroctawiu, Toruniu
w uniwersytetach: lejdejskim, franekerskim i groninskim. Urzad

Adrianus Regenvolscius Syst. hist. chron. Trajecti a. R. 1652.
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duchownego przechodzit zwykle z ojca na syna. Najnizszy stopien
Swiecenia na akolute otrzymywat przyszty minister czesto juz jako
dziecko i odtad byt poswiecony jednoeie, ktora za to starata sie
0 jego wyksztatcenie.

Szczegty podrézy naukowej za granice opisat senjor jednoty,
Jan Rybinski. Bibljoteka Raczynskich w Poznaniu posiada rekopist,
pochodzacy widocznie z archiwum Braci Czeskich w Lesznie. Miedzy
innemi zapiskami zawiera ten rekopis: Ephemeris rerum ab Johanne
Rybinio iu Eccl. Christi gestarum etc., czyli Zyciorys Rybiriskiego
w jezyku polskim, przeplatany dos$¢ sporo tacing. Najobszerniejsza
1 najciekawszg cze$¢ zyciorysu stanowi podr6z Rybiriskiego na nauki,
ktdrg z polecenia jednoty odbyt w fatach 1616 —1623.

Rodzina Rybinskich, pochodzaca z Czech, byta oddana sprawie
husytyzmu. Rybifscy, przyszediszy do Polski, spolszczyli sie i do-
starczyli swemu wyznaniu co najmniej pieciu duchownych. Pierwszy,
0 ktdrym mamy doktadniejszg wiadomosé, Jan, byt jeszcze Czechem
1 przyszedt do Polski ze starszym zastepem Braci Czeskich w po-
fowie szesnastego wieku. Syn jego Maciej, juz spolszczony, byt
w konicu senjorem kosciotdw wielkopolskich i po ojcu plebanem
w Ostrorogu. W kotach dyssydentow polskich zazywat wielkiej po-
wagi, zwlaszcza wstawit sie przekladem Psalméw Dawida na jezyk
polski, podtozywszy stowa pod melodje S$piewnika francuskiego,
utozonego podtug przektadow Klemensa Marota i Bezy z muzyka
Goudimela. Melodje jego podobno jeszcze dotad sa $piewane po pol-
skich kosciotach dyssydenckich, o ile nie wyparly ich melodje nie-
mieckie. Synem Macieja byt Jan, z ktorego podrézy zamierzamy tu
zda¢ sprawe.

Jan Rybinski urodzit sie w r. 1595 w Poznaniu, lecz lata
dziecinstwa przezyt w Baranowie w Matopolsce, majetnosci Le-
szczynskich, gdzie ojciec jego byt plebanem. Poniewaz zaraz po
urodzeniu przeznaczony byt do stuzby Bozej, zostat akolutg juz jako
dziecko na synodzie w tagiewnikach. Pierwsze nauki pobierat od
preceptora w domu rodzicielskim. W si6dmym roku zycia odwidzt
go ojciec do Leszna, gdzie sie krotki czas wychowywat razem
z mbodymi Leszczyniskimi, Juljuszem i Aleksandrem. W r. 1603 wy-
pedzito go z Leszna morowe powietrze, wrécit wiec na krotki czas
do Baranowa. Skoro zaraza ustala, postat go ojciec napowrét do

Pod sygnaturg Il. H. aa 29.
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Leszna i oddal na pensje do biskupa Gracjana. W r. 1609 prze-
niést sie do gimnazjum w Bytomiu na Gornym Slasku, gdzie prze-
bywat kilka lat. Z Bytomia wrécit do ojca, ktory tymczasem prze-
prowadzit sie z Matopolski do wielkopolskiego Ostroroga. Ojciec umart
krétko potem w r. 1612 w Poznaniu, dokad sie udat »na lekix. Jan
odwidzt matke do Matopolski, poleciwszy sie za$ osobiscie opiece
wojewody belzkiego, Rafata Leszczynskiego, puscit sie do Torunia.
Tu zajat sie nim Jan Turnowski, kolega ojca, jeden z najzdolniej-
szych ministréw dyssydenckich w Polsce, ktérego rodzina te same
losy przechodzita, co rodzina Rybinskich. Jan Rybinski dokonczyt
swego gimnazjalnego wyksztatcenia w gimnazjum toruiskiem pod
stawnym Konradem Graserem.

W roku 1616 starszyzna jedr.oty, zbadawszy jego zdolnosci
i przekonawszy sie o dobrych checiach, wystata go za granice. Prze-
znaczono mu na miejsce studjéw heski Marburg. Po drodze zwie-
dzit uniwersytety w Frankfurcie i Lipsku. W Marburgu zastat ziom-
kéw swoich i za ich radg dat sie na pensje (contubernium) profe-
sora filozofji Combacha. Pozycie z profesorami przypadto miodemu
Rybinskiemu do smaku, ale wstret wzbudzato w nim hulaszcze zy-
cie studentéw. Postanowit wiec cichaczem opusci¢ Marburg. Poro-
zumiat sie listownie z Tomaszem Wegierskim, ktory wéwczas ksztal-
cit sie w Heidelbergu, a gdy relacja tegoz wypadta pomysinie, zwie-
rzyt sie ze swego zamiaru jednemu tylko »bratu« Niclassiusowi.
Najawszy sobie przewodnika, poszedt pieszo do Heidelberga pod
pozorem, ze chce i$¢ po rzeczy tylko do Frankfurtu nad Menem.

W Heidelbergu stangt w lutym roku 1617. Wydat on mu sie
rajem po Marburgu: »uprzejmo$¢ piekna, staranno$¢ rzadka, pil-
nos¢ w naukach, a przedewszystkiem teologickich, wielka«. Nie za-
towat wiec bynajmniej zamiany, jaka zrobit. Dzisiejszy akademik
mozeby w relacji swojej znalazt stowo uznania dla uroczego poto-
zenia Heidelberga w ciasnej dolinie Nekaru, wsréd gor i bukowych
laséw, rozciagajacych sie bezposrednio nad miastem, wspomniatby
0 pieknym zamku heidelberskim, ale na piekno$¢ natury nie byt
wrazliwy trzezwy umyst Rybinskiego. Zostawiajgc wiec opiewanie
pieknosci Heidelberga dwa wieki pozniejszemu Schefflowi, nasz Ry-
biriski najat sobie stét w kommunitecie czyli bursie, a w miescie
»Sposobna« pracownie, ktorg OGwczesnym zwyczajem nazywa »mu-
zeum« i »obiema nogami i rekami« zabrat sie do teologji. Chodzit
bardzo pilnie na wyklady i dysputacje publiczne, lecz, poniewaz



200 Antoni Danysz

mu to nie wystarczato, brat udziat dwa razy w tygodniu, pospotu
z Wegrami i Niemcami, w dysputacjach prywatnych, ktéremi Kie-
rowali profesorowie Parvus Goppenius, Altingius i Scultetus. Wdro-
zywszy sie w zaciekania teologiczne, sam dysputowat pod Coppe-
niusem o PiSmie $w., a pod Altingiem o glowie kosciota.

Z Heidelberga zrobit wycieczke teologiczng do Holandji. Zbie-
rat sie bowiem synod generalny w Dortrechcie, na ktérym miata
by¢ rozstrzasang sprawa Arminjanéw. Stanowili oni sekte, rdzniaca
sie co do nauki o przeznaczeniu od kalwinizmu. Rybifski tatwo
otrzymat od starszyzny jednoty pozwolenie na odbycie tej podrozy.
Byla to wycieczka wspélna, w ktdrej wzieli udziat wszyscy prawie
teolodzy heidelberscy wraz ze szwajcarskimi. — Jechali wzdiuz
Renu, we Wormacji obejrzeli relikwje Swietych, t. j. glowe Sw. Cy-
prjana, okowy $w. Pawla, laske $w. Piotra i wiele innych; zwie-
dzili Spire, Wormacje, Koblencje, Bonn, Kolonje, Wesel. W Dort-
rechcie przez oSm do dziewieciu tygodni przystuchiwat sie Rybin-
ski naradom synodu, a po zakonczeniu dysputy, kiedy miat zapasé
wyrok i obrady odbywaty sie z wykluczeniem publicznosci, w licz-
niejszem towarzystwie wyjechat na objazd uniwersytetow i miast
w Holandji i Belgji. Byt w Lejdzie, Franekerze, Gronindze, Lowa-
njurn, Amsterdamie, Anlwerpji, Brukseli. Przy tej sposobnosci zapo-
znat sie z najwiekszemi znakomitosciami teologicznemi owego czasu.
W Brukseli pospieszyt ztozy¢ hotd uczonemu Konradowi \Vossowi.
W Gronindze zrobit znajomos$¢ z Venklandem, ktérego nazywa me-
czennikiem w Chrystusie, poniewaz wypedzono go z Akwizgranu,
Malborga i Wilna. We Franekerze przyjat go goscinnie ziomek Dr.
Makowski, ktérego znat juz z Heidelberga. Podczas gdy uczeni wsze-
dzie z otwartemi rekami przyjmowali uczestnikow wycieczki, wia-
dze miejskie gorzej sie z nimi obchodzity. W niektérych miejsco-
wosciach miano ich za szpiegdw hiszpanskich i wypedzano z pla-
cow publicznych i gospod.

W drodze miat przygode, ktdra sie mogta skofczy¢ tragicznie
dla miodego adepta teologji. Opowiemy jg wiasnemi jego stowami:
»Atolim i ja bywal w niebezpieczenstwie zdrowia. Z Brukseli do
Antwerpji catg noc zeglujac, zmorzony bedac, wystapitem na wierzch
okretu i trafitem na miejsce, gdzie porecza dla tym sposobniejszego
czerpania wody nie bylo, na ktérem gdym sie potozy¢ chciat, ja-
kem byt zwykt czyniwa¢ w innych okretach, w tym, jakby mie kto
nazad cofnat i dalej postapi¢ nie dopuscit. Wejrze na owo miejsce
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lepiej, alisci nic gotowszego nie byto, tylko z okretu wypas¢ i uto-
ng¢, gdzie bez wszelkiej pomocy ludzkiej nadzieje nikt by o mnie
nie wiedziat. Wrdcitem sie do okretu, Panu Bogurri sie pomodlit,
nikomu nic o tern nie powiadajac. To najwieksze byto, jakem zyw,
niebezpieczenstwo zdrowia mego. Drugie, gdy w gospodzie jednej
w Czechach X Mikotaj Wolfgang miedzy mng i X Konecznym,
senjorem kosciola, z rusznice, chcac sie nig pokazaé, w sien strzelit.
Trzecie, gdy po kolendzie chodzac, sankami w Baranowie do Je. M
Pana Wojewody Brzeskiego a nazad sie przez l6d na Kamienicy
wracajac, wpadtem w przereb wody glebokiej, a na zebiem sie
tylko zawiesit. Czwarte, gdym w Trzebiczu w Morawie tonat, a brat
moj mity X Jan Hypend ratowat mie. Pigte, gdy mie wiatr z wiezy
na ratuszu praskim mato mato nie zrzucik.

Uzywszy w Niderlandach »wczasui niewczasu™«, poniewaz »pie-
niedzy miat o male«, zawr6cit Rybinski do Heidelberga. Jechat
przez Kolonje, zboczywszy do Cieplic, gdzie sie wykapat i do miej-
sca kapielowego Andulae Mauritianae, w ktdrem sie napit wody
zdrojowej. Brata Niclassiusa, ktory brat takze udzial w tej wy-
cieczce, zostawit na jarmarku we Frankfurcie, sam za$ wrécit do
Heidelberga. Stosunki nad Nekarem zastat znacznie zmienione. Na
wies¢ o niepowodzeniach palatyna Fryderyka, wybranego krélem
czeskim, zaczat sie wyludnia¢ uniwersytet heidelberski. Rybifski
skorzystat z pozwolenia senjoréw jednoty i wybrat sie w dalszg po-
dréz do Genewy.

Droga prowadzita na Strasburg. Podréz te odbywat z jakims$
Niderlandczykiem z Utrechtu. W Strasburgu obejrzat wszystko, co
byto godne widzenia, wymienia za$ szczeg6towo po niemiecku Zeug-
haus i Kunstkammer, ktérych to wyrazéw nie umiat przettumaczyc¢
ani na polskie ani na facine. W Bazylei zatrzymat sie dluzszy czas
u Doktora Krzysztofa Heinicha. Byt to jego dawny znajomy z Leszna,
poniewaz, kiedy sie chowal razem z miodymi Leszczynskimi, Hei-
nich byt jego preceptorem. Pierwotnie chciat zosta¢ w Bazylei, ale
cheé wyuczenia sie jezyka francuskiego i pamie¢ wielkich reforma-
toréw genewskich, Kalwina i Bezy, pociagnety go do Genewy. Droge
do Genewy odbywat przez Solure, Bern i Lozanne. | tu znalazt
znowu jakiego$ towarzysza podrozy, studenta ze Slaska, ale, ponie-
niewaz tenze okazat sie »mato wiernyme, rozszedt sie z nim »na
wysokich a pustych gorach szwajcarskich i bez niego weselej w bu-
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dach jakich$ chruscianych na puszczy sie przesypiajac za pomoca
Boska przyszedt szczeSliwie do Genewyx.

Ostatnig cze$¢ podrézy przed Genewg w ten sposéb opisuje:
»Tego nie zamilcze, iz zfatygowanym bedac z drogi, chciatem przed
jeziorem Genewskiem sobie wytchnaé, a, iz stara jaka$ pod zaglem
16dZ, na ktérej cegte wozono, na mile mniejwiecej ku Genewie sie
brata, dawszy kilka groszy, do niejm wstapit, w ktorej jeden tylko
byt cztowiek. Tu wnet nade wszystko spodziewanie nasze wiatr po-
wstat i ong juz nie 6w, co u rudla siedziat, ale wiatr rzadzit. Trwogi
dosy¢, rady mato. Ow na mnie po francusku wota, abym tego
i owego powroza pociagnat, albo to i owo uczynit, a ja, nie znajac
jezyka, zawszeni czego inszego czynit. Gniewat sie na moje niewia-
domos$¢. Zagle tedy ku brzegu zaciagnawszy z wielkim trudem, led-
wosmy sie do niego przystawili. Ja tez, zapomniawszy ttomoczka
(po ktorymem sie w kilka stai wrdcit), nigdym do odprawowania
drogi pieszo sposobniejszym nie byt. Ma strach nogi. Do Genewy
przyszediszy, wnet mi gospode pokazano, i, jak jest zwyczaj, kar-
teczke dano, wywiedziawszy sie odemnie wszystkiego w bramie:
odkad, dokad, kto, poco przyszedtem. Nie dosy¢ na tern, ale i w tej
pod wieczOr gospodzie, ktéra mi pokazano, byli dwaj mezowie sta-
teczni, po niemiecku dobrze umiejacy i tam dostateczniejszg o wszyst-
kiem odemnie sprawe mie¢ chcieli. Batem sie wprawdzie w czem
pchna¢, aby mie za szpiega jakiego nie miano. Ale czyste sumienie
predko mie cztowitkiem przed nimi by¢ dobrym wyswiadczylo«.
Piekne okolice Szwajcarji. przez ktére przechodzit, nie wywarty wi-
docznie zadnego wrazenia na jego trzezwy umyst i nie znalazty tez
miejsca w jego wspomnieniach.

Z Heidelbergu przyniést Rybinski polecenie od prof. Altinga
do prof. filozofji Mikotaja Bedeliusa, ktdrego znat zresztg jako ko-
lege swego z uniwersytetu. Zamieszkat u Bedeliusa. Chodzito mu
gtéwnie o wyuczenie sie jezyka francuskiego, dla tego nie opuszczat
zadnej sposobnosci do wprawiania sie w tym jezyku. Przy stole
kazdy ze stotownikow musiat z obowigzku jakakolwiek »historyczke«
po francusku powiedzie¢, niezastosowanie sie do tego przepisu po-
ciggato za sobg kare kilku szelaggdw. Chodzit précz tego bardzo pil-
nie na kazania francuskie i przeczytat po francusku Zywoty me-
czennikéw, Instytucje Kalwina, Zyciorysy Plutarcha i catg Biblje. Miat
duszng ochote pozostaé dluzej w Genewie, albo dostaé sie nawet
do Francji, aby naby¢ wiekszej wprawy w jezyku francuskim, ale
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fundusze przeznaczone przez jednote zaczely sie wyczerpywac
a, chcac nie chcac, musiat mysle¢ o powrocie do ojczyzny. Przez
dwie niedziele prosit Pana Boga, aby mu wskazat jaki$ sposob po-
zostania jeszcze we Francji. Pan Bog wystuchat jego prosby, bo ja-
ki§ zamozny kupiec z Lionu, naturalnie hugenota, poprosit konsy-
storz genewski o0 wskazanie mu miodzienca, ktéryby zechciat objaé
wyksztatcenie jego dzieci. Rybinski zgtosit sie na te posade. W ty-
dzien kupiec przystat odpowiedz i warunki. Brzmiaty one: 100 fl.
rocznie »mimo insze upominki«. Kazat mu na swéj koszt najaé ko-
nia i przyjecha¢ do Lionu.

»Dniem i noca jadac, przyjechatem trzeciego dnia szcze$liwie
do Lionu, miasta po Paryzu i Tuluzie we Francji najwietszego.
W tym przez dwie lecie i diuzej bawigc sie, bywato rozmaicie. Ty-
lebym $miat powiedzie€, zem okazyj wietszych do wietszej poboznosci
i uciech uczciwych nigdy nie miat. Do zboru w mili od miasta za
kazda niedziele z biegiem Rodanu jezdziliSmy, w miescie na nawy
wsiadajac, a psalmy na zlo$¢ samemu szatanowi intonujac i nie
czekajac w Spiewaniu tego, abysmy, wedlug mandatu magistratu,
fancuchy przez rzeke Ararim (Saone) w miescie rozciagnione prze-
jechali. Tak sie glosy, cnotliwych Hugonotéw po miescie i brzegach
wesotych rodanskich rozlegaty. Uciecha moja wedlug Swiata naj-
wietsza byta mysliwstwo rozmaite francuskie na zwierza i ptaka
rozmaitego w gérach i winnicach. Tym uciechom oddawalismy sie
przez wiosne, lato, ale najprzedniej jesieni, w folwarkach mieszka-
jac, a w zimie w miescie, nie zaniedbujac jednak powazniejszych
zaje¢. taskim wielkiej ludzkiej w tych tam krajach doznawat, oby-
czaje swoje, o ile sie dato, do obyczajow ich uczciwych i zgodnych
reformujac«.

Pobyt Rybinskiego w Lionie przypadt na czas niepokojow re-
ligijnych w potudniowej Francji za Ludwika Xill. Edykt Nantejski,
.zabezpieczajacy hugenotom wolno$¢ wyznania, zostat po czesci co-
fniety, a wyznawcy religji kalwinskiej byli wystawieni na publiczne
i prywatne przesladowania. Przezywano ich parpaillots. Wyraz ten
wzigt podobno poczatek od Jana Perrin, dziedzica Parpaille. Byt on
urzednikiem w Avignonie, hugenotg i zostat Sciety wr. 1602. Prze-
$ladowaniu temu ulegt takze rodak nasz w Lionie. Opowiemy je
jego wihasnemi stowami.

»Zaczynaty koniec swoj bra¢ i wolnosé religijna i uciechy
nasze, kiedy krol francuski Ludwik Xl nastepowat wielkiem woj-
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skiem przez Montpellier w Gallji Narbonenskiej, ktérego krélowa
i matka krolewska z catym dworem oczekiwaty w Lionie. Tu Hu-
genoty despektowaé, kamienice ich burzy¢ i z gruntu wywracaé
pospllstwo impetne zaczynato. Mnie tez z drugimi despekt potkat
Gdy przechodzit zotnierz francuski przez Lion, na placu szerokim
przed klasztorem kilka tysiecy glosow despektujgeych mnie o uszy
moje sie obijato, raz Oberlo, drugi Parpaillo za mng wotajac. Précz
tego jeden z mieszczan, zatrzymawszy mie na drodze, tylko ze mi
w oczy nie plul, a drugi z -bliska do mnie z muszkietu wymie-
rzywszy, strzelit mi, prochem tylko nabiwszy, miedzy oczy. Trzeba
byto uzbroi¢ sie w odwage, ale, izem widziat, ze kapitan L'Epinion
0 krzywde sie moje sam ze siebie ujmuje i owego, co to uczynit,
gromi, przyszedtem do niego publicznie i prositem o sprawiedliwosg,
pretendujgc, zem estranger, to jest cudzoziemiec, ktdrzy u nich
w jakiem takiem sg poszanowaniu. Ow tez, nie mogac mi zaraz
uczyni¢ sprawiedliwosci, mnie prosit, abym z placu ustgpit, zeby
mie wskutek tego szatu pospdlstwa co gorszego nie spotkato.
»Mialem to sobie za wolg Boza, abym sie do Ojczyzny po-
wrécit i onej stuzyt. Gospodarz méj, widzac, ze to nie przelewki,
konia wzigwszy dobrego, mnie tez dawszy drugiego, dom i familjg
dobrze opatrzywszy, przed nieszczesciem umykac sie umyslit, oba-
wiajac sie nieszlachetnego zotnierza francuskiego, aby go pojmawszy
nie rankowano, o co fatwo u tego narodu. Przyjedziemy do Bressy,
do przyjaciela dobrego i u niego dzien, dwa, trzy pobywszy, widzie-
lisSmy, ze nie bedziemy mogli u niego dtuzej zy¢ bezpiecznie. Wzigw-
szy go tedy ze soba, ustapilismy do Delfinatu na zamek Swietej
pamieci Sedecla, nazwany imieniem familji Camp Dieu, na ktérym
nas wnuk nieboszczykowski mile przyjat, ale i tu dlugo sie nam
bawi¢ nie godzito, bo nas nieprzyjaciele przesladujac posadzali o ja-
kie§ praktyki przeciwko krdlowi i krdlestwu. Mowili: widzielismy, ze
tu kilkanascie koni jechato, na co? kto? czemu do zamku? Wiec
my dalej do Widnia francuskiego (Vienne), gdzie sie Pitat rzucit do
Rodanu, gdzie jeszcze otchtanh, co go zywo pozarta, pokazujg i hi-
storja potwierdza. Tu znowu pobywszy dni kilka, prosit gospodarz
mdj gubernatora miejscowego Pana de Dissemie, aby pod jego ra-
mieniem bezpiecznym by¢ mogh. »Péki was bi¢, imaé i przeslado*-
waé wyraznie nie kaze krol Pan mdj (méwit on), nawet wios z glowy
wam nie spadnie«. Wnet nas w gospodzie dziady miejskie zwie-
trzyty i nam na despekt pod okny piosnki o Parpaillach na despekt
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ewangelikow skompowane S$piewaty. A my tymczasem wygladamy
z Lionu nowin, coby sie w nim dziato i juzeSmy mysleli ustapi¢ do
Genewy. W tym dadzg zna¢, ze pokoj, pokdj. Pan D'Alencourt, gu-
bernator lugdunski, wyprawit to u kréla, aby ten, ktdéryby stéwkiem
tylko tym Parpaillo rzucit na ktérego z ewangelikéw, zaraz byt bez
dalszego procesu w miescie obwieszony, co wozni przy dwdch kon-
syljarzach i trebaczu w miesScie wywotali. Rozkazano tez, aby pulki
zbrojne miesckie po wszystkich ulicach od godziny do godziny prze-
chodzity, gdzieby jakie swawolne gromady widzieli, one wytapali.
ZmieniliSmy wiec zamiar, a miasto Genewy powrocilisSmy do Lionu.
Jak zmieniong zastaliSmy posta¢ rzeczy! Tu przed nami nieprzyja-
ciele czapkujg, tu znajomi zartujg, zeby nas stowem Parpaillo ra-
dzi przezywali, ale ze sie szubienice boja«.

Pokoj, o ktérym wspomina Rybinski, zostat zawarty 21 paz-
dziernika 1622 w Montpellier. Lecz nie na tem koniec odysei na-
szego rodaka. Nie chcac, jak mowi, dalej doswiadczaé dobroci Bo-
skiej, postanowit opusci¢ Lion, pomimo ze gospodarz chetnie przez
niejaki czas chciat go u siebie zatrzymac. Widzimy go w drodze do
Holandji przez Paryz. »Wprzdd tedy do Paryza przestawszy swoje
rzeczy, samem tez za nimi podazyl, a w dziesieciu dniach przyje-
chatem do Paryza, ktdrymem ja sobie zawsze imaginowat jako ja-
kis wielki chaos. Alem sie omylit, bo piekniejszego i budowniejszego
miasta, dodam jeszcze wietszego, nie widziatem. Parts est sans pair,
Fraucuzowie mowig, albo Parts Cest un petit monde. Tu pomiesz-
kawszy cokolwiek i przypatrzywszy sie préznosciom Lutecji, ode-
brawszy tez przez weksel pienigzki, myslitem zimowaé w Holandji
i diugo sie nie bawigc, bo zimno i niesposobne na morzu zeglowa-
nie nastepowaty, najatem sobie La Chasse-marechal (tak zowig onych,
co dniem i nocg od morza z $wiezemi S$ledziami do Paryza biezg)
do Dieppe, gdzie jest port znaczny morski w Normandji. W Dieppe
czekaliSmy tydzien i dalej na wiatry, a zaszywatem, jakem mogt
najlepiej, pienigdze, ktérem miat (byto co$ nad 200 fl.), bojac sie
ktopotu, bo pieniedzy z Francji wywozi¢ sie nie godzi jako i z Anglji
pod karg konfiskaty. Wiec mie to straszono, ze wszystkie moje rze-
czy rewidowane by¢ mialy. Co sie jednak na ten czas nie stato,
jak niegdys w Lionie, gdzie ttomoczki moje i cokolwiek namniej-
szego byto, zwartowano.

»W tym, iz sie co$ wiatru dobrego pokazato, wsiadszy na
okret, puscilisSmy sie na morze, i bedac juz w kilkunastu milach od
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miasta, pod wieczor gwattowne i przeciwne wiatry poczely jakby
jabtkiem rzuca¢ owym okretem raz ku niebu, drugi raz gdzie$ tam
gleboko w otchtani giebokie. Bywalo to, ze juz juz tylko sie okret
wywrdci¢ miat, ktérego jedna strona wysoko ku gorze obrécona
byta, a drugg sie wody morskie przez bord do okretu laty. Rady
zeglarzom nie stawato, wrzask, krzyk, gdziem i ja, przyznaje sie,
od bojazni wotat, ale mi to wotanie moje miedzy wotaniem drugich
uszto, a nikomum sie tez tego nie spowiadat, ze to byto ze strachu.
Rad nie rad zeglarz do portu musiat, do ktéregosmy o péinocy ja-
kokolwiek przyptyneli, gdzie juz wiatry byly ucichty. | znowu tedy
na wiatr wiecej niz tydzien czekajgc, puscilismy sie wreszcie z do-
brag wr6zbg do Holandji i siedem catych dni i nocy plawilismy sie.
Miatem z Paryza jeszcze towarzysza podrézy Francuza zohnierza.
Z tym, przydawszy nam jeszcze Szwajcara z zong i dzie¢mi, zob-
nierza takze, kazano nam i$¢ do komorki, troche stomy dawszy.
Niewczaséw, bojazni przypomina¢ nie chce, wiec i ciezkich womi-
tow, mato nie przez wszystek czas, ilekro¢ jedno morze gra¢ za-
czynalo, a byto tego mato nie ustawicznie. Tam aczkolwiekem sam
w owej nedzy i bojazni morskiej $mierci potrzebowat pociechy, wi-
dziatem jej jednak potrzebniejsze zotnierze z zonami i dziatkami,,
ktorym mato ze juz nie przychodzito do desperacji. Tern cieszyt,
jakom mogt, dziwiac sie temu, jako z $piewaniem w okret wsiadali
Francuzowie, a potym w onych ciezkich womitach przychodzito im
do ptaczéw.

»Walczac przeciwko przeciwnym wiatrom i w bojazni od roz-
bojnikéw morskich, ktorzy z Ostendy, Dunkierki i Neuportu wypa-
da¢ byli zwykli, przyjechalismy do Roterdamu, ojczyzny Erazma,
dnia siédmego na Switaniu. Ale i tu znowu kiopot, bo okret nata-
dowany jednym sie konicem zawiesiwszy na piasku, a drugim zo-
stawajac w wodzie, napedzit majtkom strachu, zeby sie sng¢ nie-
przetomat. Do portu z wielkim trudem przyptawiwszy, jechatem do
Lugdunu (Lejdy) w kompanji uciesznej FrancuzOw, co przedtym
studjowali w Heidelbergu, w Bazylei, w Genewie. Zime odprawiwszy,
chciatem do Polski, pierwej jednak ogladawszy Anglje. Wybratem
sie tedy do niej w kompanji jednego Francuza z Strasburga, P_
Dauchin, i do Ylissingu w Zelandji przyjechalismy, zadnych wczaséw
nigdy na drodze nie uzywszy, nie majac posciotki, ale w zimnie
zawsze dnie i nocy trawigc.

»W Ylissingu w dymie na gospodzie przemieszkawszy dwie-
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niedzieli, wsiadtem w jeden okret z trzynastu, ktore ptynety do
Anglji, a czternasty byt wojenny, ktéry nas prowadzit. Ujechawszy
mil kilkanascie, alisci nasi z sobg trwozy¢ zaczynajg dla okretu
wielkiego przeciwko sobie petnemi zaglami plynacego, ktéry z da-
leka na morzu zoczyli. Stangé nam wszystkim 6w nasz wojenny
rozkazat, a sam przeciwko niemu jako pewnie przeciwko nieprzy-
jacielowi hiszpanskiemu wyciekt. W potmilu spostrzegli tego, raz
i drugi z dziata wystrzeliwszy. Trebacze trabili pewno sobie znaki
przyjazni i pokoju jako swoim pokazujac. W okrecie naszym byt
mnich, wiezien, cztowiek zacny, Hiszpan. A ten byt kontrakt mie-
dzy Holendrami i Hiszpanami, aby tego mnicha oddano do Ostendy
za innych 30 rybakdéw, ktérych Hiszpanie byli na morzu, gdy $le-
dzie towili, pojmali. 1z nam tedy w droge bylo do Anglji, nie chcac
dlugo bawi€, przesadziliSmy owego mnicha do tego okretu holen-
derskiego, cosmy go z daleka nieprzyjacielskim by¢ rozumieli, po-
niewaz plynat ku Ostendzie, ktéragSmy juz mijali. Lawirujac tedy
godzin Kilka, przyptynelismy dnia trzeciego do Anglji, wdzieczng
bardzo nawigacja majac. To bytlo mi dziwnem, ze, gdysmy wsiadali
na okrety, bardzo wiele z nami ptaszkéw przez morze przeleciato,
we dnie od okretu do okretu przelatujac sie, a na noc na powro-
ziech, masztach, koszach siadajgc. Jakosmy jedno troche brzegéw
angielskich zbiezeli, wszystkie na raz, niewierny gdzie sie po-
dziaty.

»W Anglji dtuzejm sie nie bawit dziewieci niedziel, ktérg tro-
che przelustrowawszy, krélowi Jakébowi VI i dworowi jego przypa-
trzywszy sig, uczonym tomistom przystuchawszy sie, wzigwszy tez
jakakolwiek znajomos$¢ z uczonymi, a zwiaszcza z P. Cameronem
i Kemerlingiem, wsiadlem na okret, ktory do Elbigga z sukny an-
gielskimi ptynat. W Danji bytem na Swiatki r. 1623. Stamtad mimo
Szwecja przeptyngtem do Elblaga, pie¢ catych niedziel na morzu
sie bawigc. Tam, co sie rozmaitych bestyj morskich, pséw, cielat,
nawet i wielorybéw mniejszych widziato, przypomina¢ nie chce.
Przyptywowi takze i odptywowi na oceanie nie mogtem sie dosyc
nadziwi¢, lecz przyczyna tego byta mi niezrozumiata.

»Z Elbiaga myslalem prosto do Torunia, ale iz krél polski
Zygmunt Il miat zapewne by¢ w Gdansku, w ktdrymem jeszcze
do tego czasu nie byt tamem sie umyslnie obrdcit i krola, krole-
wicza Wiadystawa, dworu jego, rozmaitych innych ognidw, ktére
sie publicznie odprawiaty, napatrzywszy sie, przyjechatem do Torunia
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w r. 1623 w Czerwcu, przywitatem X Jana Turnowskiego serde-
cznym, niewiem czemu, placzem i ucieszywszy sie z mitymi przy-
jaciotmi, pomknatem dalej do Ostroroga do Ojca w Panu X Mar-
cina Gratiana, ktéregom szczesliwie i drogag bracig powitat 8 Sier-
pnia roku 1623«.

Uzupelnimy jeszcze po krotce opowiadanie dalszych losow Ry-
binskiego: W kilka tygodni po powrocie do ojczyzny spotkato go
nieszczescie, bo w Ostrorogu wybucht pozar, ktéry zniszczyt cate
jego mienie, odziedziczone po ojcu, dziadku i pradziadku. Przytem
sptoneta cata jego bibljoteka. Poniewaz ojciec nakazat mu »pod
blogostawienstwem by¢ ksiedzem w jednocie«, przeto w lutym roku
1625 na synodzie w Ostrorogu zostat wyswiecony jednego dnia na
diakona, a drugiego na ministra. Jednota postanowita wyzyskac jego
uczonos$¢ i przed wysSwieceniem zostat 1 stycznia 1625 wprowa-
dzony na urzad rektora gimnazjum w Lesznie. W r. 1625 zostat
konsenjorem, w roku 1629 przeniost sie na plebana do Kwilcza,
w roku 1630 do Grebocina pod Toruniem, w roku 1633 wybrano
go senjorem.

W koncu swego zyciorysu daje nastepujaca charakterystyke
siebie samego. »Btedy moje jako cziowieka byly rozmaite, ktéry-
chem sie zawsze Bogu mojemu spowiadat i o ich odpuszczenie dla
Chrystusa i drogiej zastugi jego prosit. Najwiecej btadzitem wedtug
mego zdania, ze, gdy mnie kto obrazit, bardzo mie to obchodzito.
Raz sie jednak, drugi i trzeci rekoligujac i przypominajgc sobie
owo: odpu$¢ nam, jako i my odpuszczamy, wielkimem mu sie na-
potym przyjacielem i zyczliwym stawat. Bog mi Swiadkiem! Upa-
trywatem czesto w sobie predko$¢ goracego afektu, ktory gniewem
nazywamy, alem sie przeciez z wiekiem, a zwlaszcza na stanowisku
senjora, z tego wyleczyt. Zresztg czlowieka pysznego, hypokryty
nienawidzitem, w uprzejmej prostocie kochatem sie, do Bogam tez
rad wzdychat. Ale najwdzieczniejsza mi byla z Bogiem rozmowa
bez $wiadkéw, tam gdzie nikt o mnie nie wiedziat, na niepozornych
czesto miejscach. Gospodarstwem radem sie zabawiat. W sprawach
religji, jezeli kiedykolwiek bywaty jakie$ pokusy, tem w milczeniu
bojaznig Bozg i Pisma $w. znaszat, rozmowy gtupie ludzkie nie po-
chwalajac To jedno mi byto przykre, zem takiej kondycji mie¢ nie
mogt, w ktdrejbym mogt prywatnie z przyjemnoscig bez dystrakcji
wszelkiej oddawac sie studjom. Chowatem sie do akademji niebie-
skiej«.
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Jakoz rzeczywiscie, chowajgc sie do akademji niebieskiej, Ry-
binski nie pracowat wcale naukowo, pomimo gruntownego przygo-
towania, jakie wynidst ze swej podrozy naukowej, i nie zostawit po
sobie zadnych prac literackich. Umart mtodo, majgc lat 44, w Obrzy-
cku nad Wartg 13 wrze$nia 1638. Testament jego, w ktérym je-
dnego syna przeznacza znowu na duchownego, jest zachowany
w rekopisie Bibljoteki Raczynskich w Poznaniu Il-ka 27, str. 8.

Oaaysz: Studja i dziejéw wychowania. 14



V1.

Instrukcje wychowawcze Jakdba
Sobieskiego.

Okoto roku 1640 Jakob Sobieski, wojewoda betski, wystat
dwoéch synéw swoich na nauki do Krakowa. Starszy Marek liczyt
11, miodszy Jan 10 lat zycia. Miodzi Sobiescy zostali uczniami
szkoty Nowodworskiej: z ominieciem najnizszej klasy, t. j. grama-
tyki, zapisani zostali na rok 1640 do poetyki, nastepnego roku przeszli
retoryke, a po pétrocznym pobycie w dialektyce przeszli do uni-
wersytetu. W roku 1646 wyjechali na dokonczenie wyksztatcenia
za granice i powro6cili do kraju po trzyletniej nieobecnoscil

Wysytajac syndw swoich w $Swiat z pod swej bezposredniej
opieki, Jakéb Sobieski dwa razy chwycit za pidro, aby skresli¢ in-
strukcje dla tych, ktorzy w jego zastepstwie mieli wychowywaé
i ksztatci¢é miodych wojewodzicow. Wiozyt on w stowa swoje tyle
powagi i tyle zdrowego rozumu, ze instrukcje jego staja sie waznym
dokumentem wychowawczym. Chocbysmy nie wiedzieli, ze z wy-
chowania, prowadzonego na mocy tych przepisow, wyszedt bohater
z pod Wiednia, sama prosta a uczciwa tre$¢ instrukcyj staje sie
dla nas niezmiernie sympatyczna. Naprozno szukalibySmy w nich
jakiego$ glebszego psychologicznego umotywowania wptywu wycho-
wawczego, haprézno szukalibysmy w nich patetycznych deklamacy;j

1 Wobec tych faktéw, stwierdzonych zapiskami aktéw uniwersytetu
krakowskiego, fatszywg okazuje sie wiadomo$¢, polegajgca widocznie na fal-
szywej tradycji, ze Jan Il chodzit do kolegjum jezuickiego w Nissie na Gornym
Slasku.
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na temat wychowania. Uszanowanie istniejgcego a uczciwego zwy-
czaju, poczucie obowigzkow spotecznych, ktére miodzi wojewodzice
majg w swem przysztem zyciu spetni¢, i szlachetna duma rodowa
dyktuje ojcu norme postepowania dla synéw. Ze Swiadomoscia, ze
synowie majg w ojczyznie speti¢ rycerska misje, kresli Jakob So-
bieski przepisy prawdziwie rycerskiego wychowanial

Juz sam fakt, ze Jakob Sobieski, zajety jako wojewoda spra-
wami publicznemi, administracjg swych ogromnych doébr i majacy
obowiazek reprezentowania swego urzedu i rodu, zabiera sie do
spisania szczegGtowej instrukcji wychowawczej dla synéw, musi nas
dobrze usposobi¢ dla autora. Ze ojcowie wysytali i wysytaja swoich
syndw do miasta na wychowanie i wyksztatcenie, jest zwyczajnym
zupetnie objawem. Ale chyba nie czesto sie zdarzato i zdarza, ze
ojciec przy tej sposobnosci pisze obszerng stosunkowo instrukcje,
jakby sobie zyczyt, zeby wychowanie synéw byto prowadzone. Jakéb
Sobieski widocznie powaznie zapatrywat sie na Swiat i obowigzki
ojcowskie, skoro nie szczedzit w tym wzgledzie trudu. W 15 pun-
ktach zamknat swe zyczenia, nie pomijajac nawet drobnych szcze-
gotoéw, ktéreby moze niejeden ojciec uwazat za drobiazgi nie warte
zastanawiania sie. Instrukcja wyczerpuje wszystkie strony wycho-
wania. Jest w niej mowa o wychowaniu religijnem, fizycznem, mo-
ralnem i intelektualnem, a wreszcie o urzadzeniu gospodarstwa
domowego. Ludzie, skiadajacy dwor miodych Sobieskich, mieli
w instrukcji jasno okre$lone obowigzki, tak ze chyba nie byli w wat-
pliwosci, co im czyni¢ wypada. Jakob Sobieski to nie ojciec, ktéry
sadzi, ze uczynit zado$¢ ojcowskiemu obowigzkowi, dostarczywszy
materjalnych $rodkéw na wychowanie syndw. Pomimo oddalenia,
w jakiem synowie majg sie wychowywac¢, nie mysli wychowania
ich zupetnie spuszcza¢ z oka, zyczy sobie wiedzie¢ o wszystkiem,
co sie z synami dzieje, a gtdwny ich mentor nie ma »zatowaé pa-
pieru dowodnie kazda rzecz opisac«.

Ta troskliwos¢ ojcowska robi przyjemne wrazenie, zwlaszcza
w wieku, w ktdrym bezmys$Inos¢ i lenistwo umystowe dos¢ powsze-
chng byly wada. Jakob Sobieski jest ojcem, ktory nie tylko chce

1 Poprawny tekst instrukcyj zawiera dzieto Kluczyckiego Acta historica
res gestas Poloniae illustrantia Vol. 11. Acta Johannis Sobieski. Tom I. Cze$¢
1 Cracoviae 1888 str. 11 itd. Por. Leniek Ksigzka pamigtkowa ku uczczeniu
jubileuszu trzechsetletniej rocznicy zatozenia gimnazjum $u'. Anny w Krakowie.
Krakéw 1888, str. 180 itd.

v
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wychowywaé, ale chce dobrze wychowywaé swych synéw. Mimowoli
nastrecza sie wtem miejscu poréwnanie Sobieskiego z innym ojcem,
takze magnatem polskim, ktéry zupetnie inaczej pojmowat obowigzki
ojcowskie. Ze wspomnien kasztelanica Biesiekierskiego 1 dowiadujemy
sie, ze pan kasztelan z Ptowcow bardzo wygodnie urzadzat wycho-
wanie swego nader licznego potomstwa. Aby sie pozby¢ klopotdw
wychowawczych, rozdawat dzieci miedzy rzadcow swych wiosci.
Kasztelanice rosli wiec, nie znajac ojca, matki i rodzeAstwa, i uwa-
zajac rzadce i jego zone za swych rodzicow. Kasztelan byt dla
swoich dzieci tak samo owym panem, jak nim byt dla rzadcy i jego
rodziny. Po kilku latach takiego cudackiego wychowania rzgdca
otrzymywat rozkaz dostawienia do patacu kasztelanica, ktory, drzac
ze strachu i trzymajac sie poly surduta rzadcy, stawat przed obli-
czem wiasnych rodzicdw. Chocbysmy przypuscili, ze Biesiekierski
w Polsce nie wielu miat nasladowcow, to z pewnoscig twierdzi¢
mozemy, ze niewielu byto takich ojcow, ktérzyby instrukcje wycho-
wawcze pisali dla swych synéw.

Jakéb Sobieski wystat synéw swoich do Krakowa. Czemu
wiasnie do Krakowa, a nie do blizszego Z6tkwi kolegjum jezuickiego
we Lwowie, Lublinie, Sandomierzu lub Przemyslu, nie trudno odga-
dnagé. Wychowanie jest konserwatywne. Bodzice zwykle tak wycho-
wujg i ksztatcg swoje dzieci, jak ich samych wychowywano i ksztat-
cono. To nam tlumaczy tradycjonaino$¢ rodowa, objawiajaca sie
we wyborze tego samego zawodu, wyrobieniu tego samego sposobu
myslenia i usposobienia. Czujgc, ze wychowanie jest czynnoscig ry-
zykowna, rodzice sktonni sg wybiera¢ dla swoich dzieci droge znang
i przez nich samych wyprobowana. Jakéb Sobieski ksztakcit sie sam
w classes akademji krakowskiej. Zyt jeszcze nadwczas jego wiasny
nauczyciel. Adam Opatovius. Przypomniat mu sie Jakoéb Sobieski
w osobnem pismie, w ktérem polecit swych syndéw jego opiece.
Jako dowdd za$ pamieci dla dawnego nauczyciela postat Opatow-
skiemu konewke srebrng poziocista.

Instrukcja napisana jest do pana Orchowskiego, na ktorym
spoczeta cata odpowiedzialno$¢ za wychowanie wojewodzicow
i utrzymanie ich dworu w Krakowie. Jest on nazwany Owczesnym
zwyczajem dyrektorem albo gubernatorem. Orchowski, zaszczycony

1 Kajetan Kraszewski Ze wspomnien kasztelanica, przyczynek do historji
obyczajow, zycia domowego i wychowania w koricu XVI11 wieku, Petersburg 1896.
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tak wielkiem zaufaniem Jakdéba Sobieskiego, jest osobistoscig blizej
nam nie znang. Byt to prawdopodobnie cztowiek starszy i przeciw
owczesnemu zwyczajowi —stanu $wieckiego. Stuzyt on mtodym wo-
jewodzicom nawet po ukonczeniu nauk w podrézy po Europie.
Z trudnos$cig znosit wtedy trudy dos¢ ucigzliwej peregrynacji i umart
wr. 1348 w Hadze, gdzie w braku kosciota katolickiego pogrzeb jego
odbyt sie w kosciele kalwinskim. Zadaniem jego bylo reprezentowac
powage w wychowaniu wojewodzicow, ktérzy jemu jako zastepcy
wojewody mieli by¢é we wszystkiem postuszni. Prawo karania synéw
zastrzegt sobie sam wojewoda, poleciwszy Orchowskiemu donosié
sobie o ich wykroczeniach.

Ale Orchowski nie zajmuje sie naukg swych wychowankow.
Nauczycielem od »repetowania« jest pan Rozenkiewicz. On to ma
pilnowaé, aby sie wojewodzice wyuczyli penséw, pisali w domu
wypracowania, i wprawia¢ z nimi publiczne deklamacje. Ilekro¢ wy-
stepuje w charakterze nauczyciela, ma z nimi w domu moéwi¢ po
facinie. Rozenkiewicz ma wobec wojewodzicow obowigzki, ale nie
ma zadnych praw. Instrukcja wyraznie powiada, »ze nie bedzie sie
wdawaé w zadne rzady i starszenstwa«, ale, gdzie potrzeba, ma
wzywac¢ pomocy Orchowskiego. Do szczegdtowej dorywczej nauki
jest przeznaczony szatny Zdarowski i »Francuzik«, miody chtopiec
z Carogrodu: ze Zdarowskim majg panicze rozmawia¢ po niemie-
cku, z Francuzikiem po turecku. Nie braknie takze stereotypowego
w tych czasach »wyrostka«, zwanego takze »chtopcem«. Jest nim
Wydzga, syn pana podsedka, przyjaciela wojewody. Stuchat on juz
kilka lat retoryki u Jezuitow w Sandomierzu i ma wprawiaé woje-
wodzicow w konwersacje tacinska.

Ta organizacja wychowania miodych Sobieskich polega na
zwyczaju wowczas w Polsce rozpowszechnionym. Uderza tu rézno-
rodno$¢ wychowawczych czynnikdw: ojciec, szkota, Orchowski, Ro-
zenkiewicz i nauczyciele do jezykéw nowozytnych. Oddzielone sa
wyraznie dwie czynnosci, ktore sktadajg wychowanie t. j. wychowanie
w Scidlejszem znaczeniu i wyksztatcenie. Wychowaniem zajmuje sie
Orchowski i ojciec, wyksztatceniem szkota, Rozenkiewicz i metrowie
do jezykow. Podiug zapatrywania, jakie sie w poszczeg6lnych kra-
jach i narodach na stosunek wychowania do wyksztatcenia wyro-
bito, ulozyly sie tez formy praktycznego wychowania miodziezy
z wyzszych sfer. Te formy wychowawcze dopuszczajg bardzo wiele
kombinacyj. W Niemczech od dawna przewaza nastepujacy stosunek:
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wychowanie w domu, wyksztatcenie w szkole. Odkad jednakze Her-
bart wprowadzit do pedagogiki hasto wychowawczej nauki, coraz
wieksza panuje w Niemczech daznos$¢ potgczenia tych dwéch czyn-
nikéw, na razie przynajmniej przez S$cislejsze porozumienie sie.
W Anglji wychowanie z wyksztalceniem jest potaczone, ale po za
domem, w internacie, jednakze tak, ze cel wychowania przewaza,
a wyksztatcenie raczej jest zostawione wiasnej pOzniejszej trosce
wychowujgcego sie indywiduum. We Francji zwyklg formag wycho-
wania miodziezy z wyzszych sfer sg takze internaty, ale wyksztal-
cenie w nich jest prawie odtgczone od wychowania, przynajmniej
w rzadowych internatach.

W obrebie wyksztatcenia samego spotykamy takze rozmaito$¢
form. Humanizm utrwalit stanowisko szkoty jako czynnika wyksztat-
cenia. Zasada Erazma z Roterdamu, ze w»schola aut publica esse
debet aut nulla« uchodzi za pewnik, ktérego nie zdotat zachwiac
skrajny indywidualizm Lockea i Russa. Ta zasada najogdlniej prze-
prowadzona byla w Niemczech, w ktérych nawet ukoronowane
gtowy przechodzity po wiekszej czesci przez szkolne wyksztatcenie-
Ale w obrebie wyksztatcenia szkolnego sg znowu pewne odmiany,
a odmiany te dziwnym sposobem tgczg sie z wyznaniem miodziezy
i szkot. W krajach protestanckich szkota wypelnia cate wyksztat-
cenie, tak ze uczen uczy sie w szkole i w domu sam dla szkoty.
W krajach katolickich pospolicie obok nauki szkolnej istnieje druga
nauka domowa, prowadzona przez nauczycieli o rozmaitych nazwach.
Podczas gdy w krajach protestanckich nauka domowa obok szkol-
nej prawie nie istnieje, w krajach Kkatolickich rzadko uczen, cho-
dzacy do szkoty, nie ma domowego instruktora. We francuskich
internatach obok nauczycieli uczacych w szkole jest czynng druga
kategorja nauczycieli, przygotowujgcych mitodziez na lekcje szkolne,
t. n. maitres répétiteurs, zwani zartobliwie les pions. Witoski pedagog
Maffeus Vegius juz w XV wieku uwaza za rzecz konieczng utrzy-
mywac dla chtopca nauczyciela domowego, ktérym moze by¢ star-
szy uczen.

W Polsce instytucja nauczycieli domowych, uczacych mtodziez
chodzacg do szkdt publicznych, miata sankcje urzedows akademiji.
Nauczycielami domowymi mogli by¢ tylko uczniowie akademji, a za-
rzadzenie to przejeta pozniej Komisja Edukacyjna.

Odtgczenie we wychowaniu miodych Sobieskich wihasciwego
wychowania od nauki, na ktdéreby sie z pewnosciag nie zgodzili Locke,
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Russo, Herbart, byto uswiecone &éwczesnym zwyczajem. Chociaz
w zasadzie falszywe, przy dobrem usposobieniu wychowankéw
i przy dobrej woli i takcie wychowawcOw nie podziatato widocznie
niekorzystnie.

Woprost za$ potrzebng byta pomoc domowa w nauce. Sposdb
prowadzenia nauki zbiorowej w owych czasach byt tego rodzaju,
ze nauczyciel wykiadat, a nie uczyt. Jako zabytek dawnych czaséw
mozna uwazaé, ze sie mowi dzisiaj o wyktadach w szkole. Poda-
wszy uczniom wiedze, nauczyciel zwykle nawet sam nie przeko-
nywat sie o tern, czy uczniowie wiedze przyjeli. Do tego byli usta-
nowieni osobni urzednicy z pomiedzy ucznidw, zwani dekurjonami,
ktorzy przestuchiwali swych kolegéw. Czesto sie zdarzato, ze
nauczyciel zadawat z ksigzki, dekurjon przestuchiwat i wpisywat do
ksigzeczki scit albo nescit. Ksigzeczke przegladat nauczyciel i jako
ekwiwalent za nescit wydzielat winowajcy przepisang ilos¢ batow.
Przy takiej metodzie uczen, jezeli z natury byt obdarzony zdolno-
Sciami, albo sam pracowat i zyskiwal wiedze pewna, bo wiasng
pracg zdobyta, albo uciekat sie do pomocy domowej. Stowem wia-
Sciwe ksztatcenie odbywalo sie po za szkoty, w domu.

To nam tlumaczy pozorng zagadke, skad w dawniejszych cza-
sach przy bardzo lichej metodzie spotykamy jednak ludzi z gtebokg
wiedzg. Jest to zastuga ich samych, a nie ich publicznych nauczy-
cieli. Zastep tych wybranych byt z pewnoscig nie wielki. Dla mio-
dych Sobieskich Rozenkiewicz z innego jeszcze powodu byt niezbedny.
Na czas ich bytnoSci w szkotach przypada najwieksza frekwencja
szkoty nowodworskiej. Od r. 1640—1646 szkota nowodworska liczyta
w potroczach letnich przesztio 1000 ucznidw, podzielonych na cztery
klasy. W nizszych klasach liczba uczniéw dochodzita do 500. Choc¢-
bysmy przypuscili, ze ta frekwencja na papierze nie zupetnie od-
powiadata rzeczywistosci, tem wiecej, ze sale dawniejszego budynku
gimnazjum $w. Anny nie mogly pomiesci¢ tylu ucznidéw, to w kazdym
razie liczba uczniow byla tak wielka, ze nauczyciel rzeczywiscie
uczy¢ nie mogt. Nie znanem bylo zresztg wdwczas operowanie
mv nauce masami. Z tego powodu punkt ciezkosci wyksztatcenia
musiat sie przenie$¢ na prace domowa.

Instrukcja rozpoczyna sie od omoéwienia wychowania religij-
nego. Sprawa wychowania religijnego, tak trudna i niejasna w na-
iszych czasach, wobec coraz wiecej szerzacej sie niewiary w rodzinie
otoczeniu i spoteczenstwie, prostg byta za czasow Sobieskich. Jakob
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Sobieski pisze swojg instrukcje przed wiekiem Russa i Basedowa,
nie zna Russa jeszcze wyznania sabaudzkiego wikarjusza i czy-
sto deistycznej nauki Rasedowa. Miat zywg wiare dwodr Sobie-
skich, zywa wiara byla jeszcze w narodzie polskim: to tez mogt
byé pewnym wiary u swych syndw. Stowa potozone na wstepie:
»initium sapienliae timor Domini, a ten ma by¢ prawidto i nauk.
i wszystkiego zycia i wszystkich postepkéw ludzi chrzescijanskich
katolickich, urodzonych i wychowanych in sinu matki naszej, Ko-
Sciota sw. rzymskiego katolickiego«, nie potrzebowaty dowodzenia,
bo byly zapisane gleboko w umystach miodych Sobieskich. Dla tego
tez niema w instrukcji mowy o nauce religji, nauce katechizmu, bo
nie bylo przyczyny przekonywaé wierzacych. Nawet w szkotach
jezuickich w tych czasach bardzo mato uczono sie religji. Dzisiejszy
uczen szkolty ludowej wiele wiecej umie religji, anizeli pierwszo-
klasista jezuicki. Katechizm maty Piotra Canisiusa dla infimy je-
zuickiej, dodawany zwykte do podrecznika jezyka tacifskiego Ema-
nuela Alvareza, zawieral cztery mate stronki. Wychowanie religijne
polegato woéwczas na praktykach religijnych.

To tez mlodzi Sobiescy majg doktadnie przepisane w instrukcji
praktyki, ktorym sie majg oddawaé. Przyznaé trzeba, ze wymagania
ojca pod tym wzgledem nie sg mate, ale podyktowata je gteboka
wiara i rezygnacja chrzescijanska. Wojewodzice majg co dzien po
wstaniu przed naukg szkolng wystucha¢ mszy $w. w kosciele $w.
Anny. Majg do tego »obstalowa¢ umyslnego ksiedza za jurgieltem
40 z+. na rok«, ktéry procz tego ma mieC stét w ich domu. Pod-
czas mszy $w. majg odmawia przepisane ranne pacierze. Osobne
pacierze sg takze przepisane do odmawiania wieczorem; przed poj-
Sciem spa¢ majg jeszcze odmowic trzy Ojcze nasz, trzy Zdrowas,
jedno Wierze w Roga, litanje loretafiskg z antyfong, Pod Twojg
obrone i kolekte do $w. Jozefa, a to na uproszenie szczesliwej
Smierci, »ktéra i ich, jak kazdego co sie narodzit cztowieka, potkaé
musi«. Szczeg6towe nabozenstwo précz tego przepisat ojciec dla
»Marasia« na kazdy czwartek na podziekowanie Panu Rogu, ze go
przez Naj$wietszy Sakrament przywrdcit cudownie do zycia. Jako
cztonkowie bractwa rézancowego majg w dni Matki Boskiej procz
zwykhych pacierzy odmawia¢ osobne modlitwy. W $wieta i nie-
dziele maja chodzi¢ na kazania, odpusty, procesje i nie opuszczac-
zadnej sposobnosci, aby pomnozy¢ swa pobozno$¢. Obraz Matki
Boskiej na Piasku, gréb $w. Stanistawa na Skatce i gréb Sw. Jacka,
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sq polecone ich szczegotowej dewocji. W kaplicy ksigzat Zbaraskich
u Dominikanéw majg sie przy kazdej sposobnosci pomodli¢ za dusze
Zbaraskich, »bo to srodze wielcy byli przyjaciele« wojewody. Sza-
nujac religje katolicka, majg takze oddawaé uszanowanie jej repre-
zentantom, kaptanom i zakonnikom, nie czynigc miedzy nimi réznicy.
Go do chodzenia do spowiedzi majg sie zastosowaé do zwyczajow
szkoly. Pod wychowanie religijne jest takze podciagniete dawanie
jatmuzny. Pan Orchowski ma stuzacemu Barcikowskiemu dawac¢ co
tydzierr jeden zloty, aby, idac za paniczami, rozdawat jatmuzne; je-
zeli sami to zechcg robi¢, beda mieli wiekszg zastuge, a suma 53
ztotych rocznie (lapsus calculi pana wojewody zamiast 52) nie jest
tak wielka. Nikt potrzebujgcy i proszacy nie ma bezskutecznie za-
puka¢ do drzwi wojewodzicow.

Chcac pod wzgledem fizycznym usposobi¢ wojewodzicow do
spetniania czynnosci publicznych, do ktoérych ich powotlywata tra-
dycja rodu, wojewoda poleca panu Orchowskiemu dbac o ich zdrowie.
Zdrowie zalezy w znacznej czesci od odzywiania organizmu. Dla
tego wojewodzice nie majg sie chowac »papinkowato i pieszczenie,
owszem majg sie przyzwyczai¢ do grubych potraw, bo zycie ich
bedzie uptywaé w obozie, gdzie trudno o delikatniejsze pozywienie.
Sobieski piszgc te stowa, powtarza niejako napomnienie Piusa I,
wypowiedziane na dwa wieki przedtem do Wiadystawa Pogrobowca,.
krola Wegier i Czech, aby sie za mbodu przyzwyczait do wotowiny,
bo na wojnie z Turkami, ktora go czeka, nieraz nic lepszego nie
bedzie miat na stole K Wojewoda pisze to z whasnego doswiadczenia,
bo rodzice jego jako jedynaka zbyt »pieszczenie« chowali, co jemu
»samemu zepsowato zotgdek«.

W piatek maja posci¢, za to suszenie w sobote jest im zo-
stawione do woli. Bawiac w domu, w $rode jedli ryby — wojewoda
kaze im w Krakowie w $rode dawa¢ migso, bo uwaza jedzenie ryb
za niezdrowe, zwlaszcza dla miodszego Jana, »bo sita flegmy ma«2

1 O wotowinie jako najgorszej z miesnych potraw moéwi Opalinski.
Satyry 1, 1

2 Tak samo o rybach wyraza sie Kitowicz: »0 ktérych zaczeto juz po-
woli trzymaé, ze szkodza zdrowiu ludzkiemu, sprawujac w niem przyrodzong
wilgotnoscig swoja wielo$¢ flegmy«. Opis obycz. — Orzechowski (Kron. 1) po-
wiada, ze dawniej w Polsce w $rody poszczono. Pierwszy raz odstgpit od tego.
zwyczaju Zygmunt August, ktory po pogrzebie ojca na obiad kazat poda¢ mieso,

ttumaczac sie, ze sie to stato ze wzgledu na obcych gosci, ale na tym samym
obiedzie byly takze postne potrawy.
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Zrzucajac odpowiedzialno$¢ za powyzsze higjeniczne poglady na
barki Jakoba Sobieskiego, musimy ze skutku przyznaé, ze fizyczne
wychowanie Jana Sobieskiego chyba sie udato, bo portrety przed-
stawiajg go jako uosobienie zdrowia. Wojewodzice nie majg sie
uczyé marnotrawstwa i zbytku, ale majg sie odzywiaC stosownie
do swego stanu, bo chwata Bogu, Sobieskich sta¢ na to. Niechaj
wiec »zdrowi jedza« nowalje, zwierzyne i ptaszki, jezeli im to poj-
dzie na pozytek. Wojewoda nie chce ich mie¢ bankietnikami, ale
nie majg zy¢ jak pustelnicy. Dom ich ma byé otwarty dla gosci.
Majg prosi¢ na obiady profesoréw, ksiedza Piotrowickiego, przysztego
swego preceptora, skoro wyjdg z nizszych szkdt, brata wojewody
jezuite, jako tez prowincjata jezuickiego X Rudnickiego, oraz pa-
nieta bawigce na studjach w Krakowie.

Co jednakze Jakdba Sobieskiego stawia w rzedzie rozumnych
pedagogéw, to jest Swiadomos¢, ze do utrzymania zdrowia konieczne
jest ¢wiczenie organizmu. Zwrocenie uwagi na ¢wiczenia fizyczne
tern wiecej nas musi zadziwiaé, ze my$l ta jest wypowiedziana
w pierwszej potowie siedmnastego wieku i to w Polsce, w ktorej
do tego czasu cCwiczenia fizyczne nie cieszg sie we wychowaniu
zbyt wielka popularnoécia. Cwiczenia fizyczne, polecane celem utrzy-
mania zdrowia przez Sobieskiego, stojg na Lem stanowisku, na ktdrem
je dzisiaj fizjologja chce postawic.

We fizycznem wychowaniu miodziezy walczyty w starozytnosci
i walczg obecnie ze sobg dwa prady. Przeciwko atletycznej gimna-
styce, zwalczanej juz w starozytnosci przez Platona i Arystotelesa,
a wznowionej w poczatku dziewietnastego wieku przez Niemcow,
nowsi fizjolodzy domagajg sie gimnastyki naturalnej. Najgorliwszym
zwolennikiem naturalnej gimnastyki jest wioski fizjolog Mosso, ktéry
twierdzi, ze niemiecka gimnastyka raczej ostabia, anizeli wzmacnia
organizm. Organizm staje sie podiug niego odporniejszy przez czeste
a mniej forsowne ¢éwiczenia, anizeli przez rzadkie a forsowne.
Wszelkie C¢wiczenia, w ktorych ciato wisi na ramionach w powie-
trzu, a nie opiera sie na nogach, odrzuca jako nienaturalne i nie-
potrzebne. Tak wiec z gimnastyki hygjenicznej zostaje gimnastyka
szwedzka, wprowadzone od bardzo niedawnego czasu zabawy gi-
mnastyczne i pochody, jako tez prace fizyczne wykonywane na
wolnem powietrzu.

Niejako wyprzedzajagc Eitnera, Mossa i wszystkich dzisiejszych
zwolennikdw swobodniejszych gimnastycznych ¢wiczen, Jakéb Sobieski
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kresli krotki zarys fizycznego wychowania swych synéw. W siedem-
nastym wieku czas wolny od nauki, a poswiecony zabawie, nazywa
sie »rekreacjg«. Przez rekreacje rozumiano zwykle wycieczke za
miasto i pobyt na $wiezem powietrzu. Sobieski poleca synom takie
rekreacje w niedziele i $wieta. Majg podczas rekreacji »gra¢ sobie
pity«, albo wymysla¢ jakag inng zabawe. Ojczyzng gry w pitke sg
Wiochy, gdzie byta uprawiang oddawna i znang w najrozmaitszych
kombinacjach, Z Wioch przeniesiong zostata ta gra do Polski, lecz
rozpowszechnita sie dopiero w siedemnastym wieku. Goérnicki w Dwo-
rzaninie pisze jeszcze: »by byt ten zwyczaj w Polsce, ktory we
Wioszech i we Francji jest, gra¢ pite, na kon skakaé, chciatbym,
aby m¢j dworzanin i to dobrze umiatl, lecz iz tego zwyczaju u nas
nie masz, moze i on by¢ bez tego«. Wojewodzice majg sie procz
tego zabawia¢ bieganiem i strzelaniem z tukéw. Goérnicki wymaga
od dworzanina, »zeby z tuku dobrze strzelat, pieknie stat za nim
i miat dobrg rozrywke«. Zimg majg te ¢wiczenia odbywaé sie pod
dachem, a dla ruchu poleca wojewoda synom zwiedzanie dalszych
kosciotow. Poniewaz jednak miodzi panicze majg sktonno$é do
uptywédw krwi z nosa, kaze im wystrzega¢ sie zbytniej gwattownosci
w ¢wiczeniach. Przeciwko uptywom krwi zabiera Orchowski do Kra-
kowa paciorki. Jest to widocznie jaki$ sympatyczny $rodek, podo-
bnie jak dzisiaj jeszcze uzywany klucz, ktéry sie przyktada do karku.

Wojewoda kaze Orchowskiemu pilnie przestrzega¢ ochedostwa
u synéw. Ma sprawi¢ wanng, aby wojewodzice przynajmniej dwa
razy na miesigc mogli sie kapa¢. Co sze$¢ albo oSm tygodni majg
i5¢ do tazni. W tym celu ma Orchowski zaméwi¢ taznie prywatng
u zakonnikéw albo u jakiego mieszczanina krakowskiego. taznia nie
ma by¢ publiczng. W tym przepisie trzeba upatrywac nie tyle se-
paratyzm arystokratyczny, jak raczej wzglad na wstydliwosé. U da-
wnych Rzymian zwyczaj nakazywal, zeby ojciec nie kapat sie razem
z dorostym synem lub zieciem I. Wojewoda zakazuje synom kapaé
sie w publicznej tazni, zapewne poniewaz chce uszanowaé i utrzy-
mac¢ wstydliwos¢ miodziencza. Dwa razy na tydzienn majg zmieniac
koszule czyli »biate chusty«. »Posciatkax ma by¢é biata i pieknie
ustana. Orchowski ma przestrzegaé, zeby po miescie nie chodzili
w tatanych lub rozdartych sukniach, zeby buty ich nie byly zbrukane.

1 Cicero de off. 1 35, 129: »nostro guidem more cum parentibus pube-
res filii, «cum soceris generi, non lavantur.
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Jest widocznie zyczeniem wojewody, aby synowie przyzwyczaili sie-
do skromnosci i oszczednosci w ubiorze. Nie wolno im sie ubierac
podiug swej fantazji, ale majg przepisane pyta¢ sie zawsze Orcho-
wskiego, w jakie suknie kaze im sie ubra¢. W lecie nie majg nosic¢
zwyktego w Polsce nakrycia glowy t j. podszytych czapek, ale po
staroSwiecku kapelusze i przejete od Wegréw magierki (Sobieski
pisze »megierki«). Na jeden zbytek pozwala wojewoda, to jest na
sprawienie w Krakowie pidr, »bo tam blizej Wegier i tansze,
a piekna mtodym ludziom z piérkami chodzié«. Orchowski powinien
wojewodzicom przypominaé, »aby sukienek nie murzali, bo juz z taski
Bozej wychodza z dzieci i aby ich szanowali, bo Sita sprawowanie
kosztuje«.

Wychowanie moralne, ktdre przepisuje Jakdb Sobieski, ma za-
kroj czysto polski. Sobieski nie zastanawia si¢ nad tern, skad sie
bierze wola i jak ja mozna unioralnié, nie zna podziatu cnit Ary-
stotelesa na etyczne i dianoetyczne. Podtug niego Zrédlem moral-
nosci jest obcowanie, ktdre po swojemu nazywa »konwersacjg«:
przez nig. mowi, droga sie Sciele (strzez Boze) do ztego, albo do
dobrego. To przekonanie byto w nim, jako szlachcicu polskim, bar-
dzo silne. Trzeba sobie przypomnie¢, ze nie bylo moze tak towa-
rzyskiego narodu jak polski, zwlaszcza w sferze szlacheckiej. Totez
szlachcic polski formowat swoj umyst przewaznie przez obcowanie
z ludzmi.

Odczuwajgc site obcowania, Sobieski powiada: z dobrymi .be-
dziesz dobrym, z przewrotnymi przewrotnym h Wojewodzice nie-
majg obcowaé z »leda-kim«, ale stowa tego nie dyktuje duma ro-
dowa, lecz troskliwos¢ o moralno$¢ synéw, bo nawet z panietami
obcowanie ma im by¢é wzbronione, jezeli sg »swawolni, pletliwi,
nauk nie pilnujacy, bo i najlepsza owieczka wnet od parszywej
owce i niechcecy sie zarazi. Wojewoda wie z doswiadczenia, ze-
wnetrze cziowieka jest w znacznej czesci dzietem przyzwyczajenia.
Synowie jego maja przejs¢ najlepsze przyzwyczajenie. Chce dla nich
stworzyé zdrowag atmosfere w domu, aby ich umysty wciggaty tylko
najlepszy przyktad i najlepsze wyobrazenia. Jego instrukcja trafia
w samo sedno niebezpieczenstwa w tym wzgledzie. Znajgc od dawna
stateczno$é Orchowskiego, spodziewa sie, ze zdota zapanowaé nadl

1 Por. Krasickiego: »Dobrze czyni, kto zawsze z dobrymi obcuje. | naj-
lepszego miejsce nieprawe zepsuje«. Bajki. Czes¢ IV, 12.
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stuzba, nad trzema wyrostkami, stanowigcymi dwér wojewodzicow,
ktorzyby tatwo mogli sie sta¢ rozkladajagcemi czynnikami wycho-
wania. Kazac doglada¢ Orchowskiemu, aby sie wojewodzice nie wda-
wali ze stuzbg w zadne tajemnice, dat Sobieski dowdd, ze wie,
gdzie lezy gtdwne niebezpieczenstwo dla moralnosci we wychowaniu.

Obcowanie odgrywato we wychowaniu szlachcica polskiego
wazng role. Nie tylko bowiem przez obcowanie urabial usposobie-
nie, sposéb myslenia i charakter, ale przez obcowanie uczyt sie
takze obcowac z ludZzmi. Ta strona wychowania jeszcze dotagd w ro-
dzinach polskich uchodzi za bardzo wazng, czesto za wazniejsza niz
umoralnienie. Sobieski nazywa dobre utozenie »obyczajami«. Dobre
obyczaje nie majg podlug wojewody nic wspdlnego z wyksztatce-
niem, bo, jak drastycznie sie wyraza, mozna by¢ po facinie ma-
drym, a po polsku btaznem.

Wyobrazenie o tern, co wypada, a co nie wypada, mtodzi So-
biescy wyniedli juz z domu, tak ze juz teraz umiejg sie znales¢
miedzy ludZzmi, czyli, jak wojewoda pisze, przystojne bezpieczenstwo
majg miedzy nimi. Orchowski ma nadal w tym kierunku czuwaé
nad nimi. A wiec trzeba pilnowac paniczéw, aby sie nie »murzali,
aby sie przystojnie kianiali, zwlaszcza aby sie przy jedzeniu za-
chowywali przyzwoicie. Nie wolno im sie¢ zamysla¢ przy stole. Za
kazde wykroczenie przeciwko przyzwoitosci Orchowski winien ich
strofowaé, nawet przy obcych dawa¢ odpowiednie znaki, albo zwra-
caC im uwage na nieprzyzwoito$¢ zachowania sie przez postanie do
nich chtopca. Wojewodzice nie majg byC¢ tylko po tacinie madrzy,
a po polsku niegrzeczni. Ojciec pozwala im takze chodzié¢ na pro-
szone bankiety i zabawy miedzy biatoglowy: »niech zdrowi tarcza,
fastis omnia castax. Pomimo wysokiego stanowiska rodziny Sobie-
skich nie chce w nich wzbudzi¢ poczucia ekskluzywnosci spotecznej,
sowszem kaze ich wszelkiemi sposobami odwodzi¢ éd pychy. Po-
zwala im nawiedza¢ nawet domy »poczciwych« mieszczan. Zapewne
wychowaniu swemu zawdzieczat Jan Ill wielkg fatwo$¢ zastosowa-
nia sie do ludzi i towarzystwa, swoja przystepnos$¢ i ludzkos¢, kto-
rej wiele przyktadow zachowata anegdotyczna literatura wspotcze-
sna. Lekarz nadworny Jana lll, Anglik Bernard O’Connor wyrazit
sie 0 swym panu: »Krol ten jest bardzo przyjemny, wiele dla
wszystkich przystepny, wielu $wietnemi ozdobiony przymiotami« 1.1

1 Niemcewicz: Zbidér pamietnikéw historycznych o dawnej Polsce, Lip:
1839. Tom 1V, str. 292.
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Jako gospodarze domu majg wojewodzice kazdemu panieciu i szlach-
cicowi podawa¢ prawa reke, sadza¢ gosci po prawej rece, wycho-
dzi¢ naprzeciw nich az do drzwi i do drzwi ich odprowadzac.

Ale do ogtady towarzyskiej nalezy takze umie¢ szanowac sie-
bie samego. Przy catej ukladno$ei i grzecznoSci majg wojewodzice
»mie¢ swéj animusz szlachecki wedlug urodzenia i fortuny«. Pan
wojewoda wie dokfadnie, jakich dostojnikdw synowie sg na studjach
w Krakowie. Z tych tylko wojewodzie sieradzki jest rangg wyzszy
od Sobieskich, temu wiec majg zawsze dawac pierwszeAstwo. Sub-
telny przepis daje co do obcowania z Sieniawskim. Jest on tylko
synem chorgzego, ale, poniewaz ojciec jego jest wielkim przyjacie-
lem wojewody, wiec Jan Sobieski ma jemu ustepowal prawego
miejsca, ale starszy Maras, reprezentujacy niejako urzad ojcowski —
nie, tak ze bracia majg Sieniawskiego bra¢ w S$rodek.

Przyjaciot i powinowatych wojewody majg w Krakowie pierwsi
wizytowaé, od kolegébw za$ oczekiwaC pierwszej wizyty. Bywaé
w towarzystwach majg z Orchowskim i jednym chiopcem, ale przy
powrocie do domu ma ich odprowadza¢ cata czeladz. Wszelkie ro-
znice ustajg w szkole, gdzie niema rang urzedu, urodzenia i tytu-
tow, ale wedlug postepéw »gdzie ich tam posadza, tam niech sie-
dza«. W rzeczywisto$ci réwnos¢ miodziezy nie istniata w szkole
nowodworskiej. Dzielono miodziez na 1) magnijici, 2) generosi, 3) do-
mini i 4) uczniéw bez tytutu. W nizszych klasach siedzieli na taw-
kach tylko synowie najznakomitszych rodzin, reszta za$ siedziata na
belkach bez oparcia. Siedzgcych na tawkach nazywano Rzymia-
nami, na belkach Grekamil Zasada czysto humanistycznej szkoty
Trotzendorffa »Tros Tyriusque mihi nullo discrimine agetur« w szkoto
nowodworskiej nie znalazta zastosowania.

A jezliby wojewodzice napomniert i strofowan Orchowskiego
nie gtuchali? | ten wypadek jest przewidziany w instrukcji, ale,
przyznaé trzeba, nie bardzo praktycznie obmyslany. Orchowski ma
tylko jeden $rodek i to po kilka razy w instrukcji polecany, t. j.
pisa¢ do wojewody. Wojewoda niedwuznacznie wypowiedziat, co za
kare niepostuszenstwo takie na synow ma sprowadzi¢. »Ja bede
wiedzial, co o tern rzec, jest pret od tego, pod ktérym miodzi ro-
sta«. Ze ta kara wybrana stosownie, kazdy przyzna, ktory patrzy
na wychowanie nie przez okulary falszywego liberalizmu dzisiej-

1 Leniek, str. CXIIL.
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szych czasow. Ale wojewoda zapomniat o odlegtosci Zotkwi od Kra-
kowa Nawet w dzisiejszych czasach blyskawicznych pociggow kara
musiataby przyj$¢ zapdzno. Wojewoda nie kazat sobie dawac znaé
0 chorobach synéw, bo przy tak znacznej odlegtosci mogliby ozdro-
wie¢, nimby wiadomo$¢ przyszta do Zotkwi, »a coby$my nadaremno
sie nafrasowali, toby byto w zysku«. To samo mozna powiedzie¢
0 grozbie kary cielesnej. Wojewodzice mogli sie poprawi¢, zanimby
wojewoda z pretem zjechat z Zotkwi, aby spetni¢ egzekucje. Or-
chowski mogt wiec tylko grozié. Grozba jest we wychowaniu bar-
dzo skutecznym Srodkiem, ale tylko o tyle, o ile istnieje moznos¢
1 prawdopodobiefistwo jej wykonania. Grozba nie spetniona, albo
bardzo pdézno spetniona, podkopuje powage wychowawczg. Jest to
bezwg'pienia staby punkt rozumnej ze wszechmiar instrukcji. »Zna-
jac niedopiero stateczno$¢ P. Orchowskiego«, wojewoda powinien
byt nie ograniczaé kompetencji karania, aby mozno$¢ zastosowania
tego drastycznego $rodka przynajmniej wisiata nad jego synami, tern
wiecej, ze sam przypuszczatl, ze dodatnie Srodki wychowawcze okazg
sie wystarczajagcemu

Omdwienie nauki zainaugurowat Sobieski kilku dosadniemi zwro-
tami, w ktérych czu¢ obce reminiscencje. »Nauka wszedzie czio-
wieka zdobi, i na wojnie i u dworu i w domu i w rzeczypospolitej,
widzimy to, ze ludzie wiecej sobie wazg chudego pachotka uczo-
nego, anizeli pana wielkiego a btazna, co go sobie wiec palcem uka-
zujg«. Podobnie Pius Il o$wiadcza Wiadystawowi Pogrobowcowi, ze
krol bez wyksztatcenia jest niczem innem, jak koronowanym ostem.

Na pierwszy rok maja sie chlopcy uczy¢ tylko w szkole. Po
roku obiecuje zbadac ich postepy i wskazaé¢ dalsze ksztatcenie, jako
tez wybra¢ prywatnych nauczycieli. Cel wyksztatcenia jest jasno
okreslony. Nauka ma ich uzdolni¢ do piastowania urzedéw w rze-
czypospolitej, »ad capessendam rempublicam«. A wiec bedg potrze-
bowali fizyki, matematyki, prawa. Na razie jednak majg przejs¢
kurs wstepny.

Gwiazdg przewodnig (cynosura) ich chwilowej nauki ma by¢
»politior literaturax, a wiec formalne wyksztatcenie umystu na je-
zyku, literaturze, retoryce. Jest to nauka, w ktorej skuteczno$é
w Polsce az do bardzo niedawnego czasu ogolnie wierzono. Obecnie
zaczyna sie ta wiara chwia¢, zwiaszcza w liberalnych kotach na-
szego spoteczenstwa. Sobieski, chcac ze swych syndw zrobi¢ prak-
tycznych politykéw, wyklucza z zakresu ich studjow logike i meta-
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fizyke, uwazajac te nauki za stosowne dla teoretycznych uczonych
i teologow.

Jakob Sobieski zyczy sobie, aby synowie jego uczyli sie
w pierwszym roku wylgcznie w classes dla wywotania emulacji
w nauce. O emulacji mowi, ze jak to sam na sobie doswiadczyt,
jest wielkim bodZcem do nauki. Podnoszac wazno$¢ emulacji we
wyksztatceniu, Sobieski szedt za og6lnem zapatrywaniem swego
czasu. Pierwszy raz emulacje jako wszechwiladny motyw w nauce
wprowadzit do pedagogiki Kwintyljan, ktory jest wiasciwie intelek-
tualnym twdrca nauki zbiorowej. Wieki $rednie emulacji nie uzna-
waly. Wprowadzit ja znowu do nauki napowrdt humanizm, ktory
w praktycznej dydaktyce wyzyskat niejedno kwintyljaiskie hasto.
Poczawszy od pietnastego wieku emulacja uchodzi za wielkg ma-
dro$¢ dydaktyczng. Humanisci wysilali swo6j dowcip, aby wymysla¢
-coraz nowsze i oryginalniejsze formy emulacji. Emulacje uznawaty
w catej petni szkoly jezuickie: podiug jezuickiej Rafio Studiorum
kazdy uczen miat mie¢ swego emulusa. Nie trzeba sie wiec dziwié,
ze i wojewoda betski wierzyt w $rodek, ktory, o ile sie opiera na
etycznej idei doskonatosci, moze przy dobrem zastosowaniu przy-
nies¢ znaczna korzys¢, ale uzyty jednostronnie i przewrotnie psuje
charak'er i zabija interes naukowy.

Szczegllniejsza wage ktadzie wojewoda na nauke obcych je-
zykow. Mbwi o tym punkcie umyslnie obszerniej, poniewaz uwaza
nauke obcych jezykéw dla swych synéw za bardzo wazng ze wzgledu
na stanowisko, jakie majg w przysztosci zajmowac. Umie¢ mowié
obcemi jezykami jest rzecza konieczng dla kawaleréw i »ludzi za-
cnych«, ktorzy stuzg we wojsku, bywajg na dworach magnatow
i zajmujg we wihasnym Kkraju wyzsze urzedy. Potrzebng jest znajo-
mos¢ obcych jezykéw takze ze wzgledu na poselstwa, ktore ich
czekajg. Wyuczywszy sie jezykéw, nie beda siedzie¢ jako niemi
i nie beda potrzebowaé postugiwaé sie thumaczem.

Jakaz metode nauki jezykdw poleca Sobieski? Gdyby jego in-
formacje pisane byly po niemiecku, wyrostby w dzisiejszych cza-
sach na teoretyka pedagogicznego, na ktorego Swiadectwo powoly-
waliby sie zwolennicy reformy nauki obcych jezykdw. Sobieski po-
leca bowiem najwyrazniej metode, zwang dzisiaj naturalng. Jest to
metoda, ktéra odrzuca prawie zupelnie gramatyczng nauke, a kaze
uczy¢ jezykdw mniej wiecej tak, jak mate dzieci uczg sie od ro-
dzicdw jezyka ojczystego, a od bon nowozytnych jezykow obcych.
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»Wszystkich jezykéw najpredzej conversada nauczy«. Na tej zasa-
dzie Jacotot, Hamilton, a w nowszych czasach hr. Pfeil, Gouin, Carré,
Sallwiirk oparli swe sposoby nauki nowozytnych jezykdw. Ciekawe
to dla nas ze wszech miar zjawisko, ze Sobieski we wskazdwkach
swoich dydaktycznych schodzi sie z dzisiejszymi zwolennikami re-
formy. Sobieski méwi: »To niech Pan Orchowski inkulkuje synom
moim odemnie: jezeli sie chcg uczy¢ jezykdw, aby konwersujac, nie
wstydali sie, jezeli co Zle rzeka, bo milczeniem sie zaden Zzadnego
jezyka nie nauczy. A tez dawno powiedziano: qui nunguam inale,
nunquam bene« Te samg mys$l czytamy u berlifiskiego pedagoga
Miincha: »umarty nie potrzebuje moéwic, ale. jezeli zyjacy nie mowi,
uchodzi conajmniej za odludkax.

Tym sposobem majg sie miodzi Sobiescy uczy¢ jezyka tacin-
skiego, ktory za ich czaséw jeszcze zajmowat dominujgce stanowi-
sko, chociaz wiadze swojg zaczat juz dzieli€ z innemi jezykami
europejskiemi. Obok nauki szkolnej maja mtodzi Sobiescy wprawiac
sie w domu podczas obiadu i w innej porze, jezeli nie bedzie gosci,
w ustnem uzywaniu faciny. Rozenkiewicz i Wydzga majg z nimi
rozmawia¢ po facinie. Raz w miesigc majg pisac¢ listy do domu: do
ojca po facinie, do matki po polsku. Ojciec uroczyscie zobowiazuje
Rozenkiewieza, aby tych listow nie poprawiat. Zastrzega sobie, zeby
nie pisali »swojem piorkiem, a cudzg fantazyg«. Z listdw tacinskich
spodziewa sie pozna¢ ich »profit, a z polskich ich sad i wene
pisarska.

Niemiecki jezyk uwaza wojewoda za bardzo potrzebny Pola-
kom. Stowa jego zgadzajg sie prawie dostownie z tern, co powie-
dziat wspdtczesny pedagog morawski, Komenskil Zyczy sobie So-
bieski, aby synowie po niemiecku nauczyli sie w Krakowie, bo
gdyby to nie nastgpito, zaniedbanie wyuczenia sie jezyka niemiec-
kiego popsutoby mu plany co do wystania ich w obce kraje. Mu-
siatby ich wysta¢ do Niemiec, a zyczeniem jego jest, aby pojechali
do Francji. Jak sie zdaje, synowie uczynili zados¢ zyczeniu ojca, bo
po kilkoletnim pobycie w Krakowie udali sie na peregrynacje do
Francji. Wojewoda styszal, ze jest w Krakowie jaki$ nauczyciel,
ktory z bardzo dobrym skutkiem uczy niemczyzny, jak sie to po-
kazato na Panu Glebockim. Orchowski ma wiec tego nauczyciela

1 W Didactica Magna XXX moéwi: »necessariae vero sunt ob domesti-
ecam vitam vernacula, ob conversationem cum vicinis vicinae linguae, ut Polo-
nis est Germanica«.
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zamowic¢, albo jakiego innego. Wojewodzice majg mie¢ u niego co
dzien lekcje, albo. jezeli to mozliwe, dwie, jedng rano, a druga po
po potudniu. Wojewodzie bardzo zalezato na tem, aby synowie wyu-
czyli sie niemczyzny. Dla tego nie kaze sie Orchowskiemu ogladac
na koszta. Po za lekcjami maja sie miodzi Sobiescy wprawiac
w rozmowie niemieckiej ze szatnym Zdarowskim, a Orchowski ma
doziera¢, aby z nim inaczej nie mowili, jak tylko po niemiecku.

Ze wzgleddw nie tylko lokalnych, ale takze rodowych, maja
sie mtodzi Sobiescy uczy¢ po turecku. Szlachta ruska, zyjaca w wie-
cznych wojnach, poselstwach i kidtniach z Turkami, stanowi »$ciane
od nich obtoczong«. Wojewoda z serca sobie zyczy, aby synowie
jego cokolwiek przynajmniej po turecku sie nauczyli. W tym celu
jest na ich dworze »Francuzik«, pochodzacy z Konstantynopola,
z ktéorym majg przy zabawach i przechadzkach méwié¢ po turecku.
Azeby ta nauka fatwiej postepowata, Francuzik ma sie nauczy¢ po
polsku i ttumaczy¢ polskie wyrazenia na jezyk turecki. Moze Fran-
cuzikowi bedzie tatwiej nauczyé sie nieco taciny — w takim razie
ma jezyk tacinski posredniczy¢ przy nauce tureckiego. Naturalnie,
ze metoda nauki jest ta sama, co przy nauce taciny i niemczyzny.
W razie, jezli wojewodzice wyuczg sie poczatkow jezyka francuskiego
od Francuzika, wojewoda obiecuje sprowadzi¢ z Garogrodu Greka
lub Wiocha i wysta¢ z nimi za granice, aby od niego nabrali do-
ktadniejszej znajomosci jezyka tureckiego.

Z taka instrukcjg wyjechat Orchowski z miodymi Sobieskimi
i ich dworem do Krakowa. W pie¢ lat po pierwszej powstata druga
instrukcja. Spisang zostata w chwili, kiedy miodzi Sobiescy wybie-
rali sie w podréz do Francji. Dorosli tymczasem miodzi Sobiescy,
dorosta z nimi tez niejako instrukcja ojcowska. Jest ona nastrojona
na zupetnie inny ton. Wojewodzice odpowiadajg za siebie — dla
tego instrukcja do nich wprost jest zwrocona. Wojewoda nie roz-
kazuje, nie grozi, ale stara sie syndw przekonat. W rzeczach wa-
znych zaklina na mito$¢ ojcowska i ojcowskie btogostawienstwo.
Gdzie potrzeba, wskazuje na swoj i przodkéw przyktad. Ze syno-
wie zrozumieli i odczuli intencje ojca, to widoczna z rekopisu,
w ktérym Jan Sobieski, juz jako krdl, spisat dla Nuncjusza historje
swego rodu i swojg wiasng. Ta sama powaga, ktoérg poznalisSmy
w pierwszej instrukcji, przebija sie takze w drugiej. Ale instrukcja
z roku 1645 staje sie prawie jeszcze sympatyczniejsza, poniewaz,
owiewa ja silniej mitoS¢ ojcowska i ojczyzny.
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Jako przyszli mezowie stanu majg sie miodzi Sobiescy w po-
drézy praktycznie uczy¢ politycznej geografji i statystyki. W tym
celu »kozdy otrzymuje ksiege in folio z golego papiru«, w ktérg
ma wpisywaé rzeczy widziane po drodze. Nie majg to by¢ wraze-
nia turystyczne, ale zapiski polityczno-wojskowe. Ksigzka ta ma za-
wiera¢ krélow, ksiazat, opisy ich dwordw, potozenie, uzbrojenie i za-
fogi miast. Ojciec nie domyslat sie wcale, jakg korzy$¢ z takich
notatek odniesie mtodszy jego syn jako krdl polski. Dla niepokojow
wojny trzydziestoletniej projektowat ojciec podr6z na Szczecin, Lu-
beke, Hamburg, — w rzeczywisto$ci odbyfa sie nieco inng droga.
Wyjechawszy za wielkopolskim Miedzyrzeczem z granic Polski, udali
sie Sobiescy na Frankfurt, Lipsk do Hamburga. Czy synowie spel-
nili dostownie polecenie ojcowskie, nie wiemy, ale zachowat sie
diarjusz tej podrézy, pisany przez dworzanina Sebastjana Gawa-
reckiego, ktorego tres¢ zgadza sie z tern, co w instrukcji polecit
Jakdéb Sobieski. W Paryzu mieli sobie panicze najagé mieszkanie na
ustroniu i tak dlugo zy¢ w cieniu, az sie nie wyuczg jezyka fran-
cuskiego. Dla tego wstrzymat sie Jakob Sobieski z poproszeniem
kréla i krolowej o listy polecajgce do dworu. Obiecuje je przestac,
skoro sie dowie, ze miodzi juz umiejg po francusku. Tymczasem
majg tylko »zdaleka naglada¢ do dworux, t. j. bywaé po kosciotach
i publicznych aktach, w ktérych sie dwoér bedzie znajdowad.

Zgodnie z pierwszg instrukcja, w ktorej tak wielki wptyw wy-
chowawczy przypisat Sobieski obcowaniu czyli konwersacji, prze-
strzega i bltaga na wszystkie Swietosci, aby synowie ostrozni byli
w obcowaniu z Francuzami. Przy tej sposobnosci daje charaktery-
styke nie bardzo pochlebng 6wczesnych francuskich stosunkdw:
»Bo¢ to narod letki, niestateczny, plerumaue nieuwazny, w konwer-
sacyi gadatliwy nazbyt, na ofertach nie schodzi, kiedyby tak w rze-
czy samej; do tego nie trudno u nich w jednej minucie godziny
i 0 taske i 0 gniew, najmniejszg rzeczg urazg si¢, co za szelag nie
stoi, lada fraszke majg sobie za dyshonor i zaraz o to umiraé
chca i pojedynkowaé. A co wietsza, ze starzy i mtodzi jednakichze
humoréw. Na pojedynek sie mu niestawi¢ sromota kawalerowi, co
szpade u boku ma, stawi¢ sie za$, naprzéd gardtem graé, bo tam
srodze o to karzg, gra¢ sumieniem, bo matka nasza Koscidt Swiety
takich pro excommunicatis ma; zabi¢ na pojedynku to katowskich
rak nie ujs¢, albo w Swiat precz ucieka¢, strzez Boze za$ nieszcze-
§cia, cOz za stawa taka $mieré, ktora nec sepulturam wedtug Ko-

15*



228 Antoni Danysz

Sciota Bozego nieretur we Francyej. Najlepiej tedy z daleka z niemi,
ani ich contemnere, ani tez sie z nimi barzo kumac, bo oni sie wnet
zakochajg w cztowieku, a potem go wnet porzucg. Abominari w nich
trzeba, nie tylko stucha¢ ich, srodze klatwy wielkie, przysiegi i blu-
Znierstwa. Okazya zwady z niemi, acz barzo tacna u nich z malej
rzeczy. Najbardziej tych sie rzeczy dwaoch z nimi wystrzegac trzeba:
gra¢ w karty i szermowac.

Jeszcze energiczniej poleca Jakdb Sobieski synom trzymac sie
zdata od Polakéw, bawigcych w Paryzu. Sam przez sze$¢ lat bawit
we Francji i zrobit co do rodakéw swoich najgorsze doswiadczenia.
W stowa ostrzegajgce synéw od obcowania z Polakami tyle wiozyt
zapatu i wymowy, ze wnosi¢ z tego mozna, jak wiele mu na tern
zalezato, aby ich wstrzyma¢ od polskiego towarzystwa. Prosi i pro-
si¢ bedzie Boga, aby synowie na drogach swoich we Francji naj-
mniej spotykali Polakéw. Dwor francuski, przodujacy w tych cza-
sach w wyrafinowaniu towarzyskiem, $ciggnat do siebie niejednego
awanturnika z odlegtej Polski. Obok mtodziezy, ktorg sprowadzat do
stolicy szlachetny cel ksztatcenia sie, przy stosunkach tgczacych
wowczas Francje z Polska, naptywaly takze gorsze zywioly. Dra-
stycznie wyraza sie o nich Sobieski: »cieletami przyjezdzajg do cu-
dzoziemie, wyjezdzajg za$ wolami do ojczyzny swojej«. Poniewaz
wiecej jest takich, ktorymi sie zgorszy¢, niz budowaé¢ mozna, dla
tego zaleca wielkg ostrozno$¢ w obcowaniu z nimi. Niech sie z po-
wodu tego urazajg, niech ich nazywajg pysznymi, skapymi, jezui-
tami, zakami — wojewodzice majg »fige na to ukaza¢. Takem ja czy-
nit, ci btaznami teraz w Polsce, a ja chwala Bogu cztowiek». Niech
Polacy we Francji beda w»bestyami, durnymi, btaznami« na swojq
szkode, a ku sromocie narodu polskiego, niech »zdychajg« we wie-
zieniach za dhugi. Jezeli Pan Bdg przeznaczyt synom wiezienie, to
niech je cierpig za ojczyzne, ale nie za dlugi w obczyZnie. Wojewoda
chce syndéw w Paryzu utrzymywac przyzwoicie, jak to czynit w Kra-
kowie, ale majg oszczedza¢, bo w domu sg siostry, ktére trzeba
bedzie opatrze¢ i on sam musi godnie reprezentowaé swoj urzad
senatorski. Poleca im takze oszczednos¢ w ubraniu, co zwiaszcza
we Francji jest potrzebnem, »gdzie jednego dnia chodzg w ztoto
ulani, a drugiego dnia za$ zakazg zaraz wszytkiego, ledwie nie o je-
dnym sznurku czarnym chodza«.

Wyjazd miodych Sobieskich do Paryza przypadat na czas
najwiekszej przewagi Francji pod wzgledem politycznym i kultural-
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nym. W tym czasie Francja zaczeta narzuca¢ Europie swoje zwy-
czaje, a wreszcie swoj jezyk. Miedzy uczonymi panowat jeszcze
jezyk facinski, ale w polityce i dyplomacji zaczat go wypierac jezyk
francuski. Sobieski powiada, ze sami Francuzi, chociaz umiejg po
facinie, nie chcg tym jezykiem méwi¢. Jezyk francuski panuje we
wojsku i obozach, wszystkie dwory méwig po francusku. Niemcy
uczg sie francuskiego jezyka co zywo — nawet popsuli juz swoj
wlasny jezyk, mieszajac wen »francuzizne«. W Polsce styszy sie
coraz wiecej francuzczyzny, a prawdopodobnie przez przyszie oze-
nienie sie krola z ksiezniczkg francuska dwdr polski zfrancuzieje.
Ze wzgledu na swe przyszte stanowisko, majg sie miodzi Sobiescy
wyuczy¢ przedewszystkiem francuskiego jezyka, ktory im bedzie
potrzebny do bywania u dworu i do studjow wojskowych w Nider-
landach, bo inzynierja, ktorej sie maja tam uczyé, wyklada sie po
francusku.

Sobieski ostrzega synow, ze jezyk francuski nie jest fatwy:
trzeba sie z nim »tomac«, a zwilaszcza, z pronuncjacjg, »bo inaczej
pisza, inaczej czytajg«. Trzeba sie go uczy¢ grammaticulariter.
W tym celu majg sobie wzig¢ mistrza, cztowieka poczciwego i pil-
nego, ktéryby z nimi traktowat francuzczyzne dziennie dwie godziny
po obiedzie. Mistrz nie ma z nimi czyla¢ fraszek i blazenstw, ale
rzeczy powazne, jak historje Francji Jana de Seres. Majg sie wpra-
wiaé w pisaniu po francusku przez streszczanie czytanych ustepow.
Ale najwazniejsza rzeczg jest, zeby Smiato moéwili po francusku,
»cho¢ sie zrazu bedzie ladajako moéwitok, bo »milczac sie pewnie
nie nauczg zadnego jezyka«. O sposobno$¢ rozmowy w Paryzu nie
trudno, bo w jednym domu wiele os6b mieszka. Majg rozmawiac
po francusku z gospodarzem i gospodynia, »z poczciwemi cérkami
gospodarstwa. Uczac sie francuzczyzny, majg utrzymywaé znajomosé
niemieckiego jezyka, ktérego sie nauczyli w Krakowie, bo, »co sie
zakopato, zachowa¢ trzeba«. Dla tego radzi synom przyja¢ do po-
stug w Paryzu jakiego Niemczyka, z ktéorymby mogli méwic¢ po
niemiecku.

Wojewodzice powinni utrzymywac¢ znajomos$¢ taciny i litera-
tury tacinskiej, ktérg wyniesli ze szkét krakowskich. Paryz jest do
tego bardzo stosownem miejscem, bo znajomos¢ jezyka facifiskiego
miedzy Francuzami jest bardzo wysoko posunieta. Postowie fran-
cuscy, bawigcy w Polsce, odznaczajgq sie doskonatoscig tacinskiego
stylu. Postowie jak Hercules Charneseus, albo Claudius Memmus,
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albo Bresseus wiodg prym miedzy stylistami tacinskimi. Kaze wiec
wojewoda synom bra¢ lekcje u najstawniejszego profesora. Majg
z nim czyta¢ Tacyta Annaty i Historje, a potem Salustjusza. Obok
tego majg codzien éwiczy¢ sie w pisaniu po tacinie. Poleca im takze
prywatng lekture, wskazujgc na przyktad Jana Zamojskiego, pra-
dziada hetmana Zotkiewskiego i jego syna Jana, wuja Danittowicza,
szwagra Ossolifskiego, Ostroroga i swoj wiasny, ktorzy zatapiali sie
i zatapiajg chetnie w ksigzki. Na poczatek kaze im czyta¢ Liwjusza,
a potem Swetonjusza, przynajmniej po pdét godziny dziennie.

W koncu daje synom szczegdtowy rozkiad dnia: rano godzina
¢wiczenia w stylu, potem lekcja z profesorem, potem poprawianie
stylu, czyli wypracowania, i pétgodzinna prywatna lektura, co daje
razem trzy godziny, po potudniu dwugodzinna nauka jezyka fran-
cuskiego.

O poboznosci synéw wojewoda, jak sie zdaje, tak jest prze-
konany, ze poswieca jej tylko kilka stow. Co do fizycznego wycho-
wania poleca gre we francuskie pitki. ldgc za naturalnym rozumem,
radzi wojewoda bawi¢ sie w pitki w czasie wolnym od nauki, a wiec
w $wieta i dni powszednie ku wieczorowi. Najnowsze badania fi-
zjologiczne nad istotg znuzenia wykazujg, ze niema dwoch rodzajow
znuzenia t. j. fizycznego i umystowego, ze nie sprowadza réwnowagi
w organizmie przeplatanie pracy umystowej pracg fizyczng. Sobie-
ski, kazac synom oddawac sie fizycznej zabawie po nauce, czyni
to samo, co dzisiejsza fizjologja, ktéra uwaza czas ku wieczorowi
za najstosowniejsza pore na wszelkie gimnastyczne éwiczenia. Szer-
mierki kaze sie synom uczy¢ nie we Francji, lecz we Wioszech,
gdzie ta sztuka daleko wyzej stoi. Szczeg6lnie poleca synom uczy¢
sie woltyzowania, a zwiaszcza skakania na drewnianego konia, »bo
wielka jest rzecz dosie$¢ konia w przypadku».

Charakterystyczne sa uwagi Jakdba Sobieskiego co do sztuk
salonowych. Czu¢ w nich wytrawnego kresownika, bohatera z pod
Chocimia, ktory znaczng cze$¢ swego zycia przezyt nie na salonach
dworskich, ale na tarficu wojennym z Turkami i Tatarami, ktéry
wojne z tymi nieprzyjaciétmi rzeczypospolitej uwazal prawie za
przywigzang do swego rodu. Czy wojewodzice majg sie uczy¢ ga-
lardy francuskiej i innych tafcow? -Mozeby byto niezle, aby sie
w tern akomodowali przysztej krélowej, ktéra, przyjechawszy do
Warszawy, zapewne ten taniec zaprowadzi na dworze polskim. Ale
dodaje: »co sie mnie tknie, ja o to nic nie dbam, bodajescie na



Studja z dziejéow wychowania 231

koniach, da Bo6g, tancowali, bijac sie z Turki i z Tatary, tego
wam zycze i dla tego tez i huius artis uczenie puszczam na wole
samych was«.

Powyzsze stowa zrobity widocznie na miodych wielkie wra-
Zenie, bo przypomniat je sobie Jan, piszac juz jako krol dla nun-
cjusza dzieje swego rodu. Tak samo ozieble wyraza sie wojewoda
0 grze na lutni albo innym jakim instrumencie. Niech sie uczg mu-
zyki, jezeli majg do tego zdolnosci, ale przyznaje sie, ze uwaza za
stracony czas, ktéryby trawili na to »blazefAstwo«. Bedzie ich sta¢
na to, ze beda sobie mogli muzyke utrzymywac: »lepiej, ze oni
wam bedg graé, niz wy sobie«. Przypomina to owego syna dale-
kiego wschodu, ktory zagadniety w jednej ze stolic europejskich:
jak mu sie zabawa na balu podoba, odpowiedziat, ze dziwi sig, ze
Europejczycy sami taincza, mogac sobie kaza¢ zatanczyC.

Jakéb Sobieski koriczy swoja instrukcje napomnieniem, zeby
sie synowie sprawowali tak, jak przystoi ich urodzeniu, jakie im
Bog dat z obojga rodzicow. Szlachetna to duma, polegajaca na prze-
konaniu, ze arystokracja rodu naklada na jej uczestnikdw niejako
mobowigzek arystokracji umystoweyj.

Na tern sie koriczg rozumne i ze wszech miar sympatyczne
instrukcje wychowawcze Jakéba Sobbieskiego, ktére go stawiajg
W rzedzie najrozumniejszych pedagogow.

Interes nasz dla nich wzrasta przez to, ze znamy ich skutek.
Wiadomo, ze w wychowaniu miedzy zamierzonym celem a wyko-
naniem prawie zawsze odbywa sie targ. Ze jednakze przy intencjach
Sobieskiego cel zostat osiggniety, za tern przemawiajg fakta. Ojciec
chciat synéw swoich wychowa¢ na rycerzy i otdz jeden, starszy
Marek, starosta krasnostawski, ponidst bohaterska $mieré na polach
ukrainskich, a imie miodszego jest symbolem przewagi polskiego
oreza nad tureczczyzng. Jezeli sie za$ spytamy, co ulatwito osia-
gniecie celu, to chyba nie omylimy sie twierdzac, ze byla to sita
pierwszego wychowania pod bezposrednim wplywem rodzicdw. »Ci
tedy rodzice (méwi krol Jan) wprawowali nas za miodu, abysSmy
nie byli degeneres od przodkéw swych«. Harmonijne dziatanie dziel-
nego ojca i dzielnej matki, kobiety »mezkiego serca«, wywotato
w miodych Sobieskich karno$¢ umystowq i rycerskos$¢, ktdrg tak
‘Chlubnie sie odznaczyli na pozytek ojczyzny.



VII.

Mitodzi Tuczynscy w kolegjum jezui-

ckiem w Ingolsztadzie
w latach 1654 —1659.

Bibljoteka Przyjaciét Nauk w Poznaniu posiada rekopis pod
. 451 zatytulowany: »Surnmaryusz wszystkiej percepty
i expensy w obcych krajach pod czas peregrynacyey
Jegomos$ci Pana Jana z Tuczna Tuczynskiego, podko-
morzyca inowtoctawskiego, dysponowany przez mieg
X Jana Kazimierza Steczewicza, od roku panskiego tysia-
cznego sze$setnego piecdziesigtego czwartego dnia 19 Marca r. b.
Contynuowany tenze surnmaryusz z rodzonemi Jegomosciami w dal-
szg peregrynacya, to jest z jegomoscia Panem Stanistawem i z Je-
gomoscig Panem Kazimierzem z Tuczna Tuczynskimi od roku pan-
skiego 1656 dnia 19 Marca«.

Rekopis, liczacy 92 kart, zawiera bardzo doktadny spis wy-
datkéw na dwie podréze za granice braci Tuczynskich, prowadzony
przez ich dyrektora ks. Steczewicza. Ks. Stcczewicz w sprawach pie-
nieznych byt widocznie wielkim skrupulatem, bo notowat skrzetnie
kazdy wydany grosz, wypisujac doktadnie, na co zostat uzyty. Dzieki
jego dokfadnosci dowiadujemy sie prawie z dnia na dzien, co mto-
dzi panicze robili, jakie byly ich potrzeby, gdzie przebywali, z ja-
kimi ludZzmi wchodzili w stosunki. Zapiski ks. Steczewicza moga po-
stuzy¢ za ilustracje kultury tego wieku — nas na tern miejscu ob-
chodzi gtéwnie strona wychowawcza sumarjusza. Lakoniczne notatki
nie dajg wprawdzie jasnego wyobrazenia o urzadzeniu i przebiegu
wychowania, lecz ilustrujg przynajmniej zewnetrzng jego strone.

Na poczatku roku 1654 wyprawita Marjanna Tuczynska, pod-
komorzyna inowtoctawska, najstarszego syna swego, Jana, na nauke
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za granice, do kolegjum jezuickiego w Ingolsztadzie, w Bawarji. Tu-
czynscy byli stara i mozng rodzing, osiadtg na zachodnich kresach
Polski. Bajeczne dzieje rodziny wywodzity jej poczatek od Witelju-
széw rzymskich i glosity, ze jeden z przodkéw otrzymat ksiestwo
pomorskie od Karola Wielkiego. Pisali sie dawniej de Wedel i tak
byli rozrodli na Pomorzu, ze, jak panegiryk z siedemnastego wieku
opowiada, od Tuczna do Szczecina wiecej niz 60 miast pieczeto-
wato sie herbem Tuczynskich, ktory byt: panna bez rgk w kardy-
nalskim kapeluszu, a ponizej koto zegarowe z krzyzem w modrem
polu. Podczas gdy reszta rodziny zostata niemiecka, ci, ktorzy dzie-
dziczyli Tuczno, od gniazda rodzinnego zaczeli sie pisaé Tuczyn-
skimi. Tuczno, dzisiaj Tiitze, lezy w potudniowo zachodnim zakatku
dawnych Prus Zachodnich, wchodzagcym klinem miedzy Wielkie
Ksiestwo Poznanskie, Marchje Brandenburskg i Pomorze L Dziad
miodych Tuczynskich, o ktérych mowa w Sumarjuszu, Krzysztof,
poszedt w szesnastym wieku za przyktadem wiekszej czesci szlachty
wielkopolskiej i przytaczyt sie do reformacji. Wréciwszy jednak na
tono Kosciota katolickiego, stat sie gorliwym zwolennikiem jezuitow.
Miat syna Jedrzeja, ozenionego z Marjanng na Lesznie Leszczynska,
cérka Wactawa. Makzenstwo to zrazu bylo bezdzietne. Aby uprosi¢
sobie wnukéw u Matki Boskiej, do ktérej miat szczegdlniejsze na-
bozenstwo, jako 70-letni starzec poszedt r. 1635 pielgrzymka do
Loreto. Spetnito sie gorace zyczenie starca: synowa jego porodzita
3 syndéw i 3 corki. Synowie Jan, Stanistaw i Kazimierz, to wycho-
warncy Steczewicza, z ktorymi jezdzit do Ingolsztadu.
Wyksztatceniem syndw kierowata pani podkomorzyna. Maz
jej, podkomorzy inowloctawski, juz nie zyl, kiedy przyszedt czas
wystania synéow w $wiat. Ze pani Podkomorzyna w kolegjum jezu-
ickiem szukata wyksztatcenia dla miodych podkomorzycow, to przy
usposobieniu, panujacem w catym kraju, a w szczegolnosci w ro-
dzinie Tuczynskich, jest zupelne rzecza naturalng. Lecz czemu jej
wybor padt na odlegly Ingolsztadt, podczas gdy blizej, w Slasku
i Czechach, petno bylo wodwczas kolegjow jezuickich, na to pytanie
nie znajdujemy w zapiskach Steczewicza odpowiedzi. Prawdopodo-
bnie wplynat na ten wybér przykiad dziadka miodych Tuczynskich,.
ktéry w XVI-tvm wieku ksztatcit sie w Ingolsztadzie, i innych Pola-1

1 Widok zamku w Tucznie zwspomnieniem historycznem Przyj. Ludu,
wyd. w Lesznie 1848 1 46.
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kéw, ktérzy chetnie do tego zakitada naukowego sie udawali. Az do
r. 1700 byto Polakéw na studjach w Ingolsztadzie okoto 800 h
Pani Podkomorzyna wyprawita syna dworno. Ks. Steczewicz
miat by¢ jego dyrektorem i prowadzi¢ wyksztalcenie, jako tez dom
w Ingolsztadzie. Précz tego byt miedzy domownikami pan Raczyn-
ski, ktory pobierat pensje 240 zi, t. j. na kazde Suche dni po 60
zk, o funkcjach jego jednakze niema w sumarjuszu wzmianki.
Przybrano takze, moze dopiero w Ingolsztadzie, jakiego$ pana Min-
cenberka, zapewne Niemca, ktdry byt uzywany do rozmaitych po-
stug, zwiaszcza w posredniczeniu z wladzami. Nie brakto tez »chto-
pcax. Jest nim Zdobicki. Uzywano go do postugi, za co wolno mu
byto uczyé sie przy paniczu. Ks. Steczewicz placit za niego
rozne wydatki, ale tak drobne, ze nie obcigzyty zbytnio budzetu,
przeznaczonego na utrzymanie domu w Ingolsztadzie. Czytamy o na-
prawie jego butéw, sprawianiu poriczoch. Jeden tylko wiekszy wy-
datek zrobiono na Zdobickiego, t. j. w koncu drugiego roku spra-
wiono mu za 3 zk gitare. Podréz do Ingolsztadu i instalacja odby-
wala sie, jak sie zdaje, pod przewodnictwem dworzanina pani pod-
komorzyny, tukasza Samarzewskiego. Samarzewski wyjechat w dzien
Sw. Jozefa z powrotem i zostawit Steczewiczowi na wydatki 40 du-
katéw, czyli 240 z. Odtad nadz6r nad paniczem i catym dworem
przeszedt na Steczewicza. Czynno$¢ swojg rozpoczat od tego, ze
odebrat od miodego tuczynskiego 10 dukatow, ktére miat na swoje
wiasne potrzeby, bojac sie, aby ich nie rozprészyt, a sume te obroé-
cit na inne, potrzebniejsze, wydatki. Steczewicz brat pensji 400 zi.
Dalsze przesyiki pieniezne szty przez weksel (cambium). Ste-

czewicz odbiera pienigdze za pomoca weksli przez Prage, ekspe-
djowanych przez jakiego$ pana Kawczyca, zapewne takze dworza-
nina podkomorzyny. Weksle te byly wystawiane na kupca w Augs-
burgu, poniewaz Ingolsztadt, jako mate miasto, zapewne nie miat
zbyt rozlegtych stosunkéw handlowych. Odebranie pieniedzy byto za
pierwszym razem potgczone z trudno$ciami. W koncu czerwca 1654
roku Steczewicz, aby odebra¢ 200 dukatow czyli 1200 z., musi
jecha¢ do Augsburga, legitymowac sie przed burmistrzem, optacac
sie pisarzowi miejskiemu. Te podréz odbyt ze wspomnianym juz
Mincenberkiem, konno, ptacac po 40 gr. od konia na dzied; noclegi
w drodze i w mieScie samem wynosity 23 zk, burmistrz otrzymatl

1 Ks. Czapiewski, Polacy na studjach w Ingolsztadzie, Poznan 1913.
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3 zk, a pisarz miejski takze 3 zk. W listopadzie tegoz roku weksel
przyszedt w sposéb dla Steczewicza wygodniejszy, bo przez 00.
jezuitéw wiedenskich, na rektora ingolsztadzkiego, dla tego nie miat
Steczewicz trudnosci w odbiorze pieniedzy. Przesyiki pieniezne nie
dochodzity zawsze na czas, t j. wtedy, kiedy zapas pieniezny sie
wyczerpat. Nie pozostawato Steczewiczowi nic innego, jak robié
diugi na konto przysziej przesytki. Przy utrudnionej komunikacji
kredyt wowczas byt daleko tatwiejszy, niz dzisiaj, jak tego dowo-
dza korespondencje, pochodzace z tych czasow.

Dwor Tuczynskiego, skiadajacy sie z 4—5 os6b, nie prowa-
dzit osobnego w Ingolsztadzie gospodarstwa. Niema bowiem w Sn-
marjuszu rachunkéw za jego prowadzenie. Caly dwdr mieszkat na
pensji u »gospodarza«, ktory brat za utrzymanie c¢wierérocznie 75
dukatéw, czyli 450 z. Byt nim znaczny obywatel ingolsztadzki, dr.
Losse. Précz domu w miescie, miat on folwark, w niezbyt odlegtym
od miasta Sandeisdorfie, do ktérego wyjezdzat konno miody tu-
czynski. DoS$C czeste pozycje w sumarjuszu stanowig mate wyna-
grodzenia kucharkom i chtopcu od »chedozenia izby«. Te wynagro-
dzenia przypadajg na czas jarmarku, ktory stanowi wazng epoke
W zyciu potocznem, i nazywajg sie dla tego »jarmarkiem«. Otrzy-
muje je takze »baba, co nas wfazni myjata i Zdobickiego zawsze«.
taznia byta w domu. 0 sposobie odzywiania polskich zotadkéw ba-
warskiem jedzeniem sumarjusz nie zawiera szczegOtéw. Przypuscic¢
nalezy, ze jedzenie nie zostawiato nic do zyczenia, bo nie powodo-
wato nadzwyczajnych wydatkéw. Czytamy tylko pod sierpniem r.
1654, ze »na ogérki do solenia po polsku roéznych czasow« Stecze-
wicz wydat 2 z'.; raz je nawet przywieziono z Augsburga, bo byty
tam tansze, niz w Ingolsztadzie. Podczas postu, w lutym i marcu,
prawie codziennie kupowano precle za 2—3 gr., w jesieni za$ owoce,
przyczem wyszczegélnione sg gruszki muszkatutowe i $liwki dama-
scenki, zwane takze wegierkami.

Zgodnie ze sposobem prowadzenia nauki w kolegjach jezu-
ickich Luczynski potrzebowat bardzo mato ksigzek szkolnych — za-
lledwie kilka zakupiono w Ingolsztadzie. Zaraz po przyjezdzie spra-
wiono za 16 gr. Katechizm Canisiusa, uzywany we wszystkich ko-
legjach jezuickich. Jest to niewielka ksigzeczka, rozdzielona zwykle
na czesci i dodawana do pojedynczych czesci ksigzki Emanuela Alva-
reza, stuzacej do nauki jezyka facinskiego. | tak katechizm Canisiusa
na pierwszg klase, czyli infime, zawierat tylko dwa pierwsze tytuty
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i zajmowal cztery niezbyt wielkie strony. Sprawiono takze Tuczyn—
skiemu Mowy Cycerona za 20 gr. (zapewne w krotkim wyciggu) i Wer-
giljusza za 2 z+. 20 gr. Z poczatku atrament, czyli po 6wczesnemu
inkaust, robiono w domu z galusu, »koperwasu« i wina, p6Zniej kupo-
wano gotowy atrament od »bibljotekarza« albo »bibljopoli« Do$¢ czesty
wydatek stanowity teki, nawet Zdobicki otrzymuje je — o0 jednej
tece powiedziano »do skryptéw«. Tuczynski kazat sobie odpisac
Zycie Karola Wielkiego na stu tablicach, czyli kartach — przepi-
sanie kosztowato po 10 »krajcarow« 33 zt. 10 gr. Stosunkowo wiele
wydawat Tuczynski na rekwizyta pismienne, ktore brat po czesci
na rachunek u bibljotekarza. Jak dzisiejsi chtopcy, kupowat niejedng
rzecz mniej potrzebna, miedzy innemi stosunkowo wiele obrazkow:
Kupit sobie deske do rysowania, lecz, ochlongwszy z pierwszego
zapatu do rysunkow, darowat jg jakiemu$ Wiochowi. Diug jego
u bibljotekarza wynosit kilkanascie ztotych, a kiedy z koncem roku
1655 zabierat sie do wyjazdu, nie zaptaciwszy rachunku, bibljotekarz
grozit, ze go kaze aresztowaé. W sprawe te musiat sie wda¢ Ste-
czewicz i przejgt dlug Tuczynskiego.

Co do cen mozna w ogdlnosci zrobi¢ to spostrzezenie, ze tanie
sg artykuly spozywcze, ze w poréwnaniu z naszemi cenami wprost
Smiesznie niskie sg wynagrodzenia za prace ludzka, za to drogie
artykuty, wchodzace w zakres przemystu. Uszycie sukni stanowi
najmniejsza czes¢ calego na nig wydatku, za to materjat jest droz-
szy, anizeli dzisiaj. Stosunkowo wysokie sg wydatki Tuczynskiego
na ubranie i obuwie, bo wynoszg blisko 600 zt. Tuczyniski nie nosit
sie po polsku. Czytamy o obtoczystych pludrach tabinowych, aksa-
mitnej hazuce, aksamitnej kapaice, tabinowych kanonach, o kabacie,
kaftanie rewersowym, ptaszczu deszczowym, a do tych szat potrzeba
roznobarwnego pidtna, wsteg, lazurowego i czerwonego jedwabiu,
haftek, mnostwa guzéw i guzikdw, galondéw. Przytocze materjaty za-
kupione w roku 1654, na jarmarku po powrocie z pierwszych wakacyj:
»za sukno na ptaszcz i na pludry, pie¢ tokci bez

cwierci, tokie€ po zh 12 52 z&. — qr.
»na kabat znowu fokie€ suKkna ... 16» — »
»za trzy sztuki wsteg czarnych, szt. jedna po z. 6 18 » —»
»Za toKIeC KitajKi oo 6 » —»

»za poétsiodma tokcia biatego barchanu, tokie¢ po
18 Kl 3 * 27»
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»za trzy Cwierci innego barchanu.............. 15 z —or
»za trzy tuziny guzéw czarnych, tuzin jeden po 8 kr. — » 24»
»za dwa 16ty czarnego jedwabiu, t6t po 24 kr. . 1» 18»
»za pie¢ Cwierci czarnego Sznurka............ — » 5»
»za pret rybiej kosci do kabata.............. — » 16»
»za ptOtno WOSKOWANE ... veevverece e — » 20»
»ltem za insze czarne plOtNO ..., — » 12 »
»za cztery wielkie haftki.......ccoeiiiiiiiinnn, — » 4>»
»za jeden guz czarny do pluder......... — » 3»
»za trzy koszule, biorac ptoétno po 50 krajcarow,

a od roboty 9, ptacac wedlug zwyczaju . . 20 » b5»

Tuczynski chodzit zwykle w trzewikach, raz tylko sprawiono
mu biate »boty« ze srebrnemi ostrogami i czarne buty od »po-
wszednia«. Do trzewikéw nosit ponczochy, ktore sie takze nazywaty
kanonami i ktore sie czesto obszywato wstgzkami. Poniewaz obok
poniczoch jest takze mowa o skarpetkach, porczochy stanowity za-
pewne dalszy cigg krdtkich spodni. Sa one 2z najrozmaitszego ma-
terjatu i najrozmaitszej barwy i ceny. Obok poriczoch ptociennych
i szarych znachodzg sie pomarariczowe jedwabne, ktére kosztowaty
13 zk. Tuczynski nosit kapelusz, do ktérego czesto dokupywano
wstegi, a raz go ufarbowano. Pendet i szpada dopetiiajg ubrania.
Dwdr Tuczynskiego miat statego cyrulika, optacanego rocznie. Mie-
dzy innemi bylo jego rzecza mycie glowy, na ktory to cel Stecze-
wicz sprawit nawet osobne Scierki. Raz opatrywat cyrulik Tuczyn-
skiemu skaleczony palec.

Jak miody Tuczynski spetniat swoj wiasciwy cel pobytu
w Ingolsztadzie* t. j. czego i jak sie uczyt, tego z zapiskdéw Stecze-
wicza mozemy sie tylko domyslac. Zapisat sie do kolegjum jezu-
ickiego. Kolegja jezuickie skiadaty sie z trzech odrebnych szkot.
Jezuici nie troszczyli sie o nizsze ogolne wyksztatcenie (abecedarii).
Kolegja ich miaty 3 stopnie nizszych studjéw, roztozone na 5 nizszych
klas: infima, media, suprema classis grammaticae. humanitas, rhetori-
wa, odpowiadajacych naszemu gimnazjum; szkote posredniczaca miedzy
gimnazjum a uniwersytetem, zwang filozofja, i wydzialy uniwersy-
teckie. Co do przyjmowania ucznidéw istniaty nastepujgce przepisy:
Prefekt studjow gimnazjalnych miat nowo wstepujacego ucznia wy-
bada¢, czem sie dotad zajmowat i co umie. Potem miat uczen
z podanego przez siebie zakresu wiedzy zrobi¢ piSmienne wypraco-
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wanie i podda¢ sie ustnemu egzaminowi, gltéwnie z jezyka tacin-
skiego. Wynik egzaminu stanowit o przyjeciu. Prefekt zapisywal"
ucznia do albumu i przeznaczat mu klase. Reguty dla prefektdw
studjow gimnazjalnych w Ratio Studiorum przepisujg oglednosé
W wyznaczaniu klasy, t j. uczen ma raczej zastugiwaC na przyjecie
do wyzszej klasy, anizeli by¢ umieszczony w klasie, ktorej zadaniu
nie mogtby sprostac.

Czy Tuczynski przeszedt te probe, nie wiemy. Korzystajgc
z pobytu w Ingolsztadzie, dwor Tuczynskiego zapisat sie na studja
w kolegjum. Metryka uniwersytecka zawiera pod 17 marca 1654
nastepujaca notatke:

»Joannes comes in Tuczno de Wedel Tuczynski haeres in Zbg-
szyn nec non Jeriory Kempa Marchovice Kachouo etc. IlImi olim
succamerarh Inowiatislaviensis filius, Rhetorices studiosus.

»Joannes Casimirus Steczewicz Roxolanus dioecesis Praemis-
liensis presbyter praefectus aulae Illmi Domini comitis J. U. et ss.
Theol. stud.

»Christophorus de Matyszyn Raczinski aulicus primus Himi
Comitis, Rhetoricae stud..

»Joannes Mincenberk aulicus secundus Ilimi J. U. stud«.

»Christophorus Zdobicki cubicularius Ilimi Grammaticae stud.
Dederunt simul duos dugatos id est 6 fi.

Ks. Steczewicz objat dyrektorstwo réwnoczesnie z wyjazdem
tukasza Samarzewskiego w marcu, w dzien $w. Jozefa, a wiec
w czasie, w ktéorym nauka byla juz w petnym biegu. Zdaje sie, ze
krétko przedtem dwér Tuczynskiego zjechat do Ingolsztadu. Dwu-
dziestego dsmego marca sprawiono Tuczyhskiemu Wergiljusza, ktd-
rego potrzebowatlw retoryce, do ktérej zostat przyjety, bo oprécz
pism retorycznych, co stanowito gtoéwne ‘pensum, tej klasy, w dni
wakacyjne, poswiecone osobistym studjom, dla zyskania erudycji
czytano takze poetow facinskich, Na rok szkolny 1654—1655 prze-
szedt na filozofje, bo na dniu 19 pazdziernika 1654 jest wzmianka
o ksigzkach do filozolji, wyszczegdlnione za$ jest oprawienie logiki.

Co do metody nauki zapiski Steczewicza nie dajg zadnych
wskazéwek. W rachunku uderza nas tylko wielkie zapotrzebowanie
papieru, z czego mozna wnosi¢, ze pisanie odgrywalo w nauce
wazng role. Rachunki Steczewicza obejmujg czas 20 miesiecy, a pa-
pier zakupuje sie do$¢ czesto calemi ryzami, po 4 z. za ryze. Za-
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kupiono go w ogdlnosci przeszto cztery ryzy. Wiemy zresztg z Ratio
Studiorum, ze uczniowie jezuiccy co dzieri wykonywali piSmienne
elaboraty, ktorych obszerno$¢ rosta z kazdym wyzszym stopniem
nauki. Postepowanie byto takie, ze podczas gdy nauczyciel na lekcji
przegladat zrobione w domu wypracowanie, uczniowie przez ten
czas pracowali nad nowym elaboratem. Mowy, deklamacje, wiersze
facinskie dawaty sposobno$¢ do wielorakiego pisania.

Podtug starszej Ratio Studiorum miata by¢ filozofja przygoto-
waniem na teologje; miodsza dodaje, ze filozofja sama przez sie
stuzy do wyksztatcenia umystu i wyrobienia statecznosci woli. Kurs
filozofji trwat 2—3 lat. Sw. Ignacy przepisat w Konstytucjach 3
lata, a z egzaminem na magistra 3t/2 roku. Swieccy uczniowie zwy-
kle dopominali sie skrdcenia tego czasu. Generatowie jezuiccy nie
pozwalali skraca¢ tych studjow w kolegjach, w ktérych ksztalcili
sie scholastycy jezuiccy, za to pobtazliwi byli dla Swieckich. Tak
wiec wiadomo, ze Jan Tuczynski stuchat wyktadow logiki i etyki,
objasnianych na tekscie Arystotelesa; do fizyki i metafizyki nie do-
szedt, ktore przypadaty na drugi i trzeci rok. Brat tez zapewne
udziat w dysputach filozoficznych, nie tylko w $ciSlejszym obrebie
stuchaczy, ale takze w dysputach publicznych, uSwietnianych zwy-
ktym jezuickim aparatem. Opuscit kolegjum jako logik, bo tak na-
zywano stuchaczy pierwszego roku.

Pedagogika jezuicka stworzyfa instytucje, wiasciwg tylko szko-
fom jezuickim, t. j. akademje. Akademja byta stowarzyszeniem
uczniéw pod przewodnictwem jednego z profesorow, w celu éwi-
czenia sie w nauce, byta niejako dalszym ciggiem wiasciwej nauki
szkolnej. Do akademji mieli przystep przyszli zakonnicy i uczestnicy
sodalisostwa Marji, zatozonego juz przez $w. lgnacego, oraz ucznio-
wie, odznaczajacy sie poboznoscig i cnotg. Tuczynski byPcztonkiem
sodalisostwa, do ktorego zapisat sie takze Zdobicki. Za jednego
i drugiego Steczewicz optacat skiadki: wieksze po 6 i 12 zb. za
Tuczynskiego, mniejsze po 1 zk i 15 gr. za Zdobickiego. Akademje
bylty trzy: jedng tworzyli teolodzy i filozofowie, drugg retorycy i hu-
manisci, trzecig gramatycy; jezeli rdznica wiedzy miedzy akademi-
kami z gramatyki byta za wielka, tworzono podiug stopni wiedzy
kilka akademij gramatykéw. Akademje miaty swdj osobny wydziat,
wybierany z cztonkéw, na mocy tajnego gtosowania. Tuczydski na-
lezal prawdopodobnie do akademji filozoféw. Cieszyt sie widocznie
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pewng wzietoScig miedzy kolegami, bo 19 paZzdziernika 1654 zostat
wybrany rektorem uniwersytetu .

Popularno$¢ swojg zawdzieczat moze takze hojnosci, z jaka
trzy miesigce temu podejmowat kolegéw kosztem 60 zt. Nowo wy-
brany rektor zostat przy odgtosie trgb po wyborze odprowadzony
do mieszkania, a Steczewicz notuje, ze wydal na te dedukcje 1 zt.
15 gr. Kolegja jezuickie miaty zwykle swoje wilasne kapele, ztozone
ze scholastykéw. Rektorat Tuczynskiego trwa az do maja nastep-
nego roku2 Osobne wynagrodzenie otrzymat za ushugi, wyswiad-
czone podczas rektoratu, pedel, obok swej zwyklej placy, 3 zt,
wyptacanych 4 razy do roku, wedle 6wczesnego zwyczaju, w kazde
Suche dni. Notarjuszowi albo »pisarzowi akademicznemu« wyptacono
z powodu rektoratu 60 zt, »dwonarz akademiczny« otrzymat 24 gr.

Koszta reprezentacji za rektorstwa Tuczynskiego byly tak
znaczne, ze wyprowadzity z réwnowagi jego budzet i sprawity, ze
Tuczynski opuscit Ingolsztadt z dtugami Wymienie tu pozycje, ma-
jace bezposredni zwigzek z rektoratem:

»za dwie wielkie traktacye na poczatku rektoratu,

gcteie wszyscy Patres Academici i Xigzecy

albo elektorscy konsyliarze byli computatis

COMPUEANTIS. .o 298 z#&. — or
»za mniejszg traktacyg P. P. Dziekanow i inszych,

na ktérej byto person 11, od kazdej talar

jeden, CZYNiie e 33 » — »
»item za traktacye podczas spraw i réznych rad
od siedmiu 0SOD .cvrveieie e 21 ., —

»za dwie dedukcye Jegomosci podczas Rektorstwa,
przy.zgromadzeniu wszystkich Grafléw, Baro-1

1 »Joannes Comes de Wedel in Tuczno, Tuczinski etc. Polonus, Log. et
Ethices stud.« = tak zapisano go w spisie rektoréw, por. Mederer, Annales
Ingolstadiensis Academiae, Il 335.

* W kronice uniwersyteckiej zapisano przy tej sposobnosci: »Whbrew
zwyczajowi tej akademji letni wybor rektora, ktory miat sie odby¢ 24 kwietnia,
przesuniety zostat na dzien 8 maja. Dla uczczenia bowiem przeSwietnego rek-
tora naszego hrabiego de Wedel, Polaka, zgodzono sie, aby z powodu zblizajg-
cego sie doktoratu teologji pewnego Polaka urzad jego przedtuzy¢ az do odbycia
tej promocji, ktéra wypadta 28 kwietnia«. (Por. Mederer, Annales Il 339). Tym
Polakiem, ktéry osiggnat wowczas stopien doktora teologji, byt Jan Aleksander
Paprocki, prepozyt rybotycki. (Z notat prof. St. Kota).
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néw i Patres Academiei, czyni computatis
COMPULANTIS..ccoviiiiieeeeee e

»nabrat dlugu Jegomos¢ tajno bez mojej wiadomo-
ci, ktory jednak placi¢ musiatem................

»item wzigt tenze Jegomos$¢ na Mappy albo Abrysy
rOZnych ProwWinCyi.nincinnenesenns

»za traktacyg mniejszg podczas zgromadzenia P. P.
Dziekanoéw, ktéra byka 25 febr., czyni od oséb
SZESCIU iiiieiieieeee st

»za Pana Pisarza i Bedella........cccoooveiniincnnne,

»za dedukcyg albo odprowadzenie podczas Wielkiej
nocy Jegomosci od Iclnnosciow P. P. Grafow
Barondw i inszych réznych........cccccevvvnnenne,

»Dat tez wedfug zwyczaju sobie Jegomos$¢ kape
albo toge rektorska sprawi¢, na ktorg précz
swoich niektérych potrzeb to sie wydato, a jest
axamitna, karmazynowa, z potrzebami srebr-
nemi, wpot ztotemi, takze i kobierzec axamitny.
Naprzdd tedy za futro gronostaje do tej kapy
i KOMierz czy N,

»na franzle do kobierca.......nnen.

»kursorowi albo botowi, co po axamit do Mona-
chium chodzit...ccoiiiiie

»na axamit w karmazynie na pomieniong kape i ko-
bierzec takze siedm i pottorej éwierci, tokie¢
po fl. 16 i po kilkukraycarach czyni. . .

»krawcowi za robote wszystkiego...............

»za bankiet przy zgr madzeniu wigkszej rady od
dwunastu person z Pisarzem iBedellem
»item za traktacye P. P. Dziekandéw i innych, gdzie
byto 0s6b 0SM v,

»za wino, ktore sie na karb brato, dla réznych
gosci, ktdrych Jegomos¢ zapraszat i sami na-
wiedzali réznych czaséw podczas rektorstwa
ale i POLEM i

»za piwo takze na karb za 73 masy czyni . . .

»Panu  Wicerektorowi za sady, co za Jegomosci
podczas rektorstwa odprawowat i onego dy-
rygowat w sprawach akademicznych
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Koszta nauki samej byly prawie zadne. Najwazniejszg zasadg
nauki jezuickiej byfa jej bezptatnos¢. Jezuici mieli darmo dawac to,
co darmo otrzymywali. Dlatego nie znajdujemy w sumarjuszu ja-
kiegokolwiek wydatku na nauke w szkole. Z urzednikdéw kolegjum
brat, jak widzielismy, tylko pedel mate wynagrodzenie. Pod 9-tym
czerwca 1655 czytamy: »wesele byto u pana podskarbiego akademiej,
na ktérein wedtug zwyczaju na obiad datem 6 z, za muzyke tamze
3 zk., na ofiare w kosciele 3 gr., ubogim w puszki na temze weselu
4 gr«. Jezeli Steczewicz placi profesorom, to dzieje sie to tytutem
jatmuzny, n. p. X Profesor Getrich otrzymat na pozegnaniu, czyli
»walecie« 12 z. Moze za delikatne wynagrodzenie trzeba uwazac
50 dukatéw czyli 300 zk., ktére Steczewicz wyptacit X Rektorowi
Soc. Jes. za statue Btogostawionego Stanistawa Kostki.

Prywatnie uczyt sie Tuczynski z poczatku arytmetyki, za co
arytmetykowi wyplacono 1, 6 i 20 z&. Lekcje arytmetyki rychta
ustaty. Za to prébowat Tuczynski dwoch instrumentéw muzycznych.
W kwietniu r. 1654 sprawiono mu za 6 zk. klawikort: »strony«
i miotek do niego kosztowaty 24 gr., »organista, co Jegomosci po-
kazowak, wziat tyle, ile sam klawikort kosztowat. W koricu czerwca
Tuczynski juz prébuje swych sit muzycznych na cytrze. Nabyt jg
za 6 z. 6 gr, a mistrz za kilka dni nauki wzigt 1 z. W lipcu r.
1655 uczyt sie Tuczynski pilnie fechtowaé na florety. Za florety
zaptacono miecznikowi 4 zh. Przez miesigc brat Tuczynski dwie
lekcje fechtowania dziennie. Zwykta cena lekcyj fechtowania wyno-
sita na miesigc dukata, podwojne lekcje spowodowaly wydatek
dwéch dukatow czyli 12 z. Do »wechtowania« uzywat Tuczynski,
précz rekawic, osobnych trzewikdw, sprawionych kosztem 2 zi.

Jezuicka Balio Studiorum moéwi: »jak stateczno$¢ potrzebng
jest przy naukowej pracy, tak tez konieczny jest pewien wypoczy-
nek«. Pod tym wzgledem prowincjat byt zobowigzany do S$cistego
trzymania sie przepisdw. Ferje byly w kolegjach jezuickich tylko
raz na rok. W roku 1599 Ratio przepisata dla klas gimnazjalnych,
idac z gory na dot, nastepujace ferje: miesigc, 3 tygodnie, 2 tygo-
dnie, 1 tydzien, (w roku 1832 data catemu gimnazjum 1 miesiac). —
Rzeczg prowincjata bylo ulozy¢ spis wolnych dni, ktérych liczbe
wolno bylo raczej zmniejszy€, niz przekroczy¢. Z czasem wyrobita
sie jednak w niektorych kolegjach swobodniejsza praktyka — ferje
bywaty dtuzsze, précz tego niejeden dziern byt wolny od nauki,
n. p. w zapiskach jednego z kolegjéw niemieckich wyczytatem
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notatke, ze z powodu imienin rektora caty dzien byt wolny od nauki.
W prowincji gdrno-niemieckiej, do ktérej Ingolsztadt nalezat, gimna-
zjum mialo ferje od 8 wrzesnia do 18 pazdziernika, filozofja i teo-
logja od 29 sierpnia do 18 pazdziernika. Jezuici zaprowadzili ten
porzadek, ze miodsi chiopcy wiecej mieli godzin szkolnych, a mniej
czasu do wiasnego rozporzadzenia. Zarzadzenie to, réznigce sie od
dzisiejszego postepowania, polegato na przekonaniu, ze im miodszg
jest mlodziez, tern wiecej uczy¢ sie musi w szkole, im starsza, tern
wiecej ma miec¢ swobody, wzglednie czasu, do samodzielnego ksztatcenia
sie. W czasie kanikuty, t. j. w lipcu i sierpniu, niektoére prowincje
redukowaty ilos¢ godzin nauki. Prowincja goérno-niemiecka dawata
précz czwartku, ktéry we wszystkich prawie prowincjach byt wol-
nym od nauki, w tym czasie jeszcze wtorki wolne.

Dla wielkiego oddalenia od Polski Tuczynski nie wyjezdzat na
ferje do domu. W roku 1654 zrobit na wakacje podréz do stolicy
Szwabji nad Lechem, Augsburga — czyli jak Steczewicz pisze —
Auszpurka. Podréz na przestrzeni, wynoszacej mniejwiecej 9 mil,
trwata 2 dni. Dwor jego, skiadajgcy sie z 4 osdb, wyjechat z In-
golsztadu 11 wrze$nia najetym furmanem. Omijajac z prawej strony
bagna Dunaju, t zw. Donau-Moos, zanocowali w p6t drogi w mia-
steczku Schrobenhausen, ktérego nazwisko Steczewicz przekrecit
na Stromhausen; nastepnego dnia popas wypadt w Aichach, z ktd-
rego Steczewicz zrobit Acha. Furman otrzymat 18 zk. Steczewicz
notuje skrzetnie »masy« piwa i wina, ktdre wypito po drodze dla
goraca. W Augsburgu zjechat sie Tuczynski z krewnym swoim,
Wactawem Leszczynskim, ktory przebywat stale w Lowanjum.
Krewni wyprawiali sobie wzajemnie obiady: jednego dnia goscit Le-
szczynski Tuczynskiego i jego dwodr, drugiego Tuczynski przyjmowat
u siebie Leszczynskiego z dworem. »Za rézne potrawy i za wety
od wszystkich« wydat Steczewicz tylko 10 z. 6 gr., za to »za 28
mas wina jedna po gr. 16« zapfacit 14 zt. 20 gr. Panowie poszli
»na rekreacyg do Balhausu« i wréciwszy do oberzy, wypili jeszcze
»dwie masie wina i cztery piwa« (piwo liczy sie po 2 gr. za mase).
llos¢ mas, notowanych przez Steczewicza, jest nieco kompromitujaca.

Siedmnastego wrze$nia wyjechat Leszczyriski z Augsburga;
Tuczynski odprowadzit go najeta kareta za Augsburg; na pozegna-
nie wypito wina za 6 z. 8 gr. Odjezdzajgcemu Leszczyrskiemu
dragonja w bramie czynita honory. Tuczynski zwiedzit rzeczy godne
widzenia w miescie: byl w ratuszu, ogladat Nocng Brame, zwiedzit

16+
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Cekhauz, w kosciele $w. Krzyza kazat sobie pokaza¢ cudowng hostje,
a u 00. Benedyktyndw relikwije.

Kupiwszy za 1 z. 24 gr. cytryn, wyjechat w dzien po Le-
szczyhskim z powrotem. Powrét odbywat sie inng drogag, z drugiej
strony bagien Dunaju, na Neuburg. Nocowali w Pittmos, z czego Ste-
czewicz zrobit — jak sie zdaje — Pegnic. W Neuburgu, ktéry byt
wowczas stolicg osobnego ksiestwa, zwiedzili zamek ksigzecy. Dzie-
wiethastego wrzednia staneli z powrotem w Ingolsztadzie, spieszac
sie na jarmark, na ktérym miano zakupi¢ roznych rzeczy, potrze-
bnych do ubrania.

Nastepnego roku 1655, Tuczynski wyjechat podczas wakacyj
na letnie mieszkanie do Sandersdorfu. Miejscowos$¢ ta byla odda-
lona 0 3 mile od miasta. Poniewaz niema wzmianki o kosztach
utrzymania, mieszkal zapewne na folwarku dr. Lossego, u ktorego
mieszkal w miescie. Tuczynski chodzit stamtad pieszo do miasta
i odbierat listy przez kursora, ktorego wysytat X Rektor. Pobyt na
wsi trwat od 8 wrzesnia do 17 pazdziernika. Dwor Tuczynskiego
robit z Sandersdorfu wycieczki do okolicznych wsi i zachodzit do
Salvatora, ktory bywat takze celem wycieczek z miasta.

Po wakacjach robif Tuczynski blizsze wycieczki, zwane »re-
kreacjami«. Trzydziestego pazdziernika 1654 roku — notuje Stecze-
wicz — »byliSmy tez w tym miesigcu kilka razy na rekreacji we
wsi i u Trzech Swietych pod Ingolsztadem, gdzie sie wydato 3 zh«
Korczyly sie one. zwlaszcza w jesieni, nieraz skromnie na gruszkach,
albo $liwkach. Ale bywaly takze dalsze wycieczki, ktdre odbywano
konno, n. p. do Geisenfeldu. Przyjazd krewnych i znajomych byt
powodem wyjazdéw w okolice. W sierpniu r. 1654 przyjechat Pan
Zbaski, ktorego Tuczynski zawidzt do odleglego o kilka mil miasta
Eichstatt; w pazdzierniku tegoz roku bawit w ingolsztadzie Jedrzej
Leszczynski, z ktorym zrobit wyprawe do cudownego obrazu Najsw.
Panny w Neuburgu. Nastepnego roku w marcu odwiedzili Tuczyn-
skiego Panowie Porembscy, ktorzy mieszkali we Wiedniu; tych od-
widzt do Waldkirchen. W tern samem Waldkirchen byt 29 maja
1655 na kolacji z jakim$ grafem wioskim. Jak widzimy, nie zby-
wato Tuczynskiemu na rozrywkach. Sumarjusz zawiera tylko te
przyjemnosci, przy ktorych on wystepowat jako gospodarz, lecz nie
notuje rozrywek, na ktore byt zapraszany. Zyje za$ z miodzieza
arystokratyczng. Miedzy innymi przyjmowat u siebie w czerwcu
1655 Pana Barona Tuffkirchen, przyczem na cukier i inne przy-
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smaki wydano 3 z. Ten sam Wactaw Leszczynski, z ktérym Tu-
czynski zjechat sie w Augsburgu, bawit u niego w goscinie w kwie-
tniu 1654, co »na samo strawowanie« pociggneto za sobg nadzwy-
czajny wydatek 60 zk. Tuczynskiego rewizylowaty osoby, ktérym po
przyjezdzie poskladat wizyty, a Steczewicz notuje »wino podczas
oddanych wizyt 3 zt. 6 gr.«

W konficu roku 1655 Tuczynski opuscit Ingolsztadt. Nie miat po
co wracaé do Tuczna, poniewaz wojna szwedzka nie oszczedzita
takze jego rodzinnego miasta. Pani Podkomorzyna, uchodzgc .przed
nawalnicg szwedzka, w\niosta sie na terytorjum cesarstwa niemie-
ckiego, tuz nad granicg Wielkopolski. Zamieszkata w Lindawie, pod
Glogows. Przez to podr6z Tuczyriskiego do matki znacznie sie skro-
cita. Ostatnie dni listopada poswiecone byty placeniu rachunkéw
i regulowaniu pretensyj, bo Steczewiczowi nie starczyty na wszystko
pienigdze. Wykupit tez od gospodyni krzyzyk za 3 zt. Furman Mar-
cin Rolle, mieszczanin ingolsztadzski. zgodzony byt za 24 talary az
do Pragi; lecz dowidzt dwor Tuczynskiego tylko do Ratyzbony. Pi-
sarz miejski wystawit podréznym wolny list za 1 z. 15 gr.

29 listopada wyjechali z Ingolsztadu. Na potudnie byli w Meh-
ring, na noc zjechali do Munchsmiinster. 30 listopada po popasie
w Ober-Saal, dojechali na noc do Abbaeh. 1 grudnia staneli w Ra-
tysbonie, ktdrg Steczewicz nazywa takze Rajszpurkiem. Obejrzano
miasto i stargowano nowego furmana do Pragi za 22 talary bite.
Towarzystwo zajechato do gospody, ktdérg prowadzit »katolk, ale nie
po katolicku wyciggajacy«. Widzac wiec, »Ze tu dobrze solg«, prze-
niesli sie podrézni do wsi ksiecia Neuburskiego Kdirn. ale tu »tra-
fili z deszczu pod rynne«.

Wyjechawszy 4 grudnia w dalszg droge, zajechali na popas
do Rruck, a na noc do ROtz; nastepnego dnia dojechali do Wald-
miinchen, ktore Steczewicz przekreca na Miinchwaldt. 6 grudnia
przejechali Czeski Las, czyli, jak Steczewicz pisze. Silva Hercinia,
ktory w tern miejscu ma 30 kilometrow szerokosci, przyczem trzeba
byto najaé przewodnika. Pierwszy nocleg w Czechach wypadt w Bi-
schofheim. Tu zjechali sie z Jezuitg (ktérego nazwisko jest nieczy-
telne), prowincjatem litewskim, postem od Kréla polskiego i Rze-
czypospolitej do Elektora. 7 grudnia przez Brugwald, gdzie wypadt
popas, dojechali do Pilzna. Osmego byt nocleg we wsi Sythen,
gdzie sie spotkali z pielgrzymami polskimi, i tegoz dnia, o trzecigj
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po potudniu, staneli w Pradze »pod ziotym jednorozcem, na malej
czesci, niedaleko mostu, podle kosciota Matki Boskiej«.

W Pradze podrézni postanowili zabawi¢ kilka tygodni. Ste-
czewicz umoéwit sie z gospodarzem zajazdu, ze ich utrzymywac
bedzie za ryczattowg sume 5 zk. dziennie. Gospoda zajmowana oka-
zata sie jednakze za droga, a wiec wyszukano tarszg naprzeciwko
kosciota $w. Egidjusza. Cztery osoby, t. j. Tuczynski, Steczewicz,
Raczynski i Zdobicki zyly za 20 z. na tydzien. Wyszukanie tej
gospojdy odbyto sie za posrednictwem zyda. Zydzi, o ktérych w za-
piskach Steczewicza dotad nie bylo mowy, wykonywajg w Pradze
wszelkie postugi. Przez czas swego pobytu w Pradze Tuczynski
sktada i odbiera wizyty. Odwiedzali go w gospodzie Ojcowie Jezuici,
jako tez dwaj Polacy: Konarzewski i Radzewski; osobno byt u niego
Primus Professor praskiej akademji. 14 grudnia Konarzewski i Ra-
dzewski wyprawili obiad dla dworu Tuczynskiego, po ktérym aka-
demicy odprowadzali ich solennie do domu. W kilka dni potem
Tuczynski, odwdzieczajac sie, zaprosit na obiad Konarzewskiego
i Radzewskiego. Przy tak czestych wizytach okazatlo sie rzeczg nie-
praktyczng bra¢ wino w gospodzie »zaydlami«, zakupit wiec Ste-
czewicz za posrednictwem ustuznych zydkéw wiadro lepszego wina
za 20 z.

Zwiedzano miasto, a gtdwnie kosScioty, przyczem za przewo-
dnika stuzyt nieraz biedny student. Swieta Bozego Narodzenia prze-
pedzit dwor Tuczynskiego w Pradze, ale o wyprawianiu wilji niema
wzmianki. W trzecie Swieto udato sie towarzystwo przechadzka do
oddalonego o mile od Pragi Konigsaal i zostato goscinnie przyjete
w klasztorze Cystersow, zamienionym obecnie na cukrownig. Cystersi
odestali gosci swemi koAmi do Pragi. Steczewicz podnosi, ze woz-
nica byt szlachcicem.

Najgwszy nowego woznice za 24 talary do Gltogowa Wielkiego,
ktéry miat siebie i konie sam strawowa¢, dawszy 12 gr. »litkupug,
oplaciwszy sie zydom za wyszukanie woznicy i wynagrodziwszy
gospodyni za kieliszki, ktore Jegomo$¢ »potluk«, w Sylwestra wy-
jechali z Pragi, zegnani przez Konarzewskiego i Radzewskiego. Tego
dnia po popasku we wsi Cetnic, nocowali w Starem Baslu (Alt-
Bunzlau). W Nowy Rok 1656 dojechali do Biatej Wody (Weiss-
wasser), nastepnego dnia przez Nimes do Gabel. Wjechali w Luzacje.
Do Zgorzelic dojechali tak p6zno, ze brama miejska juz byta zamknieta
i musieli za jej otworzenie »zotdatom« zaptaci¢ 1 zt. »tryngeltu«-
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Czwartego stycznia staneli w Basiu (Bunzlau). Jadac przez las mie-
dzy BaSlem a Niederléschen, musieli naja¢ chtopa, ktory ich prze-
prowadzit; tak samo nastepnego dnia, w drodze do Neustadl. Tu
skonczyfa sie ich podroz.

Pigtego stycznia pisze Steczewicz: »tego dnia staneliSmy szcze-
$liwie, niech Bogu czes¢ i chwata bedzie, w Neustadlu, pod Glogo-
wem, gdzie Jejmo$é Pani na ten czas rezydowata dla Szweda
w Polsce«. Miejsce pobytu Pani Podkomorzyny nazwane jest takze
Lindawa. Skrupulatny Steczewicz, oddawszy panicza »zdrowo«, po-
prosit 0 pokwitowanie. Jakoz podpisata sie Podkomorzyna: »Marjanna
z Leszna Tuczynska rekg swa«... Dziato sie za$ to »przy bytnosci
Jegomosci Pana Jana Tuczynskiego samego, Jegomosci X Nowo-
wiejskiego i Jegomosci Pana Wojciecha Zychlinskiego«.

W koncu zestawia Steczewicz wydatki tej blisko dwuletnigj

peregrynacji:
»Mistrzowie WszysCy KOSZtUjg......ccoervivriviiereeiunnas 81 z 11 gr.
»Xigzki z oprawa, teki z papierem i z przepisa-

nemi kartami de Carolo Magno.........c.ccccoeuenee 184» — »
»Szaty generalnie wszystkie kKoszlujg.......cccocervenene. 374» T »
»Drogi wszystkie z furmanami...................... 536 » — »
»Listy wszystkie tak do nas jak iod nas dane . 58 » 12 »
»Bankiety wszystkie z rekreacyami............. 200» 27 »

»Podarunki tak w drogach, jako tez tym, co god-
nego do widzenia pokazowali, za to tez w domu
rachujgc przy tern statue blogostawionego

KOStK I oo . 406 » 2 »
»Ubogim réznym tak studentom suplikujgcym, jak

i zakonnikom i innym......cccceveene. 40 * 6 »
»Za nap6j dla gosci réznych tak podczas rektor-

stwa, jak i innych czasOw................... 109 » — »
»Na rézne ofiary w koSciotach i naprocesyach . 18 » 11 »
»Gospoda z praskg rezydencyg przez 3 miesigce

(o4 Y 1 IS 2322 » 14 »
»Dhugi JegomosCi CZYNig..ccvecvreieneereieneeseeenes 128 » 20 »
»Rektorstwo ze wszystkiem CZYNi....ccvvvevvienenn, 1110» —»
»Rzemiesdlnicy, jako krawcy, SZEWCY.....c.ccouuee.. 132 » 3»
»CzeladZz wszystka......ccoovvvvvviiennne LTSRN 1190 » — »

»ROZNE r0ZChOdY CZYN TG oo 27 » 3»
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»Przydaje do tego, co sie potem wydato:

»PaNU gOSPOUArZOW . .cuvveeiiciiiieiirei e 7271 2. —qr.
»MEgo SalariUm ..o 700 » —»
»Furmanowi z Pragi doptacono........eeeeee 42 » —>»
»JegomosSC Pan Szamarzewski wydat........coc...... 960 » —»
»Pan Kawczyc strawit, jeZdzgcC....c.ccooovevvncvcnnnennn, 72 » —»
»Odk cambium z Pragi pierwszego przesiania pie-

NIBAZY oo 30 » —»
»Summa Summarum wszystkiej ekspensy podczas

peregrynacyi JegoOmoOSCi..nvninierniirinenens 8539 z. — gr.

Lecz nie dlugo zazywat Steczewicz wczasu po trudach dyre-
ktorstwa i podr6zy. Albowiem Pani Podkomorzyna zaniosta do niego
instancje, aby powrdcit do Ingolsztadu z miodszymi jej synami,
Stanistawem i Kazimierzem. Steczewicz nie odmoéwit i zaczat sie
gotowa¢ w droge. Podrozni dostali od Pani Podkomorzyny »kolase
niemieckg w potkoszkach«, wartosci 45 ztotych i trzy konie z szo-
rami, wartosci 355 zlotych. Poniewaz kolasa i konie nie miaty
wraca¢, lecz miaty by¢é w Bawarji sprzedane, donajeto do nich
niemieckiego woznice. Jak sie zdaje, ze wzgledu na panujacg jeszcze
wojne ze Szwedami, Pani Podkomorzyna natozyla pewng ekonomje
we wydatkach. Wyprawa miata sie odbywac tylko w cztery osoby,
czyli, jak pisze Steczewicz, miano jecha¢ »samo-czwart«, a wiec
précz dwdch Tuczynskich i Steczewicza, tylko najety woznica. Ra-
czynski i Zdobicki zostali w domu, a chiopca do postugi miat Ste-
czewicz przybra¢ na miejscu.

Rocznie utrzymanie miato kosztowaé 2000 zk. Gotdwka otrzy-
mat tylko 300 zt; za to zabrat srebra zlewanego grzywien dwa-
dzieScia i dwie i miednice z nalewka pozfacang, ktdra wazyta
grzywien 26.— Srebro obliczono na 864 zt., w rzeczywistosci jednak
przyniosto przy sprzedazy 20 zt wiecej. Za to kolasa i konie nie
zyskaty sumy preliminowanej. Zamiast bowiem za 400, musiat je
Steczewicz sprzeda¢ za 300 z. Tlumaczy sie, ze musiat sie zgodzi¢
na nizsza cene, bo by konie wiecej zjadly. Tym razem gospoda-
rzono oszczednie. Odebrawszy bowiem w marcu r. 1656—1500 zi.,
dopiero w maju r. 1658 otrzymat 2000 zt. Weksel odnosny byt
wystawiony na kupca wroctawskiego Dawida, a przez tego na kup-
cow augsburskich Jana i Jerzego Mayer6w.

Wyrobiwszy sobie paszport w Glogowie za 6 zk, wyruszyt
Steczewicz z paniczami 19 marca 1656 roku z Lindawy o godzinie
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drugiej po potudniu. Droga, ktora jechat, byta mniej wiecej ta sama,
ktérg znamy z powrotu Jana Tuczynskiego. Pierwszego dnia ujechali
4 mile do Zegania (Sagan). Nastepnego dnia chcieli ujechaé 7 mil
do Zgorzelic, lecz dociggneli tylko do wsi, oddalonej mile od Zgo-
rzelic. Dwudziestego pierwszego spadty ogromne $niegi, dla tego
dotarli tylko 2 mile za Zgorzelice, do Ostrzyc (Ostritz), przyczem
potrzebny byt przewodnik.

Dalsza droga szta przez Sytawe (Zittau), Gabel, Nimes, Weiss-
wasser albo Brandeis (Biala, po czesku), gdzie »cudowny obraz
Marji Panny i gdzie Swietego Wactawa zabitox. Dwudziestego pia-
tego dojechali o godzinie drugiej z potudnia do Pragi i staneli
W znanej z poprzedniego przejazdu Steczewiczowi gospodzie pod
ztotym jednorozcem.

W Pradze bawili tylko 3 dni, zwiedzajac miasto i robigc za-
kupna. Pan Stanistaw kupit dla 00. Jezuitbw w aptece za 3 zi
6 gr. medicamentum na kaszel. Z Pragi jechali przez Berone (Ber-
nau), Pilzno, Bischofheim, Waldmunchen, Rétz do Ratyzbony. Tu
zatrzymali sie przez dzied dla sprawunkéw: miedzy innemi zaku-
piono »dwrie parze poiczoch cytrynowych diugich« za 30 zt i »dwie
parze hiszpanskich szarych« za 16 zt, szpade dla Pana Stanistawa
za 5 z&. 10 gr. Czwartego kwietnia staneli przed wieczorem o go-
dzinie 5 w Ingolsztadzie i odprawili woZnice z powrotem do Slaska.

Tuczynscy zajechali do gospodarza, u ktoérego poprzednio
mieszkat ich starszy brat. Steczewicz zaptacit mu stare dhugi w ilosci
845 zt. Do postugi przyjat dwoch chiopcdw, zwanych takze pazia-
mi — jeden z nich nazywat sie Laizem. Majac kolase i konie, Tu-
czyhnscy w kwietniu jezdzili po okolicy. Zaraz po przyjezdzie poje-
chali do Neuburga, gdzie ich bardzo goscinnie przyjmowano w zamku
ksigzecym. Bylo im tak dobrze na dworze neuburskim, ze zabawili
cztery dnit. W kilka dni potem, aby konie nie préznowatly, poje-
chali do pobliskiego Geisenfeldu. Tu zaproszono ich do klasztorul

1 Owczesny ksigze neuburski z rodu Wittelsbachéw, Filip Wilhelm, pa-
nowat w Neuburgu od r. 1653—1685. Utrzymywat stosunki z Polakami ze
wzgledu na nieboszczke zone Anne Katarzyne Konstancje, corke Zygmunta lll,
przyrodnig siostre Witadystawa IV. Katarzyna, urodzona 7 sierpnia 1619, za-
$lubiona 9 czerwca 164-2, umarta w Kolonji nad Renem 9 pazdziernika 1651,
pochowana w Dusseldorfie w bytlym kosciele Jezuitow $w. Andrzeja. Por. Zmi-
grodzki, Zabytki polskie w Monachium, »Czas« 1916, 125. — Czermak Studja hi-
storyczne, Krakéw 1901 str. 31.
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zenskiego i »barzo pansko traktowano«. W koncu kwietnia pojechali
do Eichstatt, na wyswiecenie Ks. Dr. Benza na biskupstwo dardan-
skie, gdzie sie »dosy¢ godnych widzenia cerernonij napatrzyli«. Szé-
stego maja sprzedano ostatecznie konie i kolase. Bracia kazali
w aula Albertina wymalowac herb starszego brata Jana, jako bylego
rektora akademiji.

Zycie miodych Tuczynskich nie roznito sie od zycia starszego
brata w Ingolsztadzie. Prawdopodobnie zapisani zostali do retoryki.
Czwartego czerwca jeden z nich miat publiczng przemowe w sali
gimnazjalnej. Aby zacheci¢ profesora retoryki do éwiczenia mio-
dych Tuczynskich w wymowie, Steczewicz postat mu pomararicze
i cytryny czyli »limonie«. Nalezeli takze do kongregacji czyli soda-
lisostwa Marji, ktore im wyswiadczyto jaki$ nadzwyczajny zaszczyt.
Dwaj bracia uczyli sie gra¢ na gitarze, Stanistaw procz tego jeszcze
na klawikorcie.

Jest tez w sumarjuszu wzmianka o balonie do grania i instru-
mencie ze strunami, zwanym mandera. Zyli z biskupem chetmiriskim,
ktory wodwczas podczas wojny bawit w Ingolsztadzie, i arystokraty-
cznymi kolegami jezuickiego kolegjum. Do nich nalezeli: wnuk ksiecia
weneckiego, hrabia Cornary i hrabia Gosta. Chodzili i wyjezdzali
konno na rekreacje w okolice, przy ktérej to sposobnosci Steczewicz
kupowat dla nich gruszki muszkatutowe i $liwy damasceny. Nastu-
chiwali niecierpliwie wiadomos$ci z Polski o0 toczacej sie krwawej
wojnie. Jako tez przychodzity wiesci falszywe, ze krol szwedzki
pojmany, ze juz nie zyje. Steczewicz optacat te »ucieszne« nowiny.
Wojna przypedzita z Polski niejedno wedrowne indywiduum do
Niemiec — czytamy o wsparciach, ktore otrzymywali wedrowni
Polacy. Miedzy nimi byt jaki§ pan Jan kyszczynski z Polciowa,
pielgrzymujacy do grobu $w. Jakoba, ktdrego Steczewicz nazywa
»dziwnie stuzatym czlowiekiem«. Zabtgkat sie tez do Ingolsztadu
jaki$ kupiec, Jak6b Han z Poznania, ktéremu powierzono listy do
matki

Osmego wrzeénia roku 1656 rozpoczety sie wakacje. Nastep-
nego dnia Tuczynscy juz sg w drodze do Augsburga, konmi biskupa
chetminskiego. W Augsburgu staneli pod Ztotym krzyzem, przy zy-
dowskiej ulicy, odprowadzeni, wedle zwyczaju, przez zotnierza do
gospody. Tym razem Steczewicz obszerniej zapisuje zwiedzanie
osobliwosci. Byli w kosciele $wietego Maurycego, w ogrodach hr.
Ernesta Fuggera, gdzie podziwiali kosztowne fontany i urzadzenia
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wodne; w kosciele $w. Krzyza, w luterskim kosciele »dos$¢ pieknym
i pompatycznym«, u $w. Udalryka, w ratuszu, gdzie zotdactwo
z muszkietami stato, »lubo nieproszone, honor czynigc«; w Nowej
Bramie, u $w. Katarzyny, na wiezy z wodociggiem miejskim, w Zeug-
hausie, u Ojcow Jezuitow. Widzieli tez cudownego cztowieka, »co
kamienie jak kluski jadt i z pieskiem jako panng tancowal«. Jako
gosciniec dla swej gospodyni w Ingolsztadzie zakupili karczochdw,
bo sie o nie przymawiata.

Siedmnastego wrzesnia wrocili  do Ingolsztadu. Tu oczekiwat
ich ksigdz profesor Reihardus Eks, chcac sie z nimi pozegnac, za
«0 wypadato mu da¢ 2 dukaty. Bylo to wilasciwie naduzycie, bo
Reguta 49 dla profesorow gimnazjalnych zakazywata przyjmowac
pienigdze od uczniéw. Nauczycielami w kolegjach jezuickich byli
tylko zakonnicy. Kazdy Jezuita przez pewien czas byt nauczycielem.
Przyszli Jezuici przechodzili najpierw dwuletnig probe, potem uczyli
sie dwa lata retoryki i trzy lata filozofji. Tu nastepowata pauza.
Przed dalszemi studjami teologicznemi kazdy z nich przez kilka lat
uczyt w gimnazjum.

Na dalszy cigg wakacyj wyjechali Tuczynscy na wie$, do ma-
jetnosci Dra Lossego w Sandersdorfie. W kilka dni potem doszio,
ich imieniem ksiecia neuburskiego, zaproszenie do starosty w Rei-
chertshofen. Steczewicz nazywa go Pieczowskim, coby wskazywato
na pochodzenie polskie, nie méwiac nic o jego narodowosci. Poje-
chali wiec do Reichertshofen konmi biskupa chetminskiego, gdzie
ich tak goscinnie podejmowano, »ze prawie pomyslenie radziby byli
wszyscy czyniC«. Poniewaz na ten czas przypadat jarmark w In-
golsztadzie, Tuczynscy =zaprosili do siebie staroste i staroscine.
»Wedtug polityki i obyczajow, ktore nie tu nazbyt piekne s3, mu-
sieliSmy kupi¢ jarmarku pani staroscinie, ztozywszy sie wszyscy po
edukacie, rostruchan maty na gospodarstwo za fl. 24. Jejmos¢ tez
Pani staroscina pokupita Ichmosciom bogate fawory; ten tu jest
-obyczaj, mnie tylko najgorzej, ktdrym nic nie wzigt, a da¢ musia-
fem«. Nie bardzo taskawem okiem patrzat na to Steczewicz, ze Pani
Staro$cina procz rostruchana otrzymata od Tuczynskich jeszcze inny
podarek, t. j. rekawiczki. Nie obylo sie tez bez podarku dla Pani
Lossowej. Kupiono jej matg solniczke: »i ta solniczka albo czareczka
wielki afekt sprawita Ichmosciom i stawe, jako i pierwszy dla Pani
Starosciny rostruchan«. W imieniny na $w. Katarzyne obdarzyli
Tuczynscy Panig Lossowa rekawem z czarnego aksamitu (mufa).
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Reszte wakacyj przepedzono w Sandersdorfie, robigc wycieczki do
Mendorfu, na jarmark do Grinhausen i do Frankonji miedzy »nie-
stychane géry nad Almenium« (zapewne Altmuhl).

W kohcu wrzesnia 1656 roku umart biskup chetminski. Ste-
czewicz sprawit z powodu tego paniczom zatobne ubranie, ktore
przywdziali 1 paZzdziernika. W roku szkolnym 1656—1657 zapisali
sie na filozofle. Biedny student poprawiat im logike. Tuczynscy dru-
kowali swe wiersze facinskie, za ktérych druk zaptacono 6 zi. Byly
one oprawione w attas i ozdobione wstegami. Papier regatowy do
druku wierszy kosztowat 20 zt. Prdcz tego zajmowali sie arytme-
tyka, bo Steczewicz wspomina o sprawieniu jakiego$ instrumentu
arytmetycznego, ktory nazywa Baritlos (moze ab<tcus\).

Po ukonczeniu kursu logiki przeszli obuj bracia Tuczynscy
w r. 1658 na fizyke, w r. 1659 na metafizyke ".

Od sierpnia 1657 zaczela sie bieda na dworze Tuczynskich.
Pienigdze sie wyczerpaty, a nowy weksel nie nadchodzit. Pozyczano
wiec na wszystkie strony. W marcu 1658 otrzymat Steczewicz
wiadomos¢, ze weksel wystany, lecz dopiero w poczatku maja wy-
ptacono mu 2000 z. Witedy placit na gwalt wszystkich dostaw-
cOw— najdtuzszy rachunek byt u kupca Jana Schwendera. do-
stawcy artykutdbw potrzebnych do ubrania. Poniewaz regulowat
rachunki za dwa lata, z przestanych pieniedzy w koncu maja nie
wiele sie chyba zostato, a i ta reszta zgineta, albowiem pod 28
maja pisze: »casus sie przytrafit od Ichmosciow me inscio w skrzyni,
zaczem dla takiej dyspozycyej jam tez cale dispensacyej poniechat
i notowania, bo nie bylo z czego.

Odtad zaczynajg sie rwac zapiski. Steczewicz widocznie znie-
checony samodzielnoscig paniczéw, przestat notowac. W marcu
1659 przyszedt nowy weksel, ale ze nie byt skierowany do niego,
nie dotknat sie pieniedzy i wyjechat ze Stanistawem Tuczynskim
do domu, pozyczywszy sobie pieniedzy na droge od gospodarza.
Kazimierz Tuczynski pozostat nadal w Ingolsztadzie i oddawat sie
pilnie sludjom, jak wnioskowa¢ mozna z $wiadectwa, wystawionego
mu przez rektora na odjezdnem, w dniu 24 marca 1661. Swiade-
ctwo to, jako interesujacy przyczynek do powyzszego obrazu studjum
polskiego panicza zagranicg, podajemy w catkowitem brzmieniu:l

1 Rkps. 0 11 3 w Archiwum uniwersytetu monachijskiego (Z notat prof.
St. Kota).
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»My Jan Oswald von Zimmern, doktor $w. teologji i licencjat
-obojga praw, radca najprzewielebniejszego ksiecia i pana Markwarda
biskupa z Eichstatt, wicekanclerz przestawnego elektorskiego i ka-
tolickiego uniwersytetu ingolsztadzkiego, profesor zwyczajny Pisma
Swietego, proboszcz u $w. Maurycego i kanonik augsburski, oraz
tegoczesny rektor tutejszego uniwersytetu, wraz z catym senatem
akademickim tegoz uniwersytetu dla wszystkich, ktorzy niniejsze
pismo czyta¢ beda, prosimy o zbawienie i pok6j w Panu. Zgodnie
z wymaganiami stusznosci za szczeg6lniejszy nasz obowigzek uwa-
zamy wychowankéw w najznakomitszych naukach i mitosnikéw cnot
otacza¢ naszemi wzgledami nietylko gdy tu zabawiaja, ale takze,
gdy odchodzg stad, zgodnie z prawdag poleca¢ ich drugim, ktorzy
ich blizej nie znaja. Totez gdy przeSwietny pan Kazimierz Wactaw
hrabia de Wedel na Tucznie Tuczynski zazadat od nas publicznego
Swiadectwa z czasu u nas spedzonego i swych studjow, przyzwoitej
jego proshie sprawiedliwie zado$¢ czynimy. Wiadomo zatem niniej-
szem pismem czynimy i zaSwiadczamy wobec wszystkich, ze wy-
mieniony hrabia Kazimierz Wactaw de Wedel ukonczyt caty kurs
filozofji, z wytrwalg pilnoscig uczeszczajac tak na wyklady zwy-
czajne jak na prywatne repetycje i publiczne dysputacje, nastepnie
przez rok publicznych stuchat wyktadéw prawa publicznego i Dige-
stow, Instytucyj za$ i prawa kanonicznego przez dwa lata a ponadto
z najwiegksza pilnoscig i korzyscig uczeszczat na dwa kollegja pry-
watne prawa kanonicznego i dwie prywatne repetycje z Instytucyj.
Przytem tak niezwyklg poboznos¢, uszanowanie dla profesorow,
moralne prowadzenie sie i nieskazitelno$¢ obyczajow okazywat pod-
czas swych studjow, ze wszystkim nam stat sie nad wyraz drogim
i mitym. Nie watpimy przeto, iz rzeczypospolitej chrzescijanskiej
przyniesie wybitne pozytki, sobie za$ i calej swej prze$wietnej ro-
dzinie bedzie ozdobg i podpora. Z tego tez powodu wszystkim, do
ktorych rgk niniejsze pismo nasze dojdzie, pragniemy jak najgorecej
zaleci¢ tegoz znamienitego pana hrabiego de Wedel, w przystojnych
nam stowach upraszajac, aby go ze wzgledu na powyzsze wywody
zyczliwoscig swa i taska darzyli i zacne jego zamiary wszelkim
sposobem wspiera¢ zechcieli, a uczynig rzecz nam najmilsza, za co
przy nadarzonej sposobnosci stosownie sie wywdzieczymy. Dla wia-
rogodnosci pismo niniejsze poleciliSmy zaopatrzy¢ pieczecig urzedu
naszego akademickiego i wiasnorecznym podpisem zaprzysiezonego
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notarjusza cesarskiego i uniwersyteckiego. W Ingolsztadzie dnia 24
marca R. P. 1661«1

Steczewicz wyjechat ze Stanistawem okoto srodka marca 1659.
Celem podrézy byt Zbaszyn, miasteczko w Wielkopolsce, niedaleka
granicy Slaska. Zbaszyn, dawna siedziba Zbaskich, po czesci Ci-
Swickich, przeszedt w tym czasie w czeSci na Tuczynskich. Dla
braku pieniedzy podréz odbywata sie szybszym tempem. Dwudziestego
drugiego marca juz sg w Pradze, gdzie odprawiono furmana Schwarza
Stepia. Tuczynski pospieszyt ztozy¢ wizyte ksieciu Wisniowieckiemu,
ktory wowczas bawit w Pradze. Z Pragi jechali przez Rolin, Kro-
lowygrdd, Ktadzko, Nisse, Wroctaw, Leszno, Glogowe, a wjechawszy
w granice Rzeczypospolitej, przez Stawe, Kopanice do Zbagszynia.

A teraz jeszcze kilka stow o dalszych losach osobistosci,
wspomnianych w sumarjuszu. Steczewicz, korzystajac z pobytu
w Ingolsztadzie, doktoryzowat sie we filozofji 20 czerwca 1654, 26
czerwca 1656 zyskat doktorat iuris canonici2, w marcu 1657 zostat
doktorem $w. teologji. W kilka miesiecy potem Pani Podkomorzyna
przystata mu prezente na probostwo. Prawdopodobnie wiec wro-
ciwszy na state do kraju, osiadt na ofiarowanem sobie probostwie.

Najmiodszy Tuczynski, Kazimierz, umart niedtugo potem, bardzo
miodo. Zachowat sie tekst jego testamentu z 11 marca 1662. Rrzmi
on: »Bedac cieszko od Roga chorobg ztozony, pdki jeszcze przy do-
brem baczeniu zostaje, takie ostatniej woli mojej czynie rozporza-
dzenie. Naprzdd o to prosze, aby ciato moje w Markowicach byto
pochowane. Dobra moje wszystkie leguje i dziedzicem ex toto ich
czynie Jeg. Pana Stanistawa Tuczynskiego. stolnika Inowtoctawskiego,.
Rodzonego mego, gdysz ma wielkie onera i do wyptacenia naszych
dtugow jego widze by¢ aphorem (1)s. Jem. Ksiedza Brata, Kancle-

1Rkps. G IX 5 tom 2 w Arch. uniw. monach. (Z notat prof. St. Kota).

2 W Arch. uniw. monach, rkps. G IX 5 tom 2 zachowat sie bruljon
Swiadectwa, wystawionego przez rektora Steczewiczowi, »doktorowi prawa ka-
nonicznego, bakatarzowi a w przysziosci doktorowi $w. teologji, ktdrego to do-
ktoratu nadzieje, z powodu wyjazdu do ojczyzny na krétki czas odroczy¢ jest
zmuszony«. W dokumencie tym z dnia 19 grudnia 1656 zaleca go rektor nie
tylko na »beneficium curatum« ale i na wyzsze godnosci. Otrzymujac w roku
1657 stopien doktora teologji, tytutowat sie juz ks. Steczewicz pratatem do-
mowym arcybiskupa gnieznienskiego i prepozytem zbaszynskim. (Z notat prof.
St. Kota). 3 Moze btad zam. conformem.
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rza Poznanskiego, prosze, aby w tej mierze nie miat mi za zle, ze
dla spokojniejszego wyptacenia dtugéw cale wszystko odkazuje Jem.
Panu Stolnikowi, a Jem. Xiedzu Bratu odkazuje szpalery 1 z Tu-
czynskiej izby z afektu mego i srebro, ktére mi sie dziatem miato
dosta¢. Do Markowie na murowanie kosciota odkazuje pie¢ tysiecy,
a szOsty tysigc na fundusz, aby w kozdy dzieh msza Swieta byta
za zmartych domu naszego. Ichmosciom Ojcom Jezuitom do Wal-
cza, zem powinien daé¢ sumy oryginalnej tysiecy dwadziescia i szes¢,
dla tego tym testamentem przydaje Ichmosciom pomienionym czter-
nascie tysiecy nalezacych na Collegium Wateckie. Do Poznanskiego
Collegium, zem jeszcze z mtodych lat obiecatl da¢ dziesiec tysiecy,
0 czem wie dobrze Xigdz Smitowski, dziekan srzedzki a pleban
niezamyski2 dla tego te dziesie¢ tysiecy zeznawam i terazniejszym
testamentem i prosze, aby na budowanie kosciota i wieze te dzie-
sie¢ tysiecy byly oddane. Do Panien Zakonnych Poznariskich Swie-
tego Benedykta Zakonu chetminskiego odkazuje trzy tysigce, ktérych
0 to prosze, aby w modlitwach swoich duszy mojej nie zapominaly.
Do Tuczynskiego kosSciota odkazuje na fundacyg bractwa Aniota
Stréza Ztotych tysigc. Do kosciota Niezamyskiego na organiste od-
kazuje ztotych szeséset. Jemosci Pani Matce Dobrodziejce mojej,
podziekowawszy za afekt macierzynski, odkazuje pietnascie tysiecy
ztotych. Czeladzi mojej aby poptacono i kontentowano, prosze Jegomi
Pana Stolnika. Exekutorow czynie Wielmozng Jemo$¢ Panig Matke
swg dobrodziejke, Ichmosciow Panéw Rodzonych moich obudwu,
Wielmoznego Jemosci Pana Lendzkiego, Wielmoznego Jegomosci
Pana Kaminskiego, kochanych szwagréw moich, ktoérych pokornie
0 to prosze, aby sie w tem wszystkiem woli mojej zado$¢ stato.
Actum w Jeziorach Wielkich« 3

Na pogrzebie Kazimierza Tuczynskiego przemawiat stawny
owego czasu kaznodzieja. Jezuita Tomasz Miodzianowski. Powiedziat
na wstepie swego kazania: »Kazimierzu Tuczynski! Przy wilaniu
duszy twojej w ciato dano Aniotowi twojemu ksigzeczke, nie wielka,
ale ozdobna, w ktérej bylo dwadzieScia i dwie kart: co karta, to
rok, i juz ci wyliczono zycie«.

1 Szpalerami nazywano opony, stuzace do obicia $cian.

* Niezamy$l dzi§ Zaniemy$l, znany z tragicznej S$mierci Edwarda Ra-
czynskiego. Por. forme Niezamys$l albo Niezamu$l w Lekszyckiego Die dltest.
grosspoln. Grodbucher 2, 181, 671, 1762.

3 Rkps. bibl. Raczynskich w Poznaniu Il k a. 30. Nr. 221.
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Tej mowie pogrzebowej, wydrukowanej w czwartym tomie
jego kazan (str. 577), jako tez przytoczonemu testamentowi za-
wdzieczamy znajomo$¢ szczegOtow, tyczacych sie reszty rodziny.
Rodzina Tuczynskich, jak sie zdaje, zbiedniata, do czego zapewne
przyczynita sie wojna szwedzka. Zyka jeszcze wtedy Pani Podko-
morzyna, o ktérej Mtiodzianowski powiedziat, ze synami swoimi
obdzielita koscidt, ojczyzne i siebie. Najstarszy bowiem jej syn, Jan,
w chwili $mierci brata byt juz jako ksigdz kanclerzem poznanskim.
Miodzianowski prorokowat mu kardynalskg purpure, robigc aluzje
do kapelusza kardynalskiego w herbie, jednakze nie wywrdzyt, bo
Jan rychto umart. Stanistaw byt woéwczas stolnikiem inowroctaw-
skim. Z siostr dwie byly wydane. Kazimierz meza jednej nazywa
kasztelanem lendzkim, drugiej kaminskim. Z innej strony wiemy, ze
jeden byt taszczem, drugi Tholibowskim, krewnym o6wczesnego bi-
skupa poznanskiego.

Pozostat wiec przy zyciu tylko jeden z wychowankéw Ste-
czewicza, Stanistaw, pan na Tucznie i Zbaszyniu. Stolnikiem ino-
wroctawskim byt juz w chwili $mierci brata. O chorggwi Tuczyn-
skiego wspomina Pasek pod r. 1660. PdZniej zostat jeszcze kasztelanem
gnieznienskim i starostg powidzkim. Stuzyt ojczyznie w drugiej wojnie
chocimskiej, przyczem zyskat pochwate Jana Sobieskiego, jako
wielkiego hetmana. Miat dwoch synéw, z ktorych jeden rychio
umart, a drugi, Jedrzej, starosta powidzki, zeszedt ze Swiata bez-
potomnie. Na nim skonczyla sie linja de Wedel Tuczynskich, dzie-
dzicow Tuczna.



Jan Amos Komenski w Polsce

I.

Wojna trzydziestoletnia zastata Komenskiego na stanowisku
ministra Braci ezesko-rnorawskich we Fulneku na Morawie. W r.
1621 korpus hiszpanski spalit miasto: odtad zaczeta sie wedréwka
po Swiecie czeskiego pedagoga. Przez siedm nastepnych lat ukrywat
sie ze wspotwyznawcami swymi w Czechach, najpierw na dobrach
Karola z Zerocina nad Orlica, w koricu w Goérach Olbrzymich nie-
daleko Zrédet Elby u Jerzego Sadowskiego ze Sloupna. Obostrzone
przesladowanie akatolikow spowodowato go do opuszczenia granic
czeskich. W r. 1628 w zimie stangt wraz z innymi wygnancami
w wielkopolskiem miasteczku Lesznie, oddalonem kilka mil od gra-
nic cesarstwa niemieckiego.

Komenski, idac wraz z wspotwyznawcami swymi do Wielko-
polski, szedt utartym dla Braci czesko-morawskich szlakiem. Tolerancja
religijna, jaka sie rzeczpospolita polska odznaczata, niejednokrotnie
przedtem zwracata wedrdwki ludnosci sasiedniego cesarstwa nie-
mieckiego w te strone. »Lutrzy i kalwini nie maja wolnosci wyznania,
ale jg majg po wsiach i miastach szlacheckich, bo kazdy szlachcic
jest samowladnym panem w swych dobrach i wolno mu wierzyc,
jak mu sie podoba« I, mdwi nuncjusz Torres w relacji do papieza
0 Polsce, a tasicki nazywa jg z tego powodu »libera et tuta kolonia«2
Panowie wielkopolscy juz od czaséw Husa sprzyjali nowinkom
religijnym i chetnie pozwalali sie osiedla¢ na swych wiosciach wy-

1 Relacje nuncjuszéw apostolskich o Polsce. Berlin i Poznan 1864 11, 144.

a Johannis Lasitii nobilis Poloni de ecclesiastica disciplina fratrum Bo-

hemorum, wyd. Comenius, Amstelaedami 1660, str. 88.
Oanysz: Studja z dzieiow wychowania. 17
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pedzonym z powodu zamieszek religijnych Czechom, Morawcom
i Niemcom. Zdaje sie, ze i wendyjska ludno$¢ szukata schronienia
na pograniczu wielkopolskieml. Pierwsze masy wychodzcow spro-
wadzit do Wielkopolski w pietnastym wieku husytyzm, a energiczno
wystgpienie biskupa poznariskiego Andrzeja z Bnina przeciwko gto-
wie husytyzmu wielkopolskiego, Abrahamowi Zbaskiemu, ktére sie-
skoficzyto zdobyciem Zbaszynia i spaleniem ministrow husyckich
w Opalenicy, nie zdotato uSmierzy¢ wrogich katolicyzmowi i papie-
stwu w Wielkopolsce daznosci. Pierwsi Bracia czescy przybyli do
Wielkopolski w r. 1548, kiedy Ferdynand | rozkazat wyjs¢ z kraju
w przeciggu 42 dni wszystkim innowiercom. Nie byt to zastep liczny,
bo historyk reformacji polskiej Wegierski® oblicza go na kilka set
0s6b, lecz gowe nabytki w samej Wielkopolsce znacznie go powiek-
szyty. Przyczynit sie do tego Jerzy lzrael, ktéry w podrézach swoich
po osadach Braci czesko-morawskich w Wielkopolsce wielu wy-
znawcOw polskich t. zw. jednocie przysporzyt, tak ze go Zzrddia
ewangielickie »Polonorum apostolus« nazywaja 8 Podtug tychze zrodet”
bytlo w Polsce w polowie szesnastego wieku okoto 20 kosciotow
czeskich4* Akcja przeciwko szerzeniu sie reformacji, ktérg z samym
poczatkiem siedemnastego wieku rozpoczat uczony biskup poznanski
Goslicki (autor dzieta de optimo senatore), znacznie przerzedzita sze-
regi innowiercOw w ogdlnosci, a Braci czeskich w szczegolnosci
Jednakze wojna trzydziestoletnia na nowo zasilita ich zastepy.

1 Jako wendyjska osada uchodzi dotad wie§ Chwalim nad zgnitg Obrg*
Mieszkancy jej, cho¢ otoczeni zywiotem niemieckim, mowig jeszcze dzisiaj po
polsku i utrzymujg polskiego pastora. Jezyk ich wykazuje pewne nieznaczne
odrebnosci.

2 Systema historico-chronologicum ecclesiarum slatonicarum opera Adriani
Regenrolscii, Trajecti ad Rlienum 1652 str. 58. Autor Andrzej Wegierski jest
wnukiem Wojciecha W., dworzanina Ostroroga, ktéry wraz z swym panem
w r. 1562 nawrocony zostat przez Izraela do wyznania jednoty. Pieciu wnukow
tegoz Wojciecha byto ministrami czeskimi. Czwarty z rzedu Andrzej ur. 1600,.
um. 1649 w Orzeszkowie, pochowany w Skokach.

* Jerzy Samuel lzrael uchodzi za jaka$ wyzszg istote, ktéra stoi pod
szczeg6lng opieka niebios. Zrddta ewangielickie opowiadajg z przyjemnoscia
0 jego przygodzie na lodach Wisty pod Toruniem i o nawro6ceniu Ostroroga.

4 Historia persecutionum ecclesiarum bohemicarum s. I. 1631 str. 118.
Przedmowa podpisana N. N. N. et C(omenius). Najprzejrzysciej i najbarwniej
rozw6j jednoty czeskiej w Wielkopolsce przedstawia De prima ecclesiarum uni-
tatis fratrum in Polonia origine succincta narratio authore Martino Grat(iano),,
dodane do obszerniejszego wydania tasickiego z roku 1649.
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Poczawszy od bitwy pod Bialg gérg Wielkopolska, a zwiaszcza jej
pogranicze zaroito sie od wszelkiego rodzaju sekciarzy. W niektd-
rych okolicach wyznania tak sie ze sobg mieszaja, ze niepodobna
miedzy niemi Scistej przeprowadzi¢ réznicy 1 Duchowni ewangeliccy
przebiegajg catg Polske, szerzac »czystg religje, a propaganda
ta tern fatwiej data sie przeprowadzi¢, ze t zw. Zgoda Sandomier-
ska z r. 1570 z wykluczeniem Arjan usuneta rdéznice miedzy ewan-
gelickiemi wyznaniami. Ruch ten antykatolicki znalazt w Wielko-
polsce gorliwych patrondéw. Procz wielkich panéw wielkopolskich
nalezy do nich rodzina Szhchtyngéw z Bukowca, ktéra wydata
stawnego ministra arjanskiego Jonasza Szlichtynga. Glowa tej ro-
dziny w pierwszej potowie siedemnastego wieku Jerzy Szlichtyng
(takze z przydomkiem Repell), sedzia powiatu wschowskiego, wsta-
wial sie podczas wojny trzydziestoletniej za wsp&twyznawcami
swymi do cesarza, a gdy nic nie uzyskat, zatozyt na posiadtosciach
swoich tuz nad granicg $laska miasto Szlichtyngowe, ktére oddat
wychodzcom2 Innego patrona znaleZli wychodzcy w osobie Mikotaja
Reja, piszacego sie z Naglowic, ktéry czynem i rada ich wspierat.
Nazwiska tych dwdch wptywowych ludzi znachodzg sie po aktach
transakcyj miedzy innowiercami z katolikami3

Kiedy 13 czerwca 1627 ponowny rozkaz wypedzit z cesar-
stwa niemieckiego innowiercow, nie oszczedzajac tym razem nawet
szlachty, Bracia czescy rozpierzchli sie w rozmaite strony. Jedni
znalezli przytutek w Slasku, w ksiestwie brzeskiem, inni poszli pod
opiekuicze skrzydla Jerzego Rakoczego do Wegier, cze$¢ rozdzielita
sie po Niemczech, Holandji. »Ci ktérzy ustgpili do Polski, znaleZli
obronce w Najdostojniejszym wojewodzie betskim Rafale, hrabi, na
Lesznie, ktdry na posiadtosciach swoich (Lesznie, Wiodawie i Ba-
ranowie) wiecej tysigca taskawie zywit i od krzywd wrogéw bronit.
Tak samo miasto Ostrordg, Skoki (pod opieka Najdostojniejszej hra-
biny Ostrorogowej i szlachetnego Pana Mikotaja Raya (') z Nagtowic,

1 W edykcie krélewskim do pogranicznego miasta Miedzyrzecza czytamy:
»scholas plures diversarum atrocissimarum sectarum excitastis et blasphemos
recentes scholarum rectores ex dicionibus Stae Cesareae Majestatis propter se-
ditiones et prava dogmata expulsos et préfugos introduxistis«. Danysz, Die ka-
tholische Pfarrkirche und der Magistrat in Meseritz. Meseritz 1884 str. 8.

* Wuttke, Stadtehuch des Landes Posen. Leipzig 1861 str. 435.

3 Danysz, Die kathol. Pfarrkirche etc. str. 17. Callier, Ostrordg, Poznan

1891 str. 53.
17*
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rowniez Kobylin (pod opieka Pana Abrahama Szeniuta i innych),
wreszcie Toruf, krolewskie miasto w Prusiech, niejednemu dali
schronienie. Wszystkich tych szczodrze wspierat Naj$wietniejszy
Ksigze Radziwil. Czynity to takze koscioty polskie i litewskie, jako
tez inni pobozni, ktérych serca Bo6g natchnat litoScia, aby niesli
pomoc w nedzy wygnania« 1 Polacy dla Braci czeskich najlepiej byli
usposobieni, a przyczynita sie¢ do tego stawa ich uczciwosci i mo-
ralnosci, ktoéra znalazta wyraz w ksigze Frycza Modrzewskiego de
republica emendanda. Gorliwy ich zwolennik tasicki apoteozuje ich
jako zywa ilustracje czaséw apostolskich. Przytocze tu jego stowa
w tlumaczeniu: »jadac w kwietniu r. 1567 na studja do Heidelberga
i wracajac ze Strasburga r. 1571 do domu, zboczytem nieco z drogi
do Pragi i Bolestawca, aby odwiedzi¢ braci, ktérych biskupem na
cate Czechy byt wowczas Jan Calephus, cztowiek, jak oni wszyscy,
powazny i surowy. Boze nieSmiertelny! jakaz rado$¢ zaptoneta wtedy
w mojem sercu, kiedy widziatem i poznalem to wszystko, co opi-
satem w tej ksigzce i z czego wiernie zdam sprawe w rozdziale
6smym. Kiedym pilnie badat szczegoty i o wszystko sie wypytywat,
zdato mi sie, ze jestem w kosSciele w Efezie, albo w Salonice albo
jakim innym z czaséw Apostotéw, poniewaz patrzalem oczami i sty-
szatem uszami to, co nam znane jest tylko z pism apostolskich,
listow Ignacego meczennika, apologéw Justyna i z dzieta apologe-
tycznego Tertuljana. Zaprawde ciezkg krzywde wyrzadzajg braciom
wszyscy ci, ktérzy powodowani ztosliwoscig i nienawiscig, uwlaczajg
Swietosci ich obcowania, odmawiajg im wiary, objawiajacej sie¢ w po-
boznych uczynkach, i szkodzg przez to dobrym, niewinnym i spo-
kojnym ludziom. Niewiedzag Czechy, niewie Morawa, jakich ma
mieszkancow, bo, gdyby wiedziaty, wiecej by ich te kraje czcity
i wiecej kochaty. Godni oni, aby im powierzono prowadzenie catego
kosSciota, jezeli chcemy, aby byt Swietym, aby byt bez skazy i po-
wrécit do sity i kwitngcego stanu wiekéw apostolskich. Co prawda,
prézne to zyczenie, nigdy nie ustgpig Sciany pobielane przed praw-
dziwymi biskupami, a owieczki Chrystusowe zamienione w barany
nie zniosg innych pasterzy, jak sobie réwnych. Zbytkowal bedzie
Babylon, az o jednej godzinie spadng na niego przeznaczone kleski,
z ktérych cato ujda z pomocg Boga Noe, Lot, Daniel, Tobjasz« *2

1 Liber persecutionnm str. 432.
2 De ecclesiustica disciplina wyd. z r. 1649. str. 277.
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Punktem $rodkowym jednoty w Polsce stato sie Leszno, ktére
z matej mieSciny wskutek nowych nabytkdw wzrosto na wieksze,
jak na owe czasy, miasto. Z czterech biskupdw, ktdrych liczyta
jednota, dwdéch przypadato na Morawe, jeden na Czechy, a jeden
na Wielkopolske z siedzibg w Lesznie. Od r. 1467—1640 wylicza
ich Wegierski 20. Ostatnim z nich od r. 1648 byt Jan Amos Ko-
menski h Przed przybyciem do Wielkopolski wygnancy zapewnili
sobie przez poselstwo goscinne przyjecie w Lesznie u wiasciciela
miasta Rafata Leszczynhskiego, wojewody betskiego. W przewidy-
waniu bowiem, ze opuszczenie ojczyzny jest nieuniknione, starszyzna
jednoty wystata w r. 1625 Komenskiego wraz z dwoma innymi
towarzyszami do Polski, aby prosi¢ o pozwolenie osiedlenia sie.
Witedy Komenski byt pierwszy raz w Lesznie i pertraktowat z éw-
czesnym biskupem Gratianem i prawdopodobnie z zastepcg Lesz-
czynskiego2 Leszczynski wdwczas od dwunastu lat bawit na Rusi,
a administratorem jego dobr byt wspomniany juz Jan Jerzy Szlich-
tyng. Dnia 8 lutego 1628 zjechato naprzdd czterech ministréw je-
dnoty czeskiej wraz ze szlachtg i magnatami, miedzy ktérymi znaj-
dowat sie takze Sadowski z zong. Komenski przywiozt ze sobg do
Leszna Krystyne Poniatowska, cdrke bylego ksiedza katolickiego
i polskiego, ktéry przeszedt do nowowierstwa i z tego powodu przenidst
sie do Czech, gdzie przystat do Braci czeskich. Mtoda ta dziewczyna,
cierpigca od kilku lat na jaka$ nerwowa chorobe, miewata wizje,
ktore Komenski, majacy sktonno$¢ do mistycyzmu, wydat w Lux
e tenebris novis radiis aucta 1665. W kilka tygodni potem nade-
szby masy wychodzZzcow, ktorych przyjmowat juz osobiscie Leszczyn-
ski. Zjechat bowiem do Leszna 18 kwietnia, aby sie zaja¢ losami
jednoty. Okazat sie bardzo goscinnym gospodarzem, bo odwiedzat
swych gosci po domach i zajat sie Poniatowska, do ktérej pokre-
wienstwa sie nawet przyznawat. Komenski zamieszkat w gimnazjum,
a mieszkanie swe 6wczesnym zwyczajem nazywa muzeunt podobnie
jak pozniej mieszkanie w Amsterdamie. Leszczyniski w maju wyjechat
z powrotem na Rus. Jednota przeniosta okoto r. 1632 drukarnie zMora-
wy »celem wydawania dobrych ksigzek w tym tak ciezkim czasie«.
Zarzad jej objat byt minister Vetter, ktory ozenit sie zPoniatowska3

1 Systemu historico-chronologicum str. 323.

* Lux t tenebris novis radiis aucta 1665. Revelationes Christophoro Kot-
iere factae str. 14 itd.

3 Lux e tenebris Revel. Chr. Poniatoviae str. 77 itd. Wegierski str. 118:
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W Lesznie przebywatl Komenski od r. 1628 do 1656 z przer-
wami, z ktorych najdtuzsza stanowi pobyt, jego w Anglji, Szwecji,
Elblagu i w Szarosz-Pataku. Jezeli odliczymy dalej jego mniejsze
podréze n. p. na jarmark lipski i w sprawach kosciota i jego pa-
tronéw I. mozemy przyjaé, ze mieszkat w Lesznie 15 lat. Stojac na
prawnem stanowisku, ze jemu i jednocie czeskiej stata sie krzywda,
pobyt swdj po za Morawag stale nazywa wygnaniem, »exilium«.
Nawet w chwili najwiekszego powodzenia, kiedy w r. 1657 w Am-
sterdamie doczekat sie zbiorowego wydania wszystkich swych pism
dydaktycznych w jednym wielkim tomie in folio, pisze we wstepie:
»Bog jest moim udziatem, ktory mnie, nietylko od pierwszej mtodosci,
ale przez tych trzydziesci lat wygnania cudownie wspierak:. Jednakze
wygnanie zrobito go wielkim i pchneto na szersze tory, otworzyto przed
nim dalsze horyzonty, ktére wjego ciasniejszem polu dziatania w oj-
czyznie prawdopodobnie nie bylyby sie przed nim roztworzyly. Ale
Komenski jest zawsze patrjotag. Podczas rokowan o warunki pokoju
westfalskiego usilnie starat sie o powr6t jednoty. Poczucie wygnania
w nim sie nie zatarto i podyktowato mu wyrazenie »niewdzieczne wy-
gnanie« 2 W szczegdlno$ci wygnaniem jest u niego Polska 3 dzieta wy-
dawane w Lesznie podpisuje »pisatem na wygnaniu« 4 W stowach
tych przebija sie zywy protest przeciw gwattowi dokonanemu na
kilkudziesieciu tysigcach Morawcéw i Czechéw, przeciw okrucien-
stwom spowodowanym fanatyzmem religijnym wojny trzydziesto-
letniej. Komenski jest Morawianinem mowiagcym po czesku. We
wstepie do Schola Indus méwi o osobie:! »Morawianin ja z urodzenia,

»typographia unit. fratr. Maj. Pol. in usus ecclesiarum et scholarum ad re-
cudendos pios libellos erecta fuit olim Szamotuly, tandem Lesznag«. Z tego
powstata wiadomos¢, ktérg powtarza takze Estreicher (Bibljogr. wstep), ze dru-
karnia jednoty ze Szamotut zostata przeniesiong do Leszna. Tymczasem dru-
karnia leszczyniska byta podobno drukarnig zamkowa Karola z Zerocina z Kralic,
w ktorej wydrukowano stawng biblje czeskg kralicka. Po zniszczeniu Leszna
drukarnia jednoty znajdowata sie w Brzegu, skad Komenski przeniost jg do
Amsterdamu Por. Vrbka, Leben und Schicksale des Johann Amos Comenius,
Znaim 1892, str. 155.

1 Patera, Jana Amosa Komenskeho Korrespondence, Rozpr. ¢esk akud.
V Praze 1892 list XI, Il

* Op. didact. omn. 1I. 8.

*N. p. Schola ludus wstep »in exilium actus in Poloniam«, albo Op.
omn. IV. 5 »in Poloniam exilii mei sedem«.

* Oper. omn. I, 254, 442
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z jezyka Czech«; podobniez czytamy we wstepie do Janual »moj
ojczysty jezyk czeski«. Jego pierwsze dziela pedagogiczne na-
pisane byly po czesku i miaty cel SciSle narodowy. Wyraza to
dobitnie we wstepie do swej Wielkiej Dydaktyki, napisanej pier-
wotnie po czesku. Kiedy Bracia morawscy, wypedzeni ze swych
siedzib, zatrzymali sie w Gorach Olbrzymich, Komenski, widzac
ruine kosciotow i szkot, powziat szlachetng mysl przygotowania ksia-
zek i poprawienia metody nauczania, aby, w razie powrotu do oj-
czyzny, mozliwem bylo jak najpredzej powetowac straty, Kktoremi
grozito dluzsze wygnanie. Nadzieje te jednakze nie mialy sie nigdy
spetni¢, a oryginat jego Dydaktyki dopiero w r. 1841 przez Purky-
nego zostat odnaleziony i wydany, kiedy dydaktyczna dziatalnosé
Komenskiego juz dawno byla przeszia Wydajac zas$ juz
nie dla rodakdw swoich, ale dla calego uczonego $wiata swojg Dy-
daktyke w ogoélnym jezyku facifskim, jeszcze z rozrzewnieniem nie-
jako zegna sie z jej pierwotnym celem, mowigc: »zegnajcie i baczcie,
aby to, co wbhrew moim zyczeniom nie miatlo postuzy¢ memu na-
rodowi, mogto sie przyda¢ wam, jakiemkolwiek mianem jestescie
nazwani«. jTen narodowy ton diugo brzmi w jego pracach i kore-
spondencjach 2 i wlasciwie do konca jego zycia nie milknie. W r.
1661 w przegladzie dziet swoich, przestanych Piotrowi Montanowi,
oSwiadcza: »najpierw za$ zareczam, ze nigdy nie miatem zamiaru
pisaC po tacinie, a tern mniej wydawac. Zato che¢ dopomozenia
rodakom przez wydanie niektérych ksigzek pisanych ojczystym je-
zykiem owiladneta mnie juz w miodosci i nie opuscita przez te 50
lat mego zycia; do innych prac zapchnety mnie chyba okolicznosci«s.
Sitg faktow wyrdst Komenski na europejska wielkos¢. Mata
miescina wielkopolska, o ktorej istnieniu w Europie nie wiele przed-
tem wiedziano, stata sie stawng jego pobytem. Nie zarzucajac swej
morawskiej narodowosci, rozszerzyt swojg dziatalno$¢ na ogdt ludz-
kosci, z dydaktyka morawskiego stat sie dydaktykiem europejskim,
dydaktykiem ludzkim. Aby pomysty jego dydaktyczne mogly iS¢ na
pozytek ogétu, zaczyna pisa¢ po facinie. Reforma wyksztatcenia,
nauki i szkolnictwa lezata w powietrzu siedemnastego wieku i za-
przatata najoswiecensze glowy. Odczuwano, ze czas prostego prze-
lewania starozytnej wiedzy w nowozytne umysty juz minat, ze'*
1 Tamze |., 253.

*Korr XllI, XIlIl do Winklera. Por. list do Hartliba, Korr. XXII.
* Korr. CCX.
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wyksztatcenie musi sie staé og6lnem, Zze nowe warunki zyciowe
i kulturalne wymagajg uchwycenia wyksztatlcenia w nowe formy,
ze scholastyka i humanizm pchnely wyksztatcenie we formalizm
z zaniedbaniem wiedzy realnej, ktorej zakres poczawszy od szesna-
stego wieku zaczat sie stale rozszerza¢; Komenski nie jest pierwszym
reformatorem wyksztatcenia, ale, co prawda, najkonkretniejszym.
Niejedng prawde, gloszong przez niego, odczuwat juz w koncu sze-
snastego wieku genjalny Montaigne i na poczatku siedemnastego
batamutny Ratichius, ale Komenski pierwszy wprowadzit do dyda-
ktyki poglad (najpierw wewnetrzny w Janua liuguarutn, a potem
zewnetrzny w Orbis pietm). obalit humanistyczng zasade Erazma
z Roterdamu »poznanie rzeczy jest pierwszem, ale wyrazéw waz-
niejszem«, przez potaczenie nauki jezykowej z naukg rzeczy wcig-
gngt w zakres nauki jezyk ojczysty — a wszystko to nie byta
u niego abstrakcyjng teorja, ale zostato poparte realnie istniejgcemi
ksiazkami, ktore miodziezy mozna bylo poda¢ do uzytku. Ze jezy-
kéw trzeba uczy¢ tatwiej, predzej i przyjemniej, aby jak najrychlej
moc przejs¢ do nauki rzeczy, to gtoszono przed Komenskim, ale
on pierwszy wskazat mozno$¢ przeprowadzenia takiej nauki. Stad
stawa i wzietos¢ Komenskiego u myslacych ludzi bez réznicy naro-
dowosci. Dowcipnie o nim wyrazit sie wspdlczesny Adam Wein-
IMmerus; »mgz, o ktérym nie wiem, czy z niego cata dydaktyka
powstata, czy on sam caly z dydaktyki jest urobiony« I.

Prace dydaktyczne wykonane w Lesznie zyskaty Komerskiemu
europejskg stawe i zrobity go kosmopolitg literackim. Najwieksze
wrazenie wywarta Janua linguarum reserata z r. 1681. W 100 ty-
tutach i 1000 zdan przeprowadzit Scisty zwiazek, ktory pozniej
czesto nazywat matzenstwem (»conubium«), miedzy nauka jezyka
tacinskiego a nauka rzeczy. Poniewaz Janua dla poczatkujacych
okazata sie za trudng, w dwa lata potem w r. 1638 dodat na tych
samych podstawach opracowane Vestibulum. Wzietos¢ Janug byta
tak wielka, ze sie Komenski sam jej przestraszat i uwazat za sto-
sowne publicznie obniza¢ warto$¢ swego dzieta2 Janua bezposrednia
po wyjsciu zostata przettumaczona na 11 gtownych jezykéw euro-
pejskich: grecki, czeski, polski, niemiecki, szwedzki, holenderski, an-
gielski, francuski, hiszpanski, wioski i wegierski, a z azjatyckich na

1 Vita gyrus, Oper omn. IV. 7.
3 Oper. omn. |. 250; Sehola ludvs, Wstep. Por. Korr. X, Xl.
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arabski, turecki, perski i mongolski\ Zaprowadzono jg po szkotach,
a autora obsypywano uznaniami i dziekczynnemi listami ze wszyst-
kich stron Europy' W poczuciu swego kosmopolitycznego stanowiska
dydaktycznego méwi we wstepie do zbiorowego wydania: »kosmo-
politami jesteSmy wszyscy tego Swiata obywatele, doda¢ takze wy-
pada, kosciota«. Ostatnia uwaga do tego sie odnosi, ze i religijne
jego stanowisko stato sie w konfcu wiecej pojednawcze, mniej jedno-
stronne. Im wiecej zatapiat sie w spekulacje, tern wiecej marzyt
w koncu swego zycia o zjednoczeniu ludzi na podstawie chrzesci-
janstwa, chcac nawet do niego nawréci¢ samego sutana. Gdyby
wszyscy ludzie, méwi, zechcieli baczy¢ na to, ze stworca Swiata
prowadzi ich jednemi i temi samemi drogami, cho¢ nieraz na pozor
réznigcemi sig, woleliby zostawi¢ wolne dziatanie opatrznosci boskiej,
niz przez opdr sia¢ niezgody. W tern .znaczeniu mowi tez o kato-
lickiej, t. j. ogllnej prawdzie2 G

Przyzna¢ trzeba, ze bodaj ktéry reformator tyle miat szcze-
$cia do ludzi i tyle znalazt u nich poparcia, co Komenski. Kiedy
w r. 1650 na Wegrzech, w Szarosz-Pataku, nastreczyla mu sie
sposobno$¢ urzeczywistnienia swych dydaktycznych pogladéw, mogt
powiedziec w mowie do Zygmunta Rakoczego, ze stoi niejako na
deskach teatralnych, poniewaz $wiat literacki nauczyt sie zwracaé
uwage na jego czynno$cid W Anglji znalazt Komenski bardzo gor-
liwego zwolennika w osobie Samuela Hartliba, ktéry polecit go
parlamentowi. Bez jego wiedzy przyjaciele angielscy wydrukowali
jego Prodromos pansofji. Wojna szkocka przeszkodzita poparciu
pansofji. Ale i w tym przykrym na razie zawodzie mozna raczej
upatrywaé szczescie czeskiego pedagoga, bo pansofja z pewnoscig
bylaby uszczuplita jego stawe. Szwecja powotata go do siebie, za-
pewniajac przez magnata Ludwika de Geer jemu i towarzyszom
utrzymanie w Elblagu, aby sie z calg swobodg mogt poswieci¢ dy-
daktycznym studjom. Zainteresowat sie¢ nawet nim kanclerz Oxen-
stierna, chociaz oblat go zimng wodg co do pansoficznych urojef *
Holandja wydata jego dzieta dydaktyczne i z tego powodu stawi
Komenski Amsterdam jako »oczko miast i rynek dobrych spo-
sobnosci« 5 Do krajéw katolickich wptyw jego w ogdlnosci nie siegat,

1 Schola ludus Wstep; Mefhodus linguarum novissima, Oper. omn. I, 73,
2 Oper. omn. |, 466, |, 445. 8 Oper. omn. I, 5.

4 De novis studia didactica continuandi occasionibus, Oper. omn. Wstep.
5 Oper. omn. Wstep do tomu 1.
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bo te, majagc gotowe szkoly jezuitdw, urzadzone na jeden wzor,
zawarty w Ratio studiorurn z r. 1599, nie okazywaty pochopnosci
do reform. Jednakze i z tej strony nie braklo uznania:' we Francji
jezuci dla Januy mieli otworzyé swe szkotyl, a wydanie Januy
czeskich jezuitdw dowodzi, ze ksigzka przemogta wyznaniowe uprze-
dzenia, ktore w Czechach pod wptywem ubiegtych wypadkéw mu-
siaty by¢ zywsze niz gdzieindziej *

tatwo sie jednakze domyslié, ze najwieksze uznanie znalazt
Komenski w kraju teorji pedagogicznej t. j. w Niemczech. Anglja,
Szwecja, Holandja, Wegry, Polska poparty go materjalnie, z Niemiec
najwiecej przyszto moralnego poparcia i zachety do dalszej pracy.
W Zzadnym Kkraju wiedza i nauczanie nie szty tak w parze, jak
w Niemczech. W kraju, w ktorym Hieronymjanin Wessel powie-
dzial, ze »znakiem wiedzy jest moc uczyé«, w kraju, w ktorym
kazdy pastor byt zarazem nauczycielem, myslenie pedagogiczne mu-
siato by¢ daleko zywsze i ogdlniejsze. Popierata wyrobienie tego
usposobienia pedagogicznego w Niemczech swoboda w nauczaniu.
Podczas gdy w krajach katolickich publiczne wyksztatcenie byto
i jest prawie zawsze zmonopolizowane, przez co wyrabia sie silna
tradycja nie dopuszczajgca zmian i nie podzegajaca uczgcych do pe-
dagogicznego zastanawiania sie, w protestanckich Niemczech pano-
wala i panuje wieksza swoboda, a nawet obowigzujace o0gdlne or-
ganizacje zostawiajg dla indywidualnosci uczacego do$¢ obszerne
pole dziatania. Szkolnictwo niemieckie, ktdre sie podniosto pod ozy-
wczym wptywem humanizmu i reformacji, w siedmnastym wieku
w nieswietnym bylo stanie. Wojna trzydziestoletnia znacznie przy-
czynita sie do jego upadku, bo »inter arma silent scholae«. Szukano
najpierw ratunku w teorji, co spowodowato wzrost literatury peda-
gogicznej, ktdrag Komenski zna doskonale. Prdba Ratichiusa stwo-
rzenia szkoty wzorowej w Goethen, w ksiestwie anhaltskiem, wypadta
tak nedznie, ze Sciggneta na dydaktyka (jak sie sam zawsze nazy-
wal) caloroczne wiezienie. Wystapienie Komenskiego z konkretng
metodg, a przedewszystkiem z konkretnemi ksigzkami, co przy
nieudolnosci i nieSwiadomosci 6wczesnych nauczycieli bylo daleko

1 Oper. omn. II, 283, 11, 9.

* Czeska Jauua jezuicka pochodzi jednakze z nastepnego wieku. Wyda-
nie to z r. 1728 jest piatem czeskiem. Kvacsala, Johann Amos Comenius, Leipzig
1892. Belege str. 73.
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wazniejsza rzecza niz dzisiaj, pozyskalo mu w Niemczecli bardzo
wielu zwolennikdw.

Pierwsze dzieta dydaktyczne Komenskiego, zmierzajagce do
podniesienia i utatwienia nauki jezyka ftacirskiego, uwzgledniaty
przedewszystkiem uczniéw niemieckich. Mogt sie tez spodziewac,
ze ksigzki jego dostang sie najpierw do szkdt niemieckich. »Ze
wzgledu na niemiecki jezyk« zmienia nawet we Vestibulum facinski
szyk wyrazéw, piszac z niemiecka »latina linguax zamiast »lingua
latinax. Czyni to, jak sie wyraza, z rozmystem, aby ulatwi¢ przez
to nauke Niemcom, podczas gdy polski jezyk znosi przymiotnik
przed rzeczownikiem albo po rzeczowniku I. Dla tego sypig sie na
niego uznania niemieckich pedagogéw. Jerzy Winkler, pastor z Gold-
bergi na Slasku, wzywa go do dalszej pracy, zareczajac mu, ze
usitowania jego trafig na wdzieczne serca, ktére zdotaja oceni¢ jego
zastugi2 Petrus Colbovius z Gadebusch w Meklemburgu btogostawi go
w osobno wydrukowanym liscie za wszystko dobre, co zdziatat przez
swoje prace dla uczacej sie mtodziezy 3 Niewymieniony z nazwiska
radca ksigzecy zarecza, ze dzieta jego sg tak znakomite, ze rozum
ludzki nic lepszego nad nie wymysli¢ nie mozedcJanue jego prze-
rabiano, poprawiano, komentowano — niektdrzy wydawcy dodali
jej nawet przydomek: »zlotax (aurea). Zachowana korespondencja
Komenskiego zawiera- wiele $wiadectw zainteresowania sie jego dy-
daktycznemi pracami w Niemczechd Dawid Vechner zabrat sie
nawet do wypracowania jeszcze szczeg6towszych stopni nauki je-
zyka facinskiego, ktérego to zamiaru tylko czeSciowo dokonal8
Komenski zna najlepiej dydaktyczna literature niemiecka, a w Me-
thodus linguarum novissima w rozdziale VIII daje przeglad usitowan
dydaktycznych zmierzajagcych do zmiany metody in »Germania
nostra«?.

Tak sie przedstawia stosunek Komenskiego do zagranicy.

Czyz przy swojem europejskiem znaczeniu pomyslat Komenski

1 Oper. omn. 1, 303.

1 Oper. omn. Il, 283. »Widziatem dydaktyczne prace wielu pisarzy, ale
nie widziatem takich, ktoéreby odpowiadaly wiecej naturalnej metodzie, jak
spos6b napisania twej Januy i Gramatyki«, Kvaeala Spisy J. A. Komenskeho
<jislo 1. Praha 1897 list. VII.

* Oper. omn. 11, 460. * Oper. omn. 1V, 64.

* Listy XIlI, X1, XIV, XV, XVII.

« Oper. omn. 1318, Il 83, Il 58. 7 Tamze I, 77.
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takze o tej ziemi, ktdra go goscinnie przyjela, a ktérg on swoja
druga ojczyzng nazywat?1 Przeciez cziowiek o tak ruchliwym umy-
§le, ktérego wszystko zajmowato, nie mdgt przezyé w Polsce lat
kilkanascie, nie pozostawiwszy po sobie jakiego$ $ladu. GdybySmy
chcac odpowiedzie¢ na to pytanie, ograniczyli sie do obszernej lite-
ratury o Komenskim, moglibySmy rzeczywiscie przypusci¢, ze pra-
cowat w Polsce jak dzisiejszy uczony na letniem mieszkaniu, ktérego
najblizsze otoczenie o tyle tylko zajmuje, o ile codzienne zycie tego
wymaga. W pracach obcych o Komenskim wystepuje tenze raczej
w stosunku do Europy, anizeli do Polski. Drobne fakta, wazne dla
przedstawienia dziatalnosci Komenskiego w Polsce, ging w opo-
wiadaniu jego zycia pod piérem Niemcow i Czechow, n. p. w kom-
pilacyjnym zyciorysie Komenskiego przez Vrbke ciekawy dla nas
stosunek do Krzysztofa Opalinskiego bardzo niedokladnie, a nawet
z przekreceniem imion wiasnych, jest przedstawiony. Najlepszy
obecnie znawca Komenskiego, Kvacala, robi z Opalinskiego Ossolif-
skiego z Bnina

W Polsce samej literatura pedagogiczna Komenskim bardzo
mato sie zajmowata. Pijar Totoczko dotaczyt do wydania Januy
z r. 1768 bardzo krotki zyciorys Komenskiego, do tego batamutny,
w ktéorym niema nawet wzmianki o tern, ze przebywat w Polsce.
tukaszewicz podat jego portret z krotkim Zz\ciorysem3 Matecki
posadzit go, ze wywidzt z Polski najstarsza biblje polskg do Sza-
rosz-Pataku4 Henryk Wernic przettumaczyt na jezyk polski i opa-
trzyt obszerniejszym zyciorysem Wielkg Dydaktykes

Tymczasem liczne wzmianki o Polsce i Polakach w dzietach
Komeriskiego wskazujg na to, Ze sie przybrang swg ojczyzng intere-

1 »Tempestas Dei, quae alteram mihi patriam insperate oppressit, Polo-
niam«. Schola ludus, Wstep.

2 Spisy J. A. K. 1 str. 175. 3 W Przyjacielu Ludu 1834 str. 54.

4 W wydaniu Biblji krolowej Zofji, Lwéw 1871.

5 Warszawa 1888. Ttumaczenie Wernica, ciezkie, nie przyczynito sie do
spopularyzowania w Polsce gtéwnego dzieta Komenskiego. Dydaktyka Wernica
nie jest ttumaczona z oryginatu, lecz z niemieckiego ttumaczenia Lindnera,
przedrukowanego w Paedayoyische Klassiker | Wien 1892 i powtarza bledy
Lindnera n. p. V, 2 intelligimus naturae voce: pod glosem natury rozumiemy,
zamiast: przez wyraz natura rozumiemy, albo V, 23: suo et regenatorum no-
mine: w swojem imieniu i w imieniu swoich odrodzicieli, zamiast: w swojem
i nawréconych imieniu. Objasnienia zaczerpniete z Lindnera dla przedietnego<
polskiego czytelnika sg niewystarczajace.
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sowat i ze sie nim takze interesowano. Wiele materjatu pod tym
wzgledem dostarcza sam Komenski, ktory idac za zwyczajem swego
czasu, osobe swojg w dzietach swoich stale wysuwa naprzod, spo-
wiadajac sie w czestych przedmowach i ekskursach przed czytel-
nikiem ze swoich wrazen, doswiadczen, uczu¢, studjow, powodzen
i zawodéw. Wiadomosci te zebrane z jego dziet i skombinowane
ze szczegbtami znanemi skadingd daja niejakie wyobrazenie o sto-
sunku Komerniskiego do Polski i naodwrét. Z gbry uprzedzam, ze
przedewszystkiem pragne uwzgledni¢ dydaktyczng strone jego dzia-
falnosci.

2,

Cudzoziemiec, mieszkajagcy w obczyZznie, przez to okazuje in-
teres dla zywiotu, ktory go otacza, ze uczy sie jego jezyka. Ko-
menAski nauczyt sie po polsku. Nie byt do tego przynaglony
fizyczng koniecznoscia, lecz uczynit to z wihasnej woli, z wewne-
trznego interesu. Komenski przynidst ze sobg do Polski znajomos¢
jezyka niemieckiego, ktorym wiadat pewno, ale ktorym nie Smiat
pisacl tacinskiego i czeskiego. Z pomocg jezyka niemieckiego mogt
sie w Lesznie porozumieé ze wspOtmieszkaficami niemieckimi, ze
szlachta mogt mowi¢ po tacinie i niemiecku, ludnos¢ za$ czeska
byta w Lesznie tak liczna, ze nawet po rozpedzeniu Braci czeskich
w r. 1656 kazania w kosciele leszczyrskim az do oSmnastego wieku
odbywaty sie po czesku. Komenski zalicza jezyk polski i czeski
z niemieckim do jezykéw nowozytnych dobrze sobie znanych (»lin-
guae praenotae«). Dla tego w dziele na pét lingwistycznem Methodus
lii/guarum novissima wcigga go stale do swych jezykowo-poréwna-
wczych badan. Rozumie jego budowe i jego gramatyke, a szczeg6-
tow z jezyka polskiego, porozsiewanych po jego dzietach, nie mogt
zaczerpna¢ z ksigzek jezykowych, poniewaz ich nie znat. Nie mogt
mu ich takze dostarczy¢ zapewne wspOtpracownik jego w Elblagu
Polak Melchjor Zamorski, poniewaz wiadomosci jego prawdopodobnie
daleko nie siegaty. Komenski nazywa go swoim sekretarzem (»ama-
nuensis«). Powiada o nim: »z ucznia niedawno tu przy mym boku
zostat ojcem rodziny i jest mi pomocnym przy przepisywaniu go-
towych prac« 2

Komenski, nauczywszy sie po polsku, stanowit chlubny wyjatek,

1Korr. X 2 Korr. LXVIf.
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bo, jak dzisiaj w gminach protestanckich polskich w Wielkopolsce
ministrowie bardzo licho méwig po polsku, tak tez i w owych cza-
sach zaniedbywali sie uczy¢ jezyka krajowego 1 Komenski nie tylko
sam po polsku sie nauczyl, ale namawiat takze do nauki krajowego
jezyka miodszych braci. Kiedy Voit w r. 1661 w liscie do Komen-
skiego wymawiat sie od powrotu do Polski, ttumaczac sie. ze jezyka
polskiego juz prawie zupetnie zapomniat i ze w razie powrotu do
Polski, tak jak wieksza cze$¢ jego rodakéw, dla nieznajomosci je-
zyka wystawitby sie na posmiewisko, Komenski odpowiedziat mu
na to znanem przystowiem: »8i chleb jim, toho pisen zpivam«2 Ko-
menski po polsku nie tylko rozumiat, ale takze pisat i prawdopo-
moéwit. Polski senjor jednoty Jan Bythner, pisze do niego do Am-
sterdamu w sprawach kosciota list po polsku 3 W r. 1650 redaguje
Komenski razem z dwoma innymi senjorami po polsku suplike do
Swieckich patronéw kosSciota orzeszkowskiego, aby raczyli wziac
w opieke ksiedza Chodowieckiego, pastora orzeszkowskiego, przeciw
insultom katolickiego plebana z Kwilcza4 W korespondencjach
pozniejszych po roku 1656 czesto czytamy wplecione w tacine cale
zdania i zwroty polskie, W ten sposob sg pisane listy Komenskiego
do polskich senjorow Gertycha i Bythnera n. p. list z Amsterdamu
z roku 1657 w sprawie sktadek zebranych na rzecz braci polskich
w postscriptum zawiera diuzszy ustep polskis

1 tukaszewicz Historja braci czeskich, Poznan 1835, str. 27.

1 Korr. CCI,CCIl. Tego samego zdania byt w osiemnastym wieku J. Chr.
Kaulfuss, autor ksigzki Ueber die Schulen der augsburgischen Konjessionsver-
wandten in Polen, wyd. Rosenmiller Leipzig 1790 str. 78: »wenn einer in
Deutschland oder in Frankreich friige, wo findet man Leute, die deutsch oder
franzosisch verstehen? so wiirde man glauben, er wére nicht recht klug. Aber
in Polen muss man leider unter den Lutheranern wirklich so fragen. 0 schamt
euch alle, ihr Herrn Kandidaten!, die ihr geborene Polen seyd, schamt euch
eurer Tragheit, dass ihr nicht einmal die Landessprache verstehet. Schamt
euch, ihr Aeltern, die ihr eure Sohne studiren lassen, dass ihr nicht so viel
an sie gewandt, die Landessprache zu lernen. Diese Nachlassigkeit ist Gering-
schatzung der Nation, unter der ihr lebt, ist Beweis, dass ihr bey Erziehung
eurer Kinder nicht darauf gedacht habt, sie dem Vaterlande niitzlich zu machen,
sondern es nur dahin zu bringen, dass sie von einer Pfrinde sich nédhren
kénnen. Seyd ihr nicht werth, dass hernach der National-Pole mit rimpfender
Nase und verachtlicher Miene euch Niemiec nennt?«.

* Korr. CCVL. * Korr. CXXX.

5 List ten znajduje sie w archiwum braci czeskich w Poznaniu (Deposi
tum unitatis).
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Komenski polskich cztonkéw jednoty w stosunku do czeskich
nazywat bra¢mi z drugiego okretu (»fratres ex altera navi«) h Jed-
nakze w tem dobrem usposobieniu dla Polski i w tej wdziecznosci,
wzgledem narodu, ktéry mu zapewnit przytutek, Komenski nie wy-
trwal. Sprawdzito sie na nim przystowie, ze polityka psuje dobre
obyczaje. Od podrézy do Londynu i Szwecji zaczat innemi oczami
patrze¢ na sprawe polska. Obecnie co do stosunku Komenskiego
do wrogbw jego przybranej ojczyzny t. j. do Szwedbéw nie moze
by¢ zadnej watpliwosci2 Komenski zyczyt sobie najazdu Szwedow
na Polske i popierat go, ile to bylo w jego mocy 8 Po zupeinem
spustoszeniu Leszna przez oddziat polski z roku 1656 rozbrat mie-
dzy Komenskim a Wielkopolska, miedzy bra¢mi czeskimi a polskimi
byt dokonany.

Podczas wojny szwedzkiej jednota w Polsce modlita sie do
Pana Boga: »Daj nam takze w oczach tego narodu, miedzy ktérym
teraz zyjemy, abySmy checi i przychylno$¢ jego przeciwko sobie
znali i czuli. Daj tez pokéj temu narodowi, w ktérego ziemi mie-
szkamy, wsciagajac od niego rozruchy wojenne i plage powietrza
morowego, abysmy w pokoju jego i my pokéj mieli«. Modlitwa
przytoczona jest powtorzeniem napomnienia z r. 1630, ktére w sa-
mym poczatku wygnania jednota wystosowata do wygnancéw. Tym-
czasem ten pokoj Komenski przez usitowania swoje zamacit i przez
to byt w niezgodzie ze swymi wsp&twyznawcami. Co wiecej, popadt
on w niezgode ze sobg samym, bo napomnienie z r. 1630 przyszio

Jako przyktad polszczyzny Komenskiego przytaczamy ustep nastepujacy
. i do Gertycha: »Fiat in nomine Dei post Pascha, eligite VVobis tempus

guando dilecto vacet Vos visere voceturque Fr. Vett. et ibi hoc (Zb6r czeski
zwolaivszy ile ich by¢ moze) peragetur communi solatio. Mittam quoque Sam.
Junium (quern ex Anglia revocavi et mecum hiemat), ut apud Vos ordinetur
[na ministroivski urzad). Bo teyo trzeba, i bracia z Weyier prosza, iz nie maja
kogo wysyta¢ na visitada do Morawy it... Silesii etc. De quo pluribus postea.
Utinam vero ad id tempus adesse possit, quo r. d. Byth(nerus) aderit, quod si
fieri non possit, sic meum ad votum, to by WMsci przysto primitias urzadu
Biskupskiego odprawic, i onego (z bratem conseniorem) ordinowac«. Korr. CCXXI.

1 List (moze Bythnera) do senjoréw, bez daty. Arch. pozn. Dep. unit. llib.

3 Gindely, ktéry go bronit pod tym wzgledem w rozprawie wydane
w r. 1855, zmienit swoje zapatrywanie w powtérzonem wydaniu tejze rozpra- ¢
wy. Ueber Johann Amos Comenius Leben und Wirksamkeit. Znaim 1892 Come-
nius-Studien 6, str. 68.

3 Por. Kot, Rzeczpospolita polska w liter, polit. Zachodu, Krakéw 1919
str. 119 it d.
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do skutku za jego wiasnie wspdtudziatem 1 Lecz wrdcimy do jego
znajomosci jezyka polskiego.

W wywodach jezykowych stoi Komenski na dawnem biblijnem
stanowisku. Trzymajac sie Pisma $w., za pierwotny jezyk uwaza
hebrajski, tak ze nie waha sie twierdzi¢, ze wlasciwie wszyscy lu-
dzie méwig po hebrajsku. Podanie biblijne o wiezy Babel ttumaczy
w ten sposéb, ze owo pomieszanie jezykéw uwaza raczej za chwi-
lowe zapomnienie pierwotnego jezyka (»per stuporem«), ktory po-
szczegOlne ludy po ochtonieciu z przestrachu sobie dopiero przypo-
minaly. Jezyki sie zmieniajg, czego najlepszy dowdd na sobie maja
Czesi i Polacy. Idgc za podaniem, szerzonem przez czeskich i pol-
skich kronikarzy, twierdzi, ze w r. 644- Czesi i Polacy, wyszediszy
z Kroacji pod wodzg Czecha i Lecha, stanowili jeszcze jeden nar6d
i jeden jezyk, jednakze jezyk ich poszedt kazdy odrebng droga, tak
ze sie¢ po tysigcu lat z ledwoscia rozumiejg. Z tern wszystkiem
zblizenie polskiego i czeskiego jezyka wydaje mu sie tak znaczne,
ze nie wie, czy je trzeba =zaliczy¢ za jeden jezyk, czy za dwa.
Nazwe Polakéw wywodzi od pola: »mieszkajacy na przestrzeniach
otwartych p6l«2* Robiagc przeglad jezykéw co do ich wartosci i wyz-
szosci, jezyk polski stawia najwyzej z wszystkich stowianskich:
»szczegOlnie wyrobiony dla dosadnego wyrazenia mysli« s Jezyk
polski zalicza do silnych, zywotnych, ktdre wypierajg stabsze, mnigj
zywotne. Jednakze znajgc jezyk polski z matego tylko obszaru kraju,
omylit sie co do jego narzeczy. Modwigc bowiem o roznicach dia-
lektycznych miedzy jezykami, ktére sg tak znaczne, ze Niemiec nie
rozumie Niemca, Francuz Francuza, skoro nieco dalej od siebie
mieszkaja, uogo6lnia te uwage i przenosi takze na Polakdw, podczas
gdy wiadomo, ze Scisle biorac w Polsce o0 narzeczach mowy byc¢
nie moze.

Ftymologje jego polskie nie s ani lepsze ani gorsze, niz
wszystkie inne éwczesne. Stawian wywodzi od stawa, gloria= glo-
riosi, Stowacy = vocales, sen verba artictlala doguentes. Etymologje
wyrazu Niemiec — miitus zna4b Powstanie wyrazu krolik ttumaczy
z niemieckiego Kunigel. ktére powstato z tacinskiego cuniculus

1 Modlitma podczas wojny szwedzkiej w rekop. bibl. Raczynskich w Po-
znaniu Il, H e 17. Napomnienie, wystosowane do wspétwyznawcéw, w Zbiorze
korrespondencji. Komenskiego, Spisy J. A. K. |, str. 5. L. 10.

1 Oper. omn. 1ll, 636. s Tamze |, 45. 4 Tamze I, 48

5 Tamze Il, 223
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1'olskie gtoua. litewskie galwa, czeskie Inlava ma pochodzi¢ z gre-
ckiego xecpafo) czyli przez metathesis xefacp”1 Polskie Jan zestawia
W greckiein ’Tcodwtje, tacinskiem Joannes, niemieckiem Hans, ale
btedem drukarskim jest zapewne polskie deminutivum Jasza (zam.
Jasiu). Komenski poprawia fatszywa etymologie Jerzego Filipa Hars-
dorffera, cztonka znanej fruchtbringende Gesellschaft, dotyczacg pol-
skiego wyrazu trojewoda. Kiedy bowiem Harsdorffer 2 chciat zaanek-
towaC ten czysto polski wyraz dla jezyka niemieckiego, tlumaczac
go jako powstaty ze staroniemieckiego uitdod, co ma oznacza¢ filo-
zofa, Komenski nazywa to »$miesznym wywodem lego rodzimego
polskiego wyrazu, powstatego na polskim gruncie, z obcego niezna-
nego, potwornie nakrecanego tematu. Wojewoda jest wyrazem nha
wskro$ polskim, ztozonym z woj, co znaczy wojna, i wodze, po czesku
nedim t. j. prowadze. Znaczy wiec zupeinie to samo, co w niemie-
ckim jezyku Hcerzog, dowddca wojskac. W koncu dodaje nieco
kaustyczng uwage, ze Harsdorffer bytby unikngt btedu, gdyby umiat
(o polsku3

Sladow gruntowniejszej znajomosci jezyka polskiego i jego
'gramatycznej budowy jest w dzietach Komenskiego do$¢ wiele. Od-
czuwa on w jezyku polskim roznice trojakiego a (prawdopodobnie
m ii, €), zna pochylone «, ktére, nazywa »mixtum cum o«4

Polakéw nazywa delikathymi w rozréznianiu syczacych spoét-
gtosek, poniewaz majg trojakie c, s, z R Mowiac o zgtoskach, przy-
tacza spostrzezenie nie zupetnie prawdziwe, ze jezyk hebrajski
i jezyki wschodnie znoszg w zgtosce tylko dwie litery t j. dodajg
samogtoske do spotgtoski. Buskie »pinoglasie« sprowadza pod to
samo prawo: »tych nasladujg zwykle Rusini, méwiac zamiast pol-
skiego droga i czeskiego draha—doroha, zamiast ptot—polot i t. p.«
inne jezyki znosza spdlgtoski szczelnie wypchane spotgtoskami,
Jecz wszystkie przewyzsza w tym wzgledzie jezyk czeski i polski,
ktore znosza 6 spdigtosek n. p. polskie chrza$ce Mowiac o gtosach
naturalnych (»voces effutitiae«), ktdre jeden mowiagcy przypadkowo
tworzy, a inni podchwytujg i wprowadzajg do jezyka, ~przytacza

1 Tamze 1l 29. 2 We Philoloyia G-ermanica, wydanej w r. 1646.
3 Op. omn. 1I, 278 4 Tamze 1, 421. 4 Tamze 11, 41.
6 Tamze Il, 41. Obserwacja to zresztg powierzchowna, bo polskie chrzgszc

ma 8, a niemieckie imie wiasne Tschantsch az 9 spotgtosek. Znane czeskie
mzdanie: >strc prst skrs krk« (wetknij palec skro$ karku) nie ma ani jednej sa-
mogtoski Komenski pomieszat zresztg gtosy ze znakami.

iDanysz: Studja z dziejow wychowania.
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jako tego rodzaju polskie wyrazy Bziu, Fiu, Fikmik, laramfa, Le-
lom-polelom, ‘j.'erefe, przyczem omylit sie co do pochodzenia Lelom-
polelom, ktére to wyrazy majg prawdopodobnie mitologiczne znaczeniel
Jako wiasciwos¢ (»idiotismus«) jezyka polskiego przytacza, ze nie
mozna powiedzie¢ po polsku dostownie za facinskiem »animam
agere« dusze czynie, lecz zwyczaj wymaga wyrazenia »tef mysli je-
dnym wyrazem kona¢2 Nie braknie takze semazjologicznych uwag.
Chwali jezyk polski, ze, podczas kiedy wyraz na oznaczenie storica
jest w facinie rodzaju meskiego, a w niemieckiem zerskiego, Polacy
z wszystkimi  Stowianami moéwig to storice3t Polskiemu jezykowi
braknie trzech wyrazéw na oznaczenie tacinskich 1) »corpus, o ile-
sie odnosi do wszystkiego co jest materjalne, z kamieni, powietrzak,
w ktérem to znaczeniu my dzisiaj uzywamy wyrazu materja, 2)
pietas jako mitos¢ ku Bogu, rodzicom i ojczyznie, 3) genus i natioy
na co Polacy majg tylko jeden wyraz narod.

Nauke jezyka tacinskiego ilustruje Komenski jezykiem polskim.
Lacinskie ti z nastepujaca samogtoskag ma sie wymawia¢ jak pol-
skie ¢ gdzie typograf amsterdamski potozyt e*. Dwuglos oi kaze
wymawiac¢ jak w polskim wyrazie moy 5 Nie obylo sie takze bez
przymdéwki do polskiej wymowy jezyka facifiskiego. Jezyk facinski,
0 ile stuzy jako $rodek porozumienia miedzy ludZzmi wyksztatconymi,
powinien byé wymawiany poprawnie, a nie wolno kazdemu naro-
dowi wymawia¢ go na swojg reke. Przy wyliczaniu btedéw po-
szczegblnych narodéw Polakom dostaje sie nastepujace napomnienie:
majg razem z Anglikami wymawiaé samogtoski jako samogtoski,
a nie jako dwugtoski, i majg poprawnie akcentowac6 — Swoboda
szyku polskiego nastrecza mu sposobno$¢ do czestych uwag. Na
wyrazeniu Cycerona »desine bonos petulanti consectari lingua« wy-
kazuje, ze przez niezliczong ilos¢ permutacyj mozna szyk wyrazéw
tego wyrazenia zmienia¢é tak dobrze w tacinie jak w Czeskiem
1 polskiem. Dla tego, dodaje, Polakom tak tatwo ttumaczy¢ z jezyka,
facinskiego na polski, poniewaz nie potrzebujg zmienia¢ szyku wy-
razéw. W ten sposob Andrzej Kochanowski przettumaczyt catego

1 Tamze I, 57. 2Tamze I, 44. * Tamze |, 42.

4 Tamze 1, 422. 5 Tamze 1V, 52.

8 Tamze Il, 218; przymoéwka ta jest rownocze$nie wystosowana do We-
grow i Czechéw. W starem Silva rerum polskiem znalaztem wiersz z pochwatg
wina wegierskiego: »non te bibunt gentes viles — sed barones et nobiles (?)*..
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Wergiljuszab Twierdzenie powyzsze nie zupetnie jednak jest do-
ktadne, bo Kochanowski przettumaczyt tylko O Eneaszu trojanskim
ksigg dwanascie.

Procz Kochanowskiego z literatury polskiej wspomina jeszcze
Satyry Opalinskiego, z ktorym go tgczyty blizsze stosunki, myli sie
jednakze co do ich objetosci, bo Opalinski nie napisat 10 ksigg,
lecz tylko 5, ktére przewaznie liczg po 10 satyrZ Komenski zna
takze Thesaurus Cnapiusa, ktory wyszedt w r. 1620 w Krakowie.
Oddajac mu wielkie pochwaty, stosownie do swoich dydaktycznych
zapatrywan, nie godzi sie na jego ukiad s. Na Cnapiusa sie odwo-
tuje. bronigc formy tacinskiej »nequitisc 4 Méwigc o makaronizmach
swego wieku, cytuje Cnapiusa jako tego, ktéry makaronizmy
zwalcza w literaturze polskiej. Kekopis Kopernika kupit sobie za
studenckich czaséw w Heidelbergu i wozit go ze soba podczas tu-
factwa, jednakze nie bardzo sklonnym jest wierzy¢ w hypoteze
polskiego astronoma5 — Nie dla literackiego, ale dla wyznaniowego
interesu kazat Komenski w r. 1659 za pieniadze, ztozone w Anglji,
wydrukowac¢ 2000 egzemplarzy biblji polskiej, ktora sie stata takg
rzadkos$cig, ze dochodzita do poczwdrnej ceny. Korektorem jej byt
Samuel Chodowiecki, ktorego na ten cel sprowadzit do Amsterdamu
z Frankfurtu, gdzie byt na studjach 6 Byfa ona przedrukiem znanej
biblji gdanskiej z r. 1632, ofiarowanej we wspaniatej oprawie przy
wstgpieniu na tron Wiadystawowi IV 7 Za jego posrednictwem zo-
stat dla biskupa w Strengnds, Jana Matthiae, sekretarza krdlowej
szwedzkiej, koscielny kalendarz polski w Gdansku przettumaczony
na jezyk tacinski8

1 Korr. CCX. »dat tego dobitny przyktad stawny poeta polski, Kochano-
wski, ttumaczac catego Wergiljusza od stowa do stowa i w tym samym po-
rzadku wyrazoéw«.

2 Oper. omn. Il. 458.

3 Didactica Magna XXII. 25: »Takiego uniwersalnego stownika dotad nie
posiadamy. Jezuita polski, Grzegorz Cnapius znakomitg swemu narodowi
oddat przystuge przez wydanie swego stownika, ktéry nazwat Polsko-tacifisko-
Greckim. 4 Oper. omn. V. 34.

5 Korr. XIX; »potworny ruch ziemi u Kopernika«.

6 Korr. CCXXIV. Gindely, Heber des Johann Amos etc. Beilage 1 czytat
Gadowiecki. Rodzina Chodowieckich, ktéra wydata kilku stawnych rytowniké w
i pozniej mieszkata w Gdansku, pochodzita z Leszna.

7 Ringeltaube Grindliche Nachricht von polni tchen Bibeln. Dantzig 174
str 226. * Korr. LIV, LXVI.
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3

Komenski, ktory juz przed przybyciem do Polski zajmowat’ sie
szkoty, wrocit do praktycznej dydaktyki w Lesznie, »aby fatwiej
znies¢ nieszczesng dole wygnania«l Wyprzedzita go juz dydaktyczna
stawa, ktorg zyskat przez swojg dziatalno$¢ na Morawie, a zwia-
szcza przez wydanie w r. 1616 w Pradze Grammaticae facitioris
praeeepta. Ksigzka ta jednakze nie zachowata sie ani w jednym
egzemplarzu.

Leszno byto dawng wiasnoscig rodziny starozytnej Leszczyn-
skich, wywodzacych sie od towarzysza Dabréwki. W pietnastym
wieku Rafat Leszczynski zostat przez cesarza Frydryka JU wynie-
siony do godnosci hrabiowskiej. W szesnastym wieku inny Rafat
Leszczynski, uczeh stawnego humanisty TrotzendorfTa. ucznia Me-
lanchtona, w Goldberdze na Slasku, przeszedt do reformaciji i przy-
faczyt sie zapewne do jednoty braci czesko-morawskich. W r. 1557
razem z innymi panami wielkopolskimi, Janem Krotowskim, woje-
wodg inowroctawskim, Jakdbem Ostrorogiem, Janem Tomickim
i Wojciechem Marszewskim pojechat na synod jednoty do Slezan23
On to okoto potowy szesnastego wieku (daty sie roznig) wie$ swojg
dziedziczng Leszno zamienit na miasto. W wyznaniu ojca wychowat
sie syn jego Andrzej. Syn Andrzeja Rafat, wojewoda betski, nietylko
popierat wspétwyznawcdéw swoich, ktérzy juz poprzednio w Lesznie
byli osiedli, ale $ciagnagt takze do swego miasta nowe ich zastepy.
Za czasOw Komenskiego Leszno miato 3 rynki, 4 koscioty, gimna-
zjum, przeszto 20 ulic, 1600 doméw, do 2000 obywateli zapisanych
w album miejskie i liczng ludno$¢ przejsciowa bez praw obywatel-
skich. Komenski zalicza Leszno do najprzyjemniejszych miast pol-
skich: »tak dalece tu zakwitlty wytworno$¢. rzemiosta, handel (wszystko
bowiem mozna byto tu kupi¢ i sprzedac), ze miasto to wyprzedzito
wszystkie miasta polskie swojg dziwng przyjemnoscig« 8

1 Scholu ludus, Wstep.

3tasicki wyd. z r. 1642 str. 259. Rafat Leszczynski byt najbutniejszym
z dyssydentéw polskich. Na sejmie piotrkowskim, na ktérym dyssydencka
szlachta domagata sie zniesienia jurysdykcji biskupiej w sprawach wiary, pod-
czas uroczystego nabozenstwa »ku najwiekszej wzgardzie boskiego sakramentu*
nie zdjat czapki w obecnosci Zygmunta Augusta (Orzechowski Annales lib. V)

3 Comenius Lesznae excidiutn et vindicatio famae wyd. Nesemann, Lissa
1894. Por. Karwowski Kronika miasta Leszna, Poznan 1877. Uwaga Regenvol-
sciusa str. 115 »ex oppido civitas facta est 8 Maj. 1631» jest niejasna.
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W pierwszej potowie siedmnastego wieku mieszkancy Leszna,
poczawszy od wiasciciela, byli innowiercami i dzielili sie na Pola-
kdw, Niemcéw i Czechdéw. Czesi odprawiali swoje nabozenstwa
w gimnazjum, Polacy, nalezacy wszyscy do jednoty, w starym le-
szczynskim kosciele po Niemcach, Niemcy dzielili sie na dwa wy-
znania i nabozenstwa odprawiali w osobnych koSciotach: starsza
generacja przyznawata sie tlo Braci czeskich, mtodsza do wyznania
augsburskiego.

Kiedy Komenski przybyt do Leszna, istniata tamze juz od
szeregu lat wyzsza szkota zwana gimnazjum, z dodatkiem »illustre«.
Daty, tyczace sie zatozenia tej szkoly, nie zupetnie sg pewne. We-
gierski powiada, ze okolo r. 1555 Rafat Leszczynski zatozyt w Le-
sznie szkole, ktorag oddat w zarzad Braciom czeskim. Jakoz w roku
1855 szkota ta. dzisiaj rzadowe gimnazjum, obchodzita trzechsetletni
jubileusz swego istnienia, przy ktorej to sposobnosci spisano jej
historjel Syn Rafata Andrzej miat podlug Wegierskiego szkote te
na nowo zreformowaé w r. 1601, a jego nastepca Rafat zamieni¢
na gimnazjum. Reformy te zapewne dotyczyly wiecej zewnetrznych
urzadzen i osobistosci nauczycieli, anizeli istoty wyksztatcenia szkol-
nego. Szkota leszczynska byta zapewne od razu szkotg facinska, bo
tylko taka szkota mogta odpowiada¢ celowi, jaki z nig tgczono t.j.
przygotowywa¢ na studja teologiczne przysztych ministrow. Losy
szkoly leszczynskiej zalezaly od jej ki<rownikow i nauczycieli. Nie
byli oni wylgcznie nauczycielami, zwigzanymi na cate zycie z wy-
ksztatceniem mtodziezy, ale réwnoczesnie duchownymi. Poniewaz
za$ duchowienstwo jednoty w czasach tak burzliwych ustawicznie
sie zmieniato, dla tego szkota leszczyriska nie muta statych nau-
czycieli. Reformg Andrzeja Leszczynskiego polegata na tern, ze
wydat jasno okreSlony plan szkoly i szczegotowy rozkitad nauki.
W zbiorze réznych ogtoszeri uniwersytetéw protestanckich, zwlaszcza
frankfurckiego, z korica szesnastego i poczatku siedmnastego wieku,
zachowanym w miejskiej bibljotece* we Wroctawiu, znajduje sie
takze program szkoly leszczynskiej 2 Dla czterech klas powotat Le-

1 Ziegler, Beitrdge zur dalteren Geschichte des koéniglichen Gymnasiums
zu Lissa* 1855.

* Cursus studiorum, qui in illustri [llustris ac Magnifici Dn. Andreae
comitis de Leseno palatini Brestensis, Cuiaviensis etc. orthodoxae religionis rnu-
saruinque maecenatis summi ggmnasio, quod Lesnae Polon, est, hoc is0a anna
tenetur a studiosa eiusdem iuventute.
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szczynski w r. 1604 czterech nauczycieli; rektora Cirka, ktory
umart juz nastepnego roku 1605, Brzostowskiego, Lubowiusa i Jana
Musoniusa. Te wiadomos¢ zawdzieczamy Musoniusowi, ktéry w tym
samym roku wydat krotki zbior panegirykéw p. t  Oria ludi
Lesnensis\  zawierajacy takze popisy poetyckie dwoch innych
nauczycieli tj. Moliera i Heinicusa. Po dwudziestu latach znowu sie
okazata potrzeba zreformowania szkoly leszczynskiej. Tym razem
szkota otrzymata nazwe gimnazjum, chociaz ona gimnazjum w Ow-
czesnem znaczeniu byfa juz poprzednio i te nazwe ma juz w Cursns
studiorum z r. 1604. Czynno$¢ Rafala wypadnie wiec rozumiec
w ten sposdb, ze postarat sie o stale opatrzenie szkoty. Jako date
tego faktu podaje Wegierski rok 1624, odnosny jednak akt erek-
cyjny, przytoczony przez tukaszewicza2 jest datowany z Baranowa
1626. Rektorem szkoty zostat mianowany w akcie erekcyjnym Jan
Rybinski i urzad swodj objat 1 stycznia 1625 r.3

Rybinski przywi6zt ze sobg z zagranicy znajomos$¢ jezyka pol-
skiego, niemieckiego, tacinskiego, hebrajskiego i francuskiego i dla
tego na te posade wiecej niz kazdy inny sie kwalifikowat.. Konrek-
torem zostat Slazak Michat Henrici (Libelicki), ktory zajmowat sie
rownoczesnie jako »prywatny pedagog« wychowaniem miodego Le-
szczynskiego i Litwina Dorohostayskiego. Henrici. jak sie zdaje, byt za-
wodowym pedagogiem, bo wystepuje takze jako rektor szkolty Rejow
w Okszy4 Koadjutorem zostat Dawid Ursinus, a czwartym nauczy-
cielem czyli kantorem Jan Decanus, Czech, cziowiek starszy, ktory
jednak nie dlugo bawit w Lesznie, bo 5 lipca 1628 udat sie do
Wiodawy nad Bugh Szkota leszczynska otrzymata znakomite opa-
trzenie materjalne, a pensja rektora 400 zk. jest, jak na owe czasy,
niestychanie wysoka, jezeli sie zwazy, ze praeceptor Germaniae

1 Ocia ludi Lesnensis felicissimo et nowine et omine instaurati ab illu-
stri, generoso et magnifico Dn. Andrea comité de Leschna Palatino Bresiensi,
Cuiaviensi etc. etc. anno super sescfilnmilenium centesimo secundo eidem ut pa-
trono et fautori benignissimo strenae loco consécrala. Cal. Januariis anni 1604
a M. Johanne Musonio P. Scholae eiusdem Praeceptore. Lignicii tgpis Sartorianis

2 Przyj. Ludu 1846 Nr. 26 »Przywilej na szkote kalwinska w Lesznie.
Historia szk6l w Koronie i w Hr. Ks. litewskiemt Poznan 184-9. |, 374.

* Por. wyzej str. 208. 4 Regenvolscius str. 138.

» Regenvolscius str. 329. ktéry jako date jego przybycia do Leszna po-
daje rok 1627.
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Melanchton we Witenberdze od 100 z. doszedt do 400 L W ukfadzie
nauki szkolnej Rafat Leszczynski nie zaprowadzit prawdopodobnie
wazniejszych zmian, co mozna wnosi¢ z liczhy powotanych do niej
nauczycieli, ale zabezpieczyt byt szkoty pod wzgledem materjalnym.

W plzZniejszym dokumencie, wydanym 6-go marca 1629, Le-
szczynski zapewnit dochody tejze szkoty w kwocie 900 zt. rocznie,
podnoszac po kilka razy, ze gimnazjum ma by¢ szkota ewangelickg
konfessji czeskiej. W ten sposéb zarzad szkoty przeszedt na jednote
czeska, ktorej starszyzna skiadata sie z duchownych i $wieckich
senjorow. Leszczynski zastrzegt sobie, aby zmiany odbywaly sie za
wiadomoscig jego lub potomkéw, ktorzy majg by¢é ewangelickiego
wyznania. Przy ozywionym ruchu, jaki panowat miedzy duchowien-
stwem ewangelickiem, rektorzy gimnazjum leszczynskiego szybko po
sobie sie zmieniali. Od r. 1625 do wojny szwedzkiej byto ich pieciu:
Jan RybinAski, Andrzej Wegierski, Michat Henrici, Jan Amos Ko-
menski i Sebastjan Macer, ktory w r. 1648 zostat razony paralizem.

Jakg organizacje miala szkota, z ktdérg Komenski miat wejs¢
w blizszy stosunek, co do tego nie moze by¢ zadnej watpliwosci.
Poniewaz ten, ktory te szkote zatozyt, dalej ci, ktorzy jg reformo-
wali i wszyscy, ktorzy w niej uczyli, byli wyksztalceni w szkotach
niemieckich, dla tego na pewno przypusci¢ mozna, ze gimnazjum
leszczynskie podiug typu szk6t humanistyczno-protestanckich byto
urzgdzone. Typ ten w sferach dyssydenckich w Polsce byt tak po-
pularny, ze przeniesienie go na grunt polski nie sprawiato zadnych
trudnosci. W tym czasie polska miodziez dyssydencka ksztatcita
sie w uniwersytetach protestancko-niemieckich, szkota Trotzendorfla
w Goldberdze ksztatcita zastepy mitodziezy polskiej2 Torun urzadzit
swe gimnazjum wedle wskazoéwek stawnego scholarchy humanisty-
czno-protestanckiego Sturma w Strasburgu, w ktérego szkole ksztal-
cit sie Jan Zamoyski3 Szkoly wyzsze w tych czasach przybraty
nazwe gimnazjoéw, a jezeli wciggaly w zakres swej nauki takze

1 Hartfelder, Philipp Melanchton. »Monuroenta Germaniae Paedag». VII
Berlin 1899 str. 97.

2 Wiekszy zastep uczniéw polskich miata rzekomo sprowadzi¢ do Gold-
bergi wielka secesja zakoéw krakowskich z r. 1549, ktéra opisat Orzechowski,
Annales II.

* Bohomolec, Zycie Jana Zamoyskiego. Wyd. Turowskiego. Krakéw 1860
str. 15. Por. St. Kot. Szkota lewartowska, Lwéw 1910.
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przedmioty z wyzszych wydziatow uniwersyteckich t.j. prawniczego.,
teologicznego, medycznego, nazywaty sie gyumasium illustre, acade-
micum albo ajechigymnnsium. Scista bowiem granica miedzy gimna-
zjum a uniwersytetem nie istniata: uniwersytet musiat nieraz w ordo
artistarum, odpowiadajacym dzisiejszemu wydziatowi filozoficznemu,
obniza¢ nauke, a szkoly facinskie wkraczaty w zakres nauki uni-
wersyteckiej. Szkota leszczynska nosi wprawdzie czesto nazwe gy-
mnasium illustre, jednakze nie w znaczeniu co dopiero skreslonem..
Dotacje gimnazjum brato na siebie panstwo albo gmina, zabezpie-
czajac dochody na nieruchomosciach, jak sie to stalo przy szkole-
leszczynskiej. Wiadza Swiecka wykonywala za to nad* szkotami
inspekcje, mieszajac sie do Kklasyfikacji i karnosci. W tym celu
szkoty publiczne miaty t zw. obywatelskich scholarchéw, ktorych
kompetencja byla bardzo' wielka. Scholarchéw znajdujemy takze-
w szkole leszczynhskiej — miedzy innymi nalezal do nich sedzia
wschowski Szlichtyng i prawdopodobnie zastepca jego Gloskowski..
W poszczegblnych panstwach niemieckich nauka byta unormowana
przez osobng organizacje pod nazwg Schillordnung. Cursus stndiornm
Andrzeja Leszczynskiego odpowiada tejze Schulordnung. Liczba klas
byta nieréwna, zwykle bylo ich pie¢, ale w rzeczywistosci podziat
ten przedstawiat sie inaczej. Nizsze stopnie byly przepetnione, dla
tego dzielity sie czesto na kilka oddziatdw; wyzsze, liczace znacznie
mniej uczniow, kombinowano poditug potrzeby. Rzadko bowiem gim-
nazjum tyle miato sal szkolnych, ile bylo stopni ucznidw. Zwykle
rektor miat osobng sale, nieraz w jednej sali byly dwa oddziaty,
w ktorej uczyli dwaj nauczyciele; czasem oddzielano .oddziaty (jak
w sgsiedniem Lesznu Bojanowie) drewnianemi przepierzeniami, nio
siegajgcemi do sufitu. Z gimnazjum czesto byly potaczone konwikty
dla biedniejszej miodziezy. Nauka obracata sie okoto jezyka tacin-
skiego, zaczynajagc od czytania tacifiskiego, a zmierzajgc do wier-
szowania i wymowy. Mata cze$¢ uczniow przechodzita cate gimnazjum,
a ci ktorzy je konczyli, potrzebowali nieraz do tego 10 i wiecej latl.

Tego rodzaju szkot byto zwilaszcza w Wielkopolsce w gminach
dyssydenckich do$¢ wiele. Miasta, ktdre dzisiaj zadowalajg sie pod-
wyzszong szkotg ludowa, w siedemnastym wieku mialy wieksze lub
mniejsze szkoty tacinskie. Uczyli w nich po wiekszej czesci literati

1 Paulsen, Geschichte des gelehrten Unterrichts (I wyd.) Leipzig 1885
str. 220 i t d.
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t, j. nauczyciele z nniwersyteckiem wyksztalceniem. W drugiej
potowie osiemnastego wieku dyssydenci polscy zamyslali zatozy¢
szkote wyzszego typu dla miodziezy szlacheckiej w Bojanowie,
a projekt odpowiedni, w ktorym juz czu¢ powiew nowszych praddw,
.wypracowat Kaulfuss Szkola leszczynska nalezata do typu prote-
Istaneko-humanistycznego, jak to okazuje Cwsus studiorum z r. 160L
Rozkfad nauki jest ten sam, co w niemieckich szkotach protestan-
ckich. Nauka obejmowata cztery stopnie czyli klasy i podziat ten
zostat zapewne i w poOZniejszym czasie. Ksigzki szkolne byly te
same, co w szkotach niemieckich np. mowy Cycerona czytano we
wydaniu Sturma. Z nowszych jezykéw uzywano do pomocy jezyka
polskiego i niemieckiego — o czeskim jezyku niema wzmianki. Na
te dwa jezyki thumaczono autoréw klasycznych, katechizmu w niz-
szych klasach uczono po polsku i po tacinie. Osobnej nauki jezyka
polskiego zrazu nie byto, ale zaprowadzono ja pdzniej moze pod.
wpltywem dydaktyki Komenskiego. W r. 1669 jednota odniosta sie
z prosbg do Komerniskiego, bawigcego w Amsterdamie, aby jej przy-
stat kogo$ na konrektora, ktoryby mogt obja¢ nauke jezyka pol-
skiego. Wtedy Komeriski postat do Leszna Dawida Cassiusa. Cassiu-
sowie stale uczyli w Lesznie jezyka polskiego, a z tej rodziny
pochodzi znany gramatyk polski z korca o$mnastego wieku2

Z przybyciem nowych zastepdw Braci czeskich do Leszna
musiaty sie takze zmieni¢ stosunki w gimnazjum. Powiekszona liczba
mieszkancoOw wymagata pomnozenia klas i nauczycielis. Prawdo-
podobnie wiec Komenski bardzo rychto wstgpit do grona nauczyciel-
skiego, bo 6 stycznia 1629 juz mieszka w gimnazjum 4 O tej jednakze
stronie jego dziatalnosci jesteSmy najmniej poinformowani. Przede-
wszystkiem dziwnem sie musi wydawaé, ze Komenski, ktdrego po-
przedzita pewna stawa pedagogiczna, tak p6zno zostat przypuszczony-
do rektoratu. A przeciez nastreczata sie do tego do$é czesto sposob-
nosé. Rybinski, za ktorego rektoratu Komenski swojg dziatalnosé
w szkole leszczynskiej rozpoczat, opuscit Leszno juz wr. 1629 i na
wiasng prosbe »podanym byt do Kwilczax. Po nim wybrany zostat
rektorem Wegierski, jeden z najuczenszych duchownych jednoty.
Stosunek miedzy podwladnym Komenskim a zwierzchnikiem byt

1 Ueber die Schulen der augsbury. Kon/essionsreruandten etc.
2 Korr. CCXXXV1l, CCXXXV11l. 3 Korr. VIL.
4 Lux e tenebris Il, 118.
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taki, ze podwladny pisat dzieta dydaktyczne, a zwierzchnik je thu-
maczyt to pominiecie mozna wytlumaczyé
uczono$cig i popularnoscia Wegierskiego, jako tez wzgledem, ze
Komenski byt w Lesznie jeszcze wtedy homo novus, to niezrozumia-
fem jest powtdrne pominiecie jego w kilka lat pdzniej. Wegierski
po czterech latach opuscit Leszno 5 listopada 1633. Synod, ktory
sie w pierwszych dniach stycznia r. 1634 zgromadzit, nie byt za-
dowolony ze stanu szkoty. Zapiska z 5 stycznia 1634 moéwi: »nad
naprawg szkoty zastanowiono sie powaznie. Wiekszg zapobiegliwo$¢
obiecat rozwing¢ rektor i popart to przysiega«. Jezeli stan szkoly
budzit w synodzie obawy, najprostszym sposobem bylo zaradzié
ztemu przez oddanie zarzgdu szkoty zdolnemu rektorowi, za jakiego
mozna bylo uwaza¢ Komenskiego. Tymczasem tego samego dnia
synod w uroczystosci szkolnej, na ktérej senjor miat mowe o obo-
wigzkach rektora i uczniéw, wprowadzit jako rektora Michata Hen-
riciego, dotychczasowego konrektora * o ktérego dziatalnosci nic nie
wiemy i ktdry wreszcie opuscit szkote i zostat burmistrzem miasta
Leszna2 Jak sie zdaje, polscy czionkowie jednoty nie mieli do Ko-
menskiego zaufania i woleli go zrazu zostawié¢ na podrzedniejszem
stanowisku. Ze tak jest, to mozna wnosi¢ z kilku zapisek w dekre-
tach synodalnych n. p. pod r. 1634 czytamy: »prosili bracia Polacy,
aby bez cenzury jednoty ksiegi a osobliwie od brata Komenskiego
wydawane nie byly aegre ferente frutre Comenio« Pewna cze$¢ je-
dnoty z niedowierzaniem stuchata wiesci o pracach Komenskiego,
a w r. 1639 wytoczono sprawe jego pansofji przed forum ogéhu,
lecz udato sie Komenskiemu przez stosowne wytlumaczenie uspo-
koi¢ umysty: »potym trutinowano sprawe strony Pansophiey Ks.
Comeniusowey, gdzie Censura iniquior niektorych byta uentilowana,
y lis za tg Censurg orta uspokojona, gdysz Ks. Comenius obiasni-
wszy to wszystko, cokolwiek niektdrzy sinisterius brali, wszystkich
ucontentowal, zarazem tosz w Amnestig wszystko poszto« 3 Jak Ko-
menski dziatat w szkole leszczynskiej jako nauczyciel, o tern nie
napotykamy Zzadnej wzmianki, a nawet braknie w zyciorysach tak
czesto podawanej wiadomosci, ze ten i éw byt uczniem Komenskiego.
Jednakze o dobrem jego usposobieniu dla szkoly z tego moznal

1 List Andrzeja Hiltebranta do Rafata Leszczynskiego ze Szczecina z 26
czerwca 1632. Rekop. Czartor. 367 str. 234 1 CVIIL

1 Rekopis bibl. Raczynsk. w Poznaniu. Il H aa 29.

* Rekopis bibl. Raczynsk. w Poznaniu. Il H aa 27.
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ewnosi¢, ze pdzniej podczas swego drugiego pobytu w Lesznie
w krytycznej chwili nie odméwit jej swej pomocy. Kiedy bowiem
w r. 1648 Ursinus wyjechat do Gdanska, a Sebastjan Macer razony
paralizem nie zdolny byt do pracy, i w szkole uczyt, kto mogt.
Komernski objat znowu obowigzki nauczyciela b

Za to czas pierwszego pobytu Komenskiego w Lesznie jest
dobg jego najgtowniejszego pedagogiczno-literackiego dziatania.
W latach 1628—1640 stworzyt dzieta pedagogiczne, ktoére sie staty
podwaling jego stawy. Moze nawet by¢, ze miedzy jego gorgczkowg
literackg pracg a brakiem wszelkich wiadomos$ci o jego nauczyciel-
skiem dziataniu istnieje pewien psychologiczny zwigzek. W liscie
do Menzeliusa2 dziwi sie sam Komenski, skad wsrdd klesk polity-
cznyCh i religijnych bierze sie u niego taki zapat. Ale pobyt swdj
w Lesznie uwaza wtedy jeszcze za przejSciowy — spieszy sie wiec,
aby z chwilg powrotu do ojczyzny prace dydaktyczne byly gotowe.
Cel jego zrazu nie siega dalej, jak tylko, aby przystuzy¢ sie ojczy-
Znie. Dla lego prace dydaktyczne redaguje po czesku. W tym sa-
mym liscie znajdujemy wzmianke, ze od synodu i od biskupa
Palinura jako zwierzchnika swego otrzymat polecenie podniesienia
poziomu nauki w gimnazjum. Niechetnie, dodaje, przyjat na siebie
ten obowigzek, poniewaz wiecej go zajmowata teoretyczna reforma
szkolnictwa. Przewidywal, ze zatrudnienie to odwiedzie go od stu-
djow, poniewaz przyzwyczait sie do wszystkiego zabieraé sie z za-
patem. Zbadal przyczyne niedostatecznych postepéw uczniéw gim-
nazjum leszczynskiego i przyszedt do przekonania, ze wing tego
nalezy upatrywa¢ w braku odpowiednich ksigzek szkolnych, ktory
tern dotkliwiej daje sie uczué przy tak wielkiej »konkurencji« umy-
stow i jezykéw. Zrobit to spostrzezenie, ze nauczyciele w braku
ksigzek dyktujg, przez co traci si¢ bardzo wiele czasu. Go prawda
w szkole leszczynskiej dyktowano jeszcze w osiemnastym  wieku,
a wiele skryptéw profesoréw leszczynskich dotychczas sie zacho-
wato, miedzy ktoreini dla nas interes najwiekszy maja Compendium
mepistolicum i Compendium oratorialc poloniami Jana Aleksandra Cas-
siusa*. Przy tylu jezykach, jakiemi moéwili uczniowie gimnazjalni,1

1 Ziegler, Beitrage etc. pag. XI.

t Korr. V.

* Archiwum panstw, w Poznaniu Depos. unit. I. C. — Dyktowanie w szkole
dowodzi materjalnego pojmowania nauki. Jezeli nauka ma przekonywac,
ksztatci¢, a wreszcie wychowywaé, wiedza musi by¢ zdobyta wspdlng praca
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Komenski znalazt w uzywaniu uczniéw z ksigzek szkolnych co naj-
wyzej stowniki faeirisko-niemiecki i facifisko-polski, a i te w nie-
wielkiej liczbie™ egzemplarzy. Przeto postanowit urzadzi¢ drukarnie
i postara¢ sie o podreczniki. Te mys$l z zapatem pochwycit Glo-
skowski, zastepca (»subrogator«) Szlichtynga, i namawiat go usilnie,
aby to uczynitl Z tego widzimy, ze starano sie wyzyska¢ obecno$¢
Komerniskiego w Lesznie dla podniesienia gimnazjum. Nie byta to
tylko moralna opieka, ktorg Komenski objat, ale czynno$¢ jego byta
pofaczona z platnym urzedem?2 Przyznac jednakze trzeba, ze wia-
$nie opisane stanowisko Komenskiego w gimnazjum leszczynskieni
jest niejasne. Jakzez bowiem te role reformatora pogodzi¢ z tern,
Zze w tym czasie rektorem gimnazjum byt zdolny i uczony Andrzej
Wegierski. Wypada wiec przypusci¢, ze dziatalnos¢ Komenskiego
miata sie ograniczy¢ do wydawnictwa podrecznikow.

Czwarty dziesigtek wieku siedemnastego jest czasem nadzwy-
czaj ozywionej dziatalnosci zarzadu jednoty. W czasie pierwszej
bytnosci Komernskiego w Lesznie odbyta jednota 31 synoddws.
Przypusci¢ nalezy, ze Komenski zadnego nie opuscit, bo nawet .wr.
1645 zjechat, cho¢ Kilka dni pdZniej, na synod do Leszna z Elblaga.
Zycie wiec jego w Lesznie jest nadzwyczaj czynne. Jest on stale
przywigzany do szkoly, ktéra wymaga jego ciagtej w Lesznie obe-
cnosci4 Przytera spetnia obowigzki duchownego i wyrecza w pra-
cach sekretarskich tescia swego senjora Cyryla, tego samego, ktéry
koronowat swego czasu Frydryka na kréla czeskiego: w aktach
jednoty w Poznaniu zachowato sie zaproszenie na synod, podpisane
przez Cyryla a pisane reka Komenskiegoh Ze $miercig Cyryla, ktory
umart 30 maja 1632, inspekcja kosciotow Bram czeskich spada na
niego i powoduje czeste wyjazdy& W r. 1634 byt Komenski na
synodzie w Ostrorogu i miat na nim kazanie do miodziezy, ktérego
krétka wiasnoreczna dyspozycja przechowuje sie w archiwum j>o-
znanskiem. W r. 1637 na synodzie w Lesznie miat »kazanie syno-

nauczyciela i ucznia. Przy takiej nauce niema miejsca na dyktowanie, ktore-
po wiekszej czesci jest skutkiem osobistej zarozumiatosci i wyniostosci uczacego.

1 Korr. VIII Kvacsala str. 122, opierajac sie zapewne na odmiennymi
tekscie listu, to miejsce (jako tez i inne) nieco inaczej rozumie.

2 Minori quam offerebatur praemio laborum praestans.

5 Spis synodéw w rekop. bibt. Raczynskich w Poznaniu. Il H aa 2Z-

* Korr. XL 3 Arcli. panstw, w Pozn. Depos. unit. 111 ».

6 Korr. XV, XXII.



Studja z dziej6w wychowania 265

edalne o ministrach«, ktorego streszczenie takze jest zachowane.
W r. 1688 po nieszporze ordynuje na synodzie dziesieciu akolutdw.

Okoto r. 1640 Komenski jest rektorem gimnazjum. Dokladniej-
szej daty nie podobna mi poda¢. W pierwszej potowie osiemnastego
wieku nieznany pisarz starat sie utozy¢ porzadek rektorow leszczyn-
skich z zapiskdw jednoty i z panegirykdéw szkolnych, ale nie mogh
znalez¢ daty dla rektoratu Komenskiego. Konrektorem Komenskiego
byt wspomniany juz Sebastyan Macer, a kantorem Laubmann L
Szczupte sg nasze wiadomosci takze co do rektoratu Komenskiego.
Znamy z tego czasu dwa jego dramaty, ktore miodziez szkolna
przedstawiata. Zwyczaj reprezentacyj scenicznych w szkole leszczyn-
skiej moze pochodzi od niego, bo zaprowadzit je takze w szkole
szaroszpatackiej. Zapiska synodu w Lesznie z r. 1639 mowi: »po
-obiedzie poszliSmy do szkoly, kedy szkolna middz specimen pilnosci
swojej i praeceptorow wydawala, bo sie tam Actus scenicas odpra-
wowat de Ytritatis triumpho« Autor tego dramalu nie jest wymie-
niony. Dwie inne »karty pewnej scenicznej zabawy Diogenes Cyni-
ecus i Abrahamas patriarcha na scenie wystawiony* publikowat
Komerniski w dodatku do powtérnego wydania Faber fortunae, swe
mrs cunsultandi sibi ipsit. Diogenes Cynicus tak sie podobat, ze go
dawano w jednym roku trzy razy. Abrahamus patriarcha grano
w samym koncu dziatalnoSci Komenskiego w Lesznie w styczniu
r. 1641. — Ziegler, a za nim inni przypuszczaja, ze zachowane
dotad prawa szkolne gimnazjum leszczyniskiego pochodzg od Ko-
menskiego. upatrujac podobieristwo miedzy prawami leszczyniskiemi
a prawami wydanemi przez Komenskiego dla szkoly szaroszpata-
ckiej 3 Jednakze podobienstwo tych praw do praw szaroszpatackich
nie jest wieksze, jak w ogolnosci wszystkich praw szkolnych, a oko-
licznosé, ze Komenski o autorstwie swojem nic nie wspomina, do-
wodzi, ze autorem praw leszczynhskich jest kto$ inny *

Z czaséw rektoratu Komenskiego mamy w korespondencjach
dwa dokumenty jego dziatalnosci. W jednym z nich, na predce pi-
sanym, donosi Panu Balowi z Hoczwi itd., Zze synowie jego robig
«w szkole dobre postepy w literaturze, obyczajach i poboznosci, o ile2

1 Rkp. bibl. Raczyn. w Poznaniu ii H aa 27.

2 Amstelodami 1661. 3 Oper. omn. Ill, 784 itd.

* Tekst ich tacinski wydany u Zieglera w dodatkach. W archiw. panstw,
*w Pozn. Depos. unit. IV B. jest takze tekst niemiecki: Die Gesetze des Lissaui-
.<schen Gymnasiums.
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ich zdolnosci i okolicznodci na to pozwalajg i uspokaja ojca, zapewne
szlachcica ziemi sanockiej, ze na razie nie potrzebuje sie obawiaé
0 ich przysztos¢ h W péttora roku potem pisze kondolencyjny list
z powodu $mierci mtodego Bala. List zaczyna sie dos¢ niesmacznym
zwrotem, ze bez zapytania sie ojca pod rektoratem Chrystusa syn
otrzymat promocje do najwyzszej akademji2 — Urzad rektora miat
takze jeszcze inne nieprzyjemnosci. W r. 1640 bylo w gimnazjum
leszczyiskiem dwoch miodych Gorzyskich, synéw jakiego$ znako-
mitego obywatela z po za Leszna3 Chiopcy ci grzeszyli ciagly
swywola, niechcac sie podda¢ pod karnos¢ szkolna. Podczas nie-
obecnosci Komenskiego mtodszy Krystyn popehnit cos, co wywotato
publiczne zgorszenie. Za to miat ponies¢ kare cielesna, lecz o$wiad-
czyt, ze nie pozwoli sie bié. Wicerektor wykluczyl go na razie ze
szkoty i doniost, o tym wypadku scholarchom, do ktérych nalezat
Szlichtyng. Ci, zebrawszy sie w szkole, zawotali przed siebie Kry-
styna, lecz wtedy starszy brat Bogustaw namowit miodszego do
niepostuszenstwa wiadzy. Scholarchowie udali sie za niesfornymi
braémi do ich mieszkania, chcac ich przywie$¢ do opamietania. Ze
wzgledu na ten niestychany akt niesubordynacji zagrozono chtopcom
wydaleniem ze szkoly i doniesieniem ojcu o tym wypadku, jezeli
sie nie ukorza. Lecz ci okazywali, ze nic sobie z tej grozby nie
robig. Usitowat do postuszenstwa naktoni¢ ich takze Komenski po
powrocie do Leszna, ale z tym samym skutkiem. Wtedy napisat

1 Korr. XXIII. Balowie byli starg szlachecka rodzing herbu Gozdawar
osiadta w ziemi sanockiej. O poczatku tego nazwiska dowiadujemy sie z Aktéw
grodz, ziems. z archiw. bernar. we Lwowie Tom. 11, XXII. Bal bylo przezwi-
skiem, ktére w pietnastym wieku znachodzi sie u chtopéw sanockich. Pierwszym
Balem jest Jan, syn Matyasza z Boisk, wiasciciel Nowotanca. Otrzymawszy
przezwisko Bal, sam' sie pisatl Balem, podczas gdy bracia jego tego przezwiska
nie uzywali. Bata wspominajg pod r. 1524. Acta Tom. 7, str. 47. 1 47. Przy-
gotowywat on w sanockiem wraz z Sobieskim obrone przeciwko Turkom i Ta-
tarom. W r. 1525 Andrzej Krzycki, jako biskup przemyski, poswiecit mu kaplice.
Acta Tom. 7, str. 394 | 128.

2 Korr. XXVII; jest to zwrot, jak sie zdaje, w kotach jednoty popular-
ny, por. Didactica Magna Ill, 4: »Ergo aiiquod est Plus ultra, quo e scholae
huius classibus dimissi promovebimur, ad academiam nempe aeternem«. 0 go-
towaniu sie do akademiji niebieskiej wspomina takze Rybinski.

*W r. 1637 Andrzej Gorzyski wymieniony jest miedzy sktadkujgcymi
na synodzie z kwotg 200 zt. Archiw. panstw, w Poznaniu. Depos. unit. Ill G
Gorzyskich herbu Doliwa wspomina Paprocki jako szlachte wielkopolska wojew.-
kaliskiego.
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list do ojca, w ktorym, przepraszajac go za otwarto$¢, robi mu za-
rzut, ze zle wychowat synéw: »nie tatwo wot w starszym wieku
przyzwyczaja sie do jarzma, jezeli sie do niego nie zaprawit od
pierwszych lat«. Ten list, napisany 2 maja, wystany zostat dopiero
w trzy tygodnie na rece Pandeliusa, jak sie zdaje, dworzanina Go-
rzyskich. Przez ten czas wykluczenie ze szkoty, wykluczenie z na-
bozenstwa i namowyJSzliehtynga nic nie wskératy, a mtodzi panicze
trwali w swym uporze. Szlichtyng byt tego zdania, Ze starszego
Bogustawa trzebaby uczy¢ prywatnie, mtodszego za$ powinna po-
waga ojcowska upokorzyC i sprowadzi¢ napowr6t do szkoly, aby
sie nauczyt ulega¢ przepisom i rozumowi. Komenski ofiarowat sie
nawet uczy¢ Bogustawa kilka godzin tygodniowo h

4

Otéz wszystko, co wiemy o dziataniu nauczycielskiem Komen-
skiego w Lesznie. Jezeli szczeg6tow tych jest tak mato, to nie stato
sie to zapewne przypadkiem. Komenski, ktdry w pismach swoich
tak wiele méwi o sobie, milczy o swem dziataniu nauczycielskiem.
Co najwyzej czytamy tu i 6wdzie notatke, ze uczyt kilka godzin
tygodniowo. Ze Komenski technike uczenia szkolnego zna, tego do-
wodzg ustepy jego dydaktyki, w ktérych zajmuje sie metodg. Jezeli
nic innego, to wysuniecie naprzéd uwagi jako gtownego wehikutu
ksztatcenia i polecenie operowania w nauce zbiorowej masami,
W miejsce Owczesnego zwyczaju uczenia pojedynkami, dowodzi gle-
bokiego zrozumienia nauki szkolnej. Jego nauczyciel rzeczywiscie
uczy, a nie jest tylko zdala stojacym posrednikiem wiedzy. Ale
w pismach jego nie czu€, ze sie tak wyraze, indukcji szkolnej, nie
czu¢ psychologji szkoly, ktdra postepuje obok psychologji indywi-
dualnej, a do ktdrej zrozumienia dochodzi sie przez bezposrednie
zetkniecie sie z mtodemi umystami. Dla tego Komenski o wszystkiem
innem mowi, lecz milczy o swym nauczycielskim zawodzie, pisze
bardzo wiele o szkole, ale bardzo mato o uczniach. Komenski nie
jest Pestalozzim, ktory wyrost na reformatora szkolnictwa przez ciasng
sale szkolng, nie jest takze Herbartem, w ktérego pedagogice czuc
przynajmniej zwigzek miedzy teorjg a nauka prywatng. Stoi on na
stanowisku socjalnej pedagogiki, ktéra uwaza szkole za dzwignie
kultury, moralnosci i poboznosci, z pominieciem ozywczego dla pe-

i Korr. xxiv, xxv.
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mdagoga stosunku indywidualnego do uczni. Nie wiemy, z czyjego
popedu powstata karta tytutowa wydania zbiorowego jego prac dy-
daktycznych w Amsterdamie, ale' to pewna, ze ten, ktéry jg robit,
odczut dobrze stanowisko Komenskiego w historji dydaktyki. Ko-
menski bowiem jest w niej przedstawiony nie w szkole posréd
miodziezy, ale po za szkola, na ktorg wskazuje przez otwarte jej
drzwi.

Ale jak o dziatalnosci Komenskiego jako praktycznego peda-
goga w Lesznie bardzo szczupte mamy wiadomosci, tak tez nie
wiele wiecej wiemy o tej samej czynnosci z poprzednich lat na
Morawach. Jak ogromna wiedza og6lna i pedagogiczna, ktorg roz-
porzadzat, zamieniata sie w jego rekach na dydaktyczng zrecznosc,
tego nawet w przyblizeniu nie mozemy oznaczy¢, bo ci, ktérzy tej
dziatalnosci sie przypatrywali albo z niej korzystali, nie zostawili
0 nim zadnych wspomnien. Przypusci¢ bez wszystkiego, ze ten, ktory
napisat Didactica Magna, Janua linguarum, Vestibulum, Orbis pictus,
Methodus nooissima itd., musiat by¢ takze tegim pedagogiem, nie-
bardzo bezpieczng rzecza, bo doswiadczenie nas poucza, ze peda-
gogiczna wiedza nie zawsze idzie w parze z pedagogiczng zreczno-
§cig. Russo jest autorem dzieta, ktére pomimo swej jednostronnosci
zrobito przewr6t w pedagogice, a jednakze ten sam Russo zostawszy
za protekcjg pani Warens praktycznym wychowawcg, dla nieudol-
nosci musiat porzuci¢ swe stanowisko, poniewaz, jak sie sam przy-
znaje, robit zawsze to, czego nie powinien byt robi¢. Zwykia droga
rozwoju pedagogicznego myslenia jest ta, ze pedagog, postawiony
wobec konkretnej potrzeby praktycznego wychowawczego dziatania,
z razu chwyta za wzory tkwigce w jego umysle, czyli tak wycho-
wuje i tak prowadzi wyksztalcenie, jak jego samego wychowywano
1 ksztatcono. Poradziwszy sobie z pierwsza niezaradnoscia, rozglada
sie we wzorach przesztosci, poréwnywa, doswiadcza, Kkrytykuje
wychowanie, ktdrego byt przedmiotem i wychowawcze dziatanie
innych, na ktére patrzy. Znajomo$¢ teorji wychowawczej, zbadanej
przez innych, konczy jego pedagogiczne wyksztatcenie, czyli méwiac
technicznie, »takt empiryczny pofgczony z taktem racjonalizmu«'
daje t. z pedagogiczne usposobienie L

Wspomnienia szkolne Komenskiego nie byly najlepsze.
"W dzietach swoich wystawia szkotom o&wczesnym jak najgorszel

1 Ziller, Allgemeine Paedagogik, 8. Aufl. von Just. Leipzig 1892 § 6.
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Swiadectwol Zdaje sie, ze swojg wiasng nauke w Straznicy ma na
mysli, skoro méwi: » pojzrze, a obacze, jako niebozeta od tego
przekszLattowania sita dawa¢ musieli nie o mieszku, ale o skoérze,
ktérej musieli nadstawia¢, rozumiem, albowiem coraz piescig po
gebie, po thu, kanczugiem po grzbiecie, rézga w zadek brali, az
posoka ciekta, a takich deg przecietych, sinych razéw petni byli.
Co niektérzy widzac, pirwy niz sie im oddali, tylko do bramy zaj-
zrzawszy, uciekali precz, inszy z-reku tych informatoréw wymkna-
wszy sie, uciekali takze, bardzo mato ich trwato, az byli na prze-
strzenstwo puszczeni: az i ja do tego stanu majac che¢, to ksztat-
towanie lubo nie bez niesmaku, trudnosci i uprzykrzeniam wytrwak«

Czas, przepedzony w szkole wsérdéd takich warunkdw, uwaza za
stracony. Wyzsze studja odbywat Komenski w szkole przerowskiej,
jednakze o ustroju tej nauki nie mamy blizszych szczeg6tow. Chociaz
Komenski w po6zniejszych czasach sposob uczenia, ktéry poznat
jako uczen, bezwzglednie potepit i zarecza, ze wilasnie smutne
doswiadczenie, jakie zrobit na sobie samym, bylo powodem jego
pozniejszych studiow pedagogicznych, to jednak z tych szkot wynidst

Wréciwszy w r. 1514 po kitkoletmm pobycie za granicg do
ekraju, zanim zostat ordynowany na duchownego swego wyznania,
«objat zarzad szkoly w Przerowie. Przynidst ze sobg teoretyczng
znajomo$¢ pedagogiki, a zwlaszcza zasady profesora swego Alstedta
i idee Katichiusa, ktory dwa lata przedtem sejmowi rzeszy niemie-
ckiej, zgromadzonemu we Frankfurcie, przedtozyt ogdiny szkic re-

1 »Cognitum scholis non satis fuisse verum et genuinum linguas tra-
edendi modum, res ipsa loquitur. Consenescebant plerique, qui se dediderant
literis, circa vocabula: soli latinae linguae decem et plures anni tribuebantur,
imo tota aetas tardissimo eoque exili et operae pretium non refutando pro-
fectu«. Oper. omn 1 250, II. 70.

1 Labirynt Sweta a Lusthaus srdce, thum. polskie. Gdansk 1695 ks X .

iDanysz: Studja z dziejéw wychowania. 19
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formy nauki szkolnej. Wtedy zajat sie zreformowaniem powierzonej
sobie szkoty. Szczegdtow blizszych jego dziatalnosci me znamy, al&
hastem jego bylo zapewne juz wtedy: trzeba uczy¢ predzej, przy-
jemniej, gruntowniej. Prawdopodobnie jednak metoda jego trzymata
sie jeszcze tradycji tj. jezykowego formalizmu, bo na razie napisat
tylko Przepisy tatwiejszej gramatyki. WysSwiecony na ministra w r.
1616, usungt sie od szkoty, do ktdérej wrdcit po dwdch latach, kiedy
w r. 1618 zostat powotany na duchownego do Fulneku, z ktérym
to urzedem byt potgczony nadzédr nad szkotg. Odtad powstaje w jego
umysle przekonanie o potrzebie zreformowania szkoly, ktére mu
zostaje na cate zycie t.j. staje sie pedagogiem-reformatorem. Pod-
czas pobytu we Fulneku zaczat spisywac swe wrazenia dydaktyczne,
ktore to zapiski zginety podczas pozaru miasta.

Z zestawienia tego widzimy, ze Komenski, przybywszy do
Leszna, rozporzadzat stosunkowo krétkiem doswiadczeniem pedago-
gicznem, za to umyst jego miat wyrobiony feu sacre pedagogiczny,
miat dazno$¢ poprawienia losu uczacej sie mtodziezy przez wyda-
nie lepszych ksigzek szkolnych, uregulowanie szkolnictwa, stworzenie
pedagogicznego systemu. Przy tym celu wyzszym, zmierzajgcym do
uszcze$liwienia miodziezy naprzéd swej ojczyzny, a potem catego
Swiata, zatrudnienie w szkole leszczyriskiej musiato u Komeriskiego
traci¢ na wartosci. Interes bowiem ludzi energicznych i zamitowa-
nych w pracy jest zazdrosny i nie znosi podziatu. Czu¢ tez to
w korespondencji jego z tych czasoéw. Przebija sie w niej ogromna
che¢ do pracy literackiej, zyczenie owego btogiego otium, w obec
czego zatrudnienia szkolne, jako odwodzace od gtdwnego celu, uwa-
zat za ciezar. W liscie do Pandeliusa czytamy: »na prézno dotad
staram sie o zwolnienie ze szkoly, doczasu proszg mnie, abym jej
kierownictwo zatrzymat«. Z podobng goryczg wyraza sie 0 nauczy-
cielskiem zatrudnieniu w péZniejszych retraktacjach z r. 1661: »po-
zwoliwszy sie zaprzac napowrdt w trudy szkolne, aby utrzymac
zycie«. Tak nie pisatby zapalony nauczyciel, ktéry najlepiej sie
czuje w otoczeniu miodziezy.

Do przeprowadzenia swoich literacko-dydaktycznych zamiardw
potrzebowat Komeriski obcej pomocy, za ktérg sie ogladat. Chodzito
tu nietylko o pomoc moralng albo intelektualng, jak raczej o mate-
rjalne poparcie. Zyczyt sobie znale$¢ mecenasa, ktoryby tozyt na
wspotredaktorow i sekretarzy oraz na wydawnictwo dziel, majacych
obja¢ précz teorji dydaktyki nauke jezykéw i rzeczy. Najnatural-
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niejsza rzecza byto, ze udat sie z proshg o poparcie do tego, ktory
wspart Braci Czeskich w nedzy wygnania, a przez zreformowanie
i uposazenie gimnazjum okazal, ze ma zywy i zdrowy interes dla
nauki t j. do Rafata Leszczynskiego, wojewody betzkiego.
Leszczynski posiadat wyzsze wyksztatcenie i zrozumienie nauki.
W mowie pogrzebowej z r. 1636 wystawit mu Komenski nastepu-
jace Swiadectwo: »obdarzony od Boga wielkiemi zdolno$ciami, wy-
ksztatcit sie badz to wilasng praca, badz to podrézujac po dalekich
krajach, badz tez wreszcie obcujac ze znakomitymi ludzmi (nietylko
bowiem pilnie dysputowat z uczonymi profesorami uniwersytetow
w Niemczech, Francji, Wioszech i t. d., ale nadto przypuszczany
bywat juz w miodosci swojej do poufatego obcowania z osobami
ksigzecego i krolewskiego rodu), ze précz roznych jezykéw przy-
swoit sobie prawie wszystko, co przystoi wiedzie¢ znakomitemu
politykowi z powotania. Procz mowy ojczystej, wiadat jezykiem ta-
cinskim, niemieckim, francuskim, wioskim bardzo ptynnie, takze
grecki i hiszpanski rozumiat. A przedewszystkiem dbat o czystos¢
mowy ojczystej, piszac bez wielkiego trudu piekne, petne mysli
gtebokich, listy. Miat tez sktonno$¢ do poezji tacinskiej i polskiej;
piekne wiersze (pomiedzy innemi komedje Judyt) ogtosit drukiem
bezimiennie. W sztukach wyzwolonych tak byt biegtym, Zze prawie
0 wszystkiem mdgt sadzi¢ i rozprawia¢ gruntownie, mianowicie znat
geometrje, astronomje, mechanike, architektonike, muzyke, chemje,
nie moéwiac juz o historji, etyce, polityce* L Chociaz niejedng z tych
pochwat trzeba zaliczy¢ na karb panegiryku pogrzebowego, to je-
dnak watpi¢ nie mozna, ze Rafal Leszczynski byt jakby stworzony
na mecenasa dydaktyki komenjanskiej. W bibljotece Leszczynskiego
w Baranowie, ktora sie stata pastwa ptomieni, zachowywaly sie Leszczyn-
skiego Exercitia oratoria i Lediones logicae ab eodem scriptae Glogoviae2
Leszczynski przyjat te role mecenasa. Zrazu chodzito o zre-
dagowanie ksigzek im usum miodziezy leszczynskiej. Poniewaz Le-
szczynski czesto przez dluzszy czas przebywal po za Lesznem,
posredniczyt w tej sprawie administrator Szlichtyng i jego miejscowy
zastepca Gloskowski. Komenski podjat sie pracy, aby, jak mowit,
cho¢ matym darem odwdzieczy¢ sie za goscinnos$¢, »poniewaz

1 Spiegel guter Obrigkeit, Lissa 1636. Przytoczony ustep wyjety z thu-
maczenia Karwowskiego, Kronika miasta Leszna str. 99.
* Cathalogus Bibliothec. Baranoriensis, Rekopis bibl. miejskiej we Wro-

ctawiu.
19%
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obowigzkiem wdziecznego goscia jest zrownowazy¢ dobrodziejstwa
goscinnosci jakiemi badz ustugami«l W miare jednak, jak horyzont
jego dydaktyczny poczat sie rozszerzaé, a wygnanie przedtuzac,
wystapit z dalej siegajgcemi propozycjami. Przedtozyt wtedy Le-
szczyhnskiemu swe prace dydaktyczne. Po przeczytaniu Wielkigj
Dydaktyki miat Leszczynski powiedzieC: »widze maszyne gotowg
do ruchu, pozwdl, ze jg pierwszy w ruch wprawie« 2 Pod jego
auspicjami zaczeta sie drukowa¢ w Lesznie Dydaktyka, ktdéra cat-
kowicie wyszta dopiero w r. 1657 w Amsterdamie. Za jego radg
ksigzka traktujgca o pierwszem wychowaniu, Schola infantiae, w r.
1633 z czeskiego zostata przettumaczona na jezyk niemiecki —
précz tego dokonano podobno ttumaczenia polskiego tej ksigzki. Ko-
menski poswiecit ja mecenasowi. W r. 1631 wyszio pierwsze wy-
danie Januy, ktérej przedmowa datowana jest z 4 marca. Ku kon-
cowi tego samego roku, 15 grudnia, juz jest gotowe drugie wydanie,
ktore, poniewaz wyszto w Gdansku réwnoczesnie w trzech jezykach
t. j. facinskim, w niemieckiem ttumaczeniu Mochiugera i polskiem
Andrzeja Wegierskiego, przeciggneto sie az do r. 1633. To wydanie
poswiecone jest miodemu Leszczyhskiemu i jego koledze z bardzo
zaszczytng wzmiankg dla ojca. Wspomina bowiem w przedmowie
Komenski, ze, chociaz ksigzka jego juz jest znang w S$wiecie, tak
ze ksigze Walji z niej sie uczy, i radzili mu niektérzy ztozy¢ jg na
krélewskich wezgtowiach, on powodowany wdziecznoscig dla swego
patrona, ktéremu tak wiele zawdziecza, hie mogac w inny sposob
okaza¢ swej wdziecznosci, skiada jg w ofierze jego synowi jako
spadkobiercy ojcowskich cnét. Wydajac w tym samym roku Castrum
securitatu, w przedmowie z 24 pazdziernika poswieca te ksigzke
takze patronowi wygnancow. Leszczynskiego nazywa noXvY”tnog
ijQV (wielojezyczny bohater), ktdéry przy swych jezykowych wiado-
mosciach okazuje takze interes dla ksigzek pisanych po czesku.
Zarazem obiecuje wystapi¢ z powazniejszym dla niego darem, ktory
podniesie stawe jego i Leszna. W stowach tych zaznaczyt praw-
dopodobnie swoje daleko siegajgce zamiary, dotyczace szeregu 1

dawnictw dydaktycznych. Wdzieczng pamieé¢ dla swego pierwsz

»ewergety« zachowat Komerniski i nadal, bo w kohcowych swoich
retraktacjach, ttumaczac sie, dla czego nie wykonczyt szczegétowych

1Korr. VIL 1 Opera omn. IV. 109.
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stopni nauki jezyka facifskiego, podaje jako powod rychig Smierc
Rafata Leszczynskiego

W r. 1633 Leszczynski bawit na Rusi. Uméwit sie z Komen-
skim w porozumieniu ze synodem, ze wszystkie prace dydaktyczne,
napisane przez niego w Lesznie, wyda swoim kosztem »na korzys¢
sarmackiej ojczyzny« dalej »na korzy$¢ naszej szkoly leszczynskiej
i innych, ktére zechcag z nich zrobi¢ uzytek«. W tym celu obiecat
utrzymywa¢ Komenskiemu dwoch pomocnikéw, ktdrzy mieli prze-
pisywaé to, co juz bylo gotowe i pomaga¢ w uporzadkowaniu nie-
gotowego materjatu. Naprzdéd miata wyjs¢ Wielka Dydaktyka, dalej
inne potrzebne ksiazki, stownik tacinsko-polsko-niemieeki i encyklo-
pedja wiedzy realnej, czyli Pansofia. Leszczynski zyczyt sobie, aby
te dzieta byly drukowane w Lesznie, lecz Komenski, nie dowierzajac
drukarni leszczynskiej, uktadat sie juz za posrednictwem Niclassiusa
z gdanskim drukarzem Hiinenfeldem, ktérego druki przewyzszaty
leszczynskie. Jedynie mniejsze rzeczy, pisane po niemiecku dla po-
czatkujacej nauki, miaty by¢ drukowane w Lesznie. Dydaktyka miata
wyj$¢ in quarto, a Komenski obliczat jej grubos¢ na 20 arkuszy.
Nie byla ona jeszcze gotowa do druku, bo ja zaczat wihasnie thu-
maczy¢ z czeskiego oryginatlu na tacine 2

We wrzesniu Leszczynski zjechat do Leszna, a poniewaz prace
jeszcze nie byly gotowe, postarat sie o zwolnienie Komernskiego
z obowiazkéw koscielnych i zachecat do dalszej pracy. Pomoc ma-
terjalng Komenski otrzymat, ale nie wystarczajgca, ktéra prawie
zupetnie ustata, skoro Leszczynski znowu opuscit Leszno. Leszczyn-
ski, zajety sprawami publicznemi, ktére wymagaty jego obecnosci
na wschodzie rzeczypospolitej, nie mial czasu troszczy¢ sie o dy-
daktyke, a zastepcy jego w nieobecnosci pana mniej dbali o Ko-
menskiego. Dla tego ku koncowi r. 1633 Komenski oglada sie juz
za pomoca z zewnatrz. W liscie do przyjaciela swego londynskiego
Samuela Hartliba przyznaje sie, ze wykonaniu jego pomystow dy-
daktycznych przeszkadza bieda3 Poniewaz styszal, ze mozeby sie
udato wyrobi¢ dla niego pensje roczng stu funtéw szterlingéw az
do konca zycia za naklad Januy, zaklina Hartliba, zeby te sprawe
wzigt pod opieke. Za te pienigdze obiecuje sobie zaangazowac dla
siebie dwdch braci Yechneréw, Jerzego i Dawida. Jeden mogtby mu

1 Oper. omn. 1V, 48. 2 Korr. XXI.
5 Obstare nimirum nostris conatibus rem angustam domi.
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pomdéc/ w wypracowaniu Yiridiarium, a drugi by¢ czynnym przy
wydaniu Pansofji. Rafat Leszczyhnski umart w r. 1636, a z nim
pierwszy mecenas Komenskiego. Wiecej szczegdtdéw, tyczacych sie
stosunku tych dwoch mezéw do siebie nie znamy, ale i te, ktore
przytoczytem, wskazuja na to, ze Leszczynski miat konkretny za-
miar wspierania Komenskiego, co bytby tez z pewnoscig wykonat,
gdyby liczne zajecia polityczne, a wreszcie $mieré temu nie byly
przeszkodzity 1

Patronat nad dydaktyka miat przejS¢ na nastepce Rafata.
Zostawit on czterech synéw i corke, wydang za gorliwego dyssy-
denta, Zbigniewa Gorajskiego. kasztelana chetmskiego. Z zachowanych
korespondencyj wiemy, ze Komenski tylko z trzecim synem Bogu-
stawem i Gorajskim stat w stosunkach. Bogustaw zostal dziedzicem
Leszna. Komenski znat go od chtopiecych lat, bo byt w gimnazjum
jego nauczycielem. W r. 1631 Bogustaw skonczyt nauki w Lesznie
i razem z Wiladystawem Dorohostayskim, synem marszatka litew-
skiego, pod kierownictwem »wiernego Achatesa«, po6zniejszego pro-
fesora leszczynskiego Jonstona, ktory zarazem byt stawnym lekarzem,
wybierat sie na dalsze ksztatcenie za granice. Komenski, nazywajac
go w przedmowie do gdanskiego wydania Januy »niedawno uczen,
niezadtugo dobrodziej i patron szanowny«, wywrozyt sobie stosunek
do niego. Bugustaw, lak samo jak ojciec, byt cztowiekiem wyzszego
zakroju. Dat on miastu swemu wzorowag organizacje, jakiej moze
nie miato wowczas zadne miasto polskie. Na jego czasy przypada
tez najwiekszy wzrost Leszna 2

Ale Bogustaw zaniepokoit duchowng zwierzchno$¢ jednot.y.
Krétko bowiem po objeciu przez niego Leszna rozeszta sie wiado-
mos¢, ze sie waha we wierze. Z tego powodu wystosowano do niego
22 marca 1639 upomnienie, aby wytrwat w wyznaniu ojcowskiem:
»CzZy wieC juz ustajg pokusy, czy jeszcze nie, albo ustaty wpraw-
dzie, lecz okazujg ochote z wiekszg sitg powréci¢, upominamy Cie
przez imie Pana naszego J. C., aby$S wzmogt sie w Panu i w sile
cnoty jego i otoczyt sie pancerzem boskim i walczyt za wiare,
ktéra Swietym raz tylko dostaje sie w udziale, jak Apostot mowi.

1 Kvadala, Johann Amos Comenius str. 178 nazywa stosunek Komen-
skiego do Rafata Leszczynhskiego nigjasnym. Zal, jaki Komeriski wyraza z po-
wodu $mierci Leszczyriskiego, dowodzi, ze porozumienie istnialo miedzy nimi
najzupetniejsze.

* Karwowski, Kronika miasta Leszna str. 17.
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To upomnienie, zachowane w kilku odpisach archiwum jednoty,
jest zredagowane w stylu Komeriskiego i wyszto prawdopodobnie
z pod jego pidra. Bogustaw w liscie z 10 kwietnia, datowanym
z Rosenburga, podziekowat za troskliwo$¢ okazang co do jego osoby:
»Was za$ prosze i blagam, aby u Was nie wiecej zawazyta wies¢
publiczna, mnie wroga, niz wasza mito$¢ do mnie, ktérej rzeczg
bedzie poprawi¢ dobrg stawe mojg, ktorg w pierwszym rzedzie bede
sie starat pozyskaC przez stato$¢ w sprawach boskich« 1 Odpowiedz
ta dyplomatycznie zredagowana nie uspokoita zapewne senjorow,
bo Bogustaw wyraznie nie zapewnit ich, ze zostanie wiernym wy-
znaniu jednoty. Jakotez pdzniej, idac za ogllnym pradem reakcyj-
nym, porzucit protestantyzm i przeszedt do katolizmu. Apostazja
Bogustawa w kofach jednoty wiele sie zajmowano. Opowiadano
sobie, ze chodzac po ogrodzie zamkowym zapytat sie ogrodnika,
czyby nie chciat przejs¢ do katolicyzmu. Kiedy ten odpowiedziat,
ze sie urodzit we wierze ewangelickiej i chciatby w niej umrzec,
pochwalit te statos¢ Bogustaw i dodat wsrdd tez: »co ja zrobitem,
to juz odsta¢ sie nie moze«. Powodem jego apostazji miata by¢
wygorowana ambicja, ktérej ztych skutkow obawiat sie juz ojciec
jego Rafal. Widzac, ze wyzsze urzedy dla niego jako dla dyssy-
denta sg zamkniete, przeciwko przekonaniu swemu miat zosta¢ ka-
tolikiem. Wystapiwszy zjednoty, miat powiedzie¢ senjorom, ze chociaz
przestat juz by¢ ich owieczka, zostanie przynajmniej psem owczar-
skim, strzegagcym ich od niebezpieczenstw2 Bogustaw zachowat
rzeczywiscie dobre usposobienie dla jednoty, bo nie uszczuplit mie-
szkancom Leszna nic z dawnych przywilejéw, nadanych im przez
swych protestanckich przodkéw. Bogustaw bardzo miodo objat
w posiadanie Leszno. Po miodzieficzym zapale swego nowego pana
spodziewat sie Komenski, pomimo jego sktonnosci do katolicyzmu,
urzeczywistnienia swych daleko siegajagcych dydaktycznych planéw.
Jako patronowi swemu poswieca Komenski Bogustawowi krétko po
Smierci Rafata swe najnowsze dzietko Faber fortunae.

W r. 1640 przedtozyt mu 10 i 11 wrzednia ustnie swe za-
miary. Na zadanie Bogustawa, aby zamiary swoje zredagowat pis-
miennie, wypracowat nastepnego dnia obszerny elaborat, ktory jest*

1 Te dwa listy oddrukowat Kvacala w Spisach J. A. K. I, LVII i L\ 1L
Co do pierwszego posgdza Kvacala takze o wspétudziat Komenskiego.
* List Sitkowskiego z r. 1729 w arch. panstw, w Pozn. Depos. unit. VIII C.
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zachowany w drukowanym zbiorze jego korespondencyj 1 Zastuguje
on na to, aby go tu poda¢ w streszczeniu, tern wiecej, ze dowodzi
rozszerzenia sie umystowej widowni Komenskiego.

Juz poganin Seneka wypowiedziat wcale nie poganskie zdanie:
»zycia trzeba sobie zyczy¢, abySmy mogli zdziata¢ co$ godnego tego
zyciax. Te samg mys$l wypowiada bardzo czesto Pismo $w., t. j.
ze zycie jest czem$ dobrem, jezeli sie je chce zuzy¢é na spetnienie
dobrych czynéw. Sw. Pawel, chociaz tesknit za wiecznem potacze-
niem sie z Chrystusem, uwazat jednak zycie za co$ lepszego, o ile
mu stuzyto do zbudowania ogdélu. To jest wskazéwka dla kazdego-
z nas, abySmy pracowali na chwale Boga, na korzys¢ bliznich, ko-
Sciota i ojczyzny. BOg powierzyt kazdemu z nas zdolnosci, ktdre-
nie sg nasza wiasnoscia — naszg rzecza wyzyskac¢ je tu na ziemir
abysmy sie stali godnymi dobra wiecznego. Obowigzkiem cztowieka
nie cofa¢ sie od powiekszenia chwaly bozej i szczeScia ludzi, nad
ktorem sam BoOg czuwa. Czy usitowania ludzkie sg dobre, cztowiek
poznaje po tern, ze Bog do dobrych celéw dostarcza dobrych $rod-
kow i dobrych sposobnoéci. Ze tak jest, wykazuje Komeriski na
przyktadzie zaczerpnietym ze starego zakonu z Erodus, gdzie Bdg,
zyczac sobie na chwate imienia swego zbudowania S$wiatyni, daje
Mojzeszowi:

1) opis samego dzieta, »delineado,

2) sztukmistrzéw, ktorzy je mieli wykonaé, »artifices,

3) Srodki pieniezne, »sumtus«, o ktorych Komenski mowi, ze
sg »rei gerendae nervus.

Te analogje wyzyskuje dla swego dzieta. Dydaktyka jego stoi
pod opieka boska, bo Bdg podat mu »delineationem«, «artifices«
i »fautores et promotores operis«.

Nastepnie omawia »delineatio operis«. Przedsiewziecie Ko-
menskiego ma rozpowszechni¢ i utatwi¢ nauke literatury, madrosci
i poboznosci. To jest mozliwe przez wydanie nowych ksigzek, ktd-
reby zwiezle, przyjemnie i gruntownie objety wszystko to, co czio-
wiek dla doczesnego i przysztego zycia powinien wiedzie¢, czynic,
w co powinien wierzy¢ i czego sie moze spodziewaé. Ksigzki te-
majg by¢ tresci jezykowej i rzeczowej. — Pomijajac  ksigzki po-
trzebne do wychowania domowego i wychowania na podstawie-
jezyka ojczystego (»schola materna et schola verndculax, ktore to

1 Korr. XXVI.
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szkoty obejmuja, po 6 lat wieku miodziezy, czas az do dwunastego
roku zycia), trzeci stopiert szescioletni w szkole facifskiej wymaga
trzech ksigzek dla nauki jezyka tacinskiego, ktéry nazywa »com-
munis gentium Mercurius«: 1) »vestibulum« (przedsionek). 2) »ianua«
(drzwi), 3) »palatium latinitalis« (patac taciny). Obok tego potrzebne
sg trzy stowniki:

1) facinsko-ojczysty, etymologiczny, dla Jauny,

2) ojczysto-tacifski dla stopnia Vestibulum, z ktérego miodziez
ma sie uczy¢ wiasciwosci jezyka ojczystego przenosi¢ na tacinski,

3) tacinsko-tacinski czyli »lexicon elegantiarum« dla nauki
wyzszego stylu tacirskiego. Tym trzem stopniom c¢wiczen i stowni-
kéw maja odpowiada¢ trzy stopnie gramatyki. Do nauki jezyka ta-
cifskiego potrzeba wiec dziewieciu ksigzek.

Nauke rzeczy nazywa Pansofjg. Ma to by¢ ksigzka, ktorg
okresla w nastepujgcy sposob; »Ksigzka ta bedzie obejmowac caty
aparat rzeczy i wiedzy ludzkiej; bedzie uwzglednia¢ wszystkie ko-
rzysci doczesne i przyszte; bedzie wszystko podawaé tak znakomi-
tym sposobem, zeby wszystko z tych samych zasad wyptywato,
wszystko do tych samych celéw zmierzato, miedzy jednem a dru-
giem utrzymywany byt ciagly zwigzek, tak ze cel tylko w celu da
sie odnale$¢; po za nig nic nie zostanie do uczenia i wszystko tylko
w swojem miejscu bedzie umieszczone«. S worzenie takiego jedno-
litego- dzieta wszyscy uczeni, bez roznicy wyznania, uwazajg za
bardzo pozadane. Komenski marzyt tu o centralizujacej, systema-
tycznej, encyklopedji wiedzy ludzkiej, w ktorej mozliwos¢ wierzono
za jego czasow.

Pansofja potrzebuje jeszcze dwoch ksigzek t j. Panhistorji
i Pandogmatji. Panhistorja jest historjg w najog6lniejszem znaczeniu
tego wyrazu, pandogmatja ma by¢ przegladem mysli, ztozonych
w pismach pisarzy rozmaitych wiekow i narodéw. Panhistorja ma
wykazywa¢ postepowanie ludzkosci za niezmiennemi ideami, albo
zboczenia od nich, pandogmatja za§ ma by¢ dowodem prawdziwosci
mysli ludzkiej albo ostrzezeniem od popadniecia w btad, w ktéry
juz inni przedtem popadli. Dla historji wymaga szeSciu podreczni-
kéw, a wiec historji biblijnej, naturalnej, historji sztuk i wynalazkéw,
moralnej, rytualnej, powszechnej. Nauka rzeczy wymagataby o$miu
ksigzek.

Okresliwszy obszar pracy, mdwi nastepnie o pracownikach
(»operarii«). Samo sie przez sie rozumie, ze Komenski wymienionych.
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ksigzek nie moze wypracowa¢ sam. Wymagania co do wspotpra-
cownikow streszcza w nastepujacy sposob. Potrzebni sg filolodzy,
potrzebny jest jeden, drugi i trzeci uczony do pansofji, potrzebny
jest znakomity historyk i »polymata«, ktoryby znat literature i bi-
bljoteki. Wszyscy za$ musza mie¢ zapat dla sprawy, wiedze i wy-
trwato$¢. Z prac filologicznych niejedno juz jest zrobione, ale wszystko
potrzebuje przejrzenia, przerobienia i wygladzenia. Do jezykowych
prac ma Komenski juz napietego kandydata, ktory zaczat pracowac
w tym kierunku, ale przynaglony troskg o byt, zaprzagt sie w inne
jarzmo. Chociaz nie wymienia jego nazwiska, domysli¢ sie mozna
z jego stéw, ze nim jest Winkler, o ktorym byta poprzednio mowa.
Dla podrecznikéw wiedzy realnej nie zabraknie takze wspotpraco-
wnikéw, ktérzy swoje zdolnosci i zebrane juz skarby poswiecg na
ten wzniosty cel. | na to zajecie ma Komenski upatrzonego uczo-
nego, ktéry porzucit Swietne oferty, aby sie odda¢ tej pracy. Zdaje
sie, ze ma na mysli Dr. Jerzego Yechnera, o ktorym z wielkiemi
pochwatami pisat do londynskiego swego przyjaciela Samuela Har-
tlibal Moze jest nim zreszta sam Hart.lib2 A wiec, konczy Ko-
menski ten ustep, jest to znak, ze Bdg jest z nami.

Woreszcie mowi w referacie swoim 0 »nervus rerume«, 0 »sum-
ptus«. Dla przeprowadzenia takiego wydawnictwa potrzeba mece-
nasdw. ktorzyby dostarczyli $rodkéw utrzymania. Komenski sam
temi $rodkami, jakiemi rozporzadza, przy obarczeniu pracag, zobo-
wigzaniom pochodzgcym z zamierzonego wydawnictwa sprostacby
nie mogth, tern wiecej, ze nieraz walczy z glodem. Niejeden sie moze
dziwi, ze tak malo dotychczas zrobit. Na to odpowiada: »dajcie
wczas, dajcie towarzyszy pracy, dajcie czego potrzeba a wtedy zo-
baczycie czy sie nic nie zrobito«. Zwracajac sie¢ za$ do magnatow
i moznych, méwi: »wielkie i trudne dzieta przychodza do skutku
tylko przez wspaniatos¢ nagréd, potaczenie trudéw i madros¢ po-
mystow«. Jako dowodd, ze stowa jego nie sg czczemi obietnicami,
zarecza, ze w tych dniach zabierze sie do pracy i w jednym albo
dwdéch miesigcach opracuje cze$¢ pansofji Bedzie to metafizyka,
ktéra ma zawieraC idee i zasady ogolne, do ktoérych zmierza¢ beda
prace szczegbétowe. Kategoryczne wymagania, zamienione na brze-
czacg monete, brzmig: utrzymanie dla trzech albo czterech uczo-
mych na trzy lata jako tez dla ich pomocnikéw; wypadatoby kazdemu

Korr. XXII, 2Korr. XXX.
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z nich wyznaczy¢ 200 —300 imperja¥>w rocznej pensji stosownie do
godnosci, do obszernosci pracy i do liczby gtow ich rodzin.
Projekt powyzszy jest wihasciwie zredagowany bez imiennego
adresu. Zatytutowany jest tylko we wiasnorecznej kopji Komenskiego
»do mecenasa«. Niema jednakze zadnej watpliwosci, ze mecenasem
tym jest Bogustaw Leszczynski, co wynika takze z treSci dwdch
nastepnych listow |. Bogustaw, zainteresowawszy sie dydaktyka Ko-
menskiego, rozgladat sie w jego projekcie i poczat go na wiasng
reke wspiera¢. Poniewaz przeprowadzenie w calej rozciggtosci pla-
néw Komenskiego wymagato bardzo wiele naktadu, chciat zapewne
weciggng¢ takze do spotki innych panéw wielkopolskich a wspotwy-
znawcOw Komenskiego, co mozna wnosi¢ ze stdw referatu: »podjeto
z dobrej woli obowigzek polecenia tego innym, ktérym chwata Pana
Boga lezy na sercu«. Zbiorowemi sktadkami przyszto p6zniej do
skutku odbudowanie zniszczonego w wojnie szwedzkiej gimnazjum
leszczynskiego2, moze wiec byé, ze i w tym wypadku Leszczynski
myslat o wspolnej akcji. Do uczestnictwa nalezat takze szwagier
Bogustawa Zbigniew Gorajski. Z Gorajskim utrzymywat Komeriski
korespondencje podczas pobytu swego w Elblagu. Tyczyta sie ona
przygotowan do »colloquium charitativum« w Toruniu. W jednym
z listdw przesyta Gorajskienni ksigzke o stenografji, z ktorg nieza-
wodnie zapoznat sie w Anglji3 W konicu r. 1(540 Bogustaw opuscit
Leszno i ciezko zachorowat, tak, ze rozeszta sie juz wiadomos¢
0 jego Smierci. Jednakze nawet podczas swej choroby myslat o Ko-
menskim i wydawal stosowne dyspozycje. Na poczatku roku 1641
rozpoczely sie nowe pertraktacje Komenskiego z patronem. Komensk
zmienit nieco plan wydawnictwa. Zamiast bowiem ksigzek do nauki
jezyka tacinskiego chciaf rozpocza¢ od ksigzek do nauki w jezyku
e0jczystym w »schola vernacula. Zdawato mu sie, ze tego stopnia
nie moze pomingC i przez elementarz ojczysty powinien sie prze-
bija¢ do +taciny i pansofji. Rozpoczat juz pertraktacje listownie
z Hartlibem i Dawidem Vechnerem, ktéry bawit w Luzacji, a na
sekretarza miat juz takze upatrzonego cztowieka, ktéremu zamierzat
wyznaczy¢ pensje conajmniej 100 Joachimstaleréw. Ale z tern
wszystkiem uktad z Bogustawem i innymi mecenasami jeszcze nie
gotowy. Komenski w liscie z 19 stycznia 1641 nagli o wyznaczenie

© Korr. XXX, XXXI.
2 O ktérem wspomina tukaszewicz Hist. braci czesk. sir. 393.

* Korr. LXXXII
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terminu, w ktérym »rozpoczng sie wasze ptace a nasze prace«. Co
do swego wynagrodzenia spuszcza sie zupetnie na hojnos¢ mecena-
sow, nic dla siebie nie wymagajac, bo to jest sprawa publiczna,
a ¢lie jego osobista. Z wydatkow na wspotpracownikéw i koszta
druku obiecuje prowadzi¢ doktadne rachunkil W dwa tygodnie
potem $le do Leszczynskiego drugi list2 Chodzi mu o to, czy Le-
szczynski nie wezmie mu za zle zmian, jakie zaprowadzit w po-
rzadku wydawnictwa. Psut mu glowe w tym wzgledzie sedzia
wschowski Szlichtyng, ktérego rady zasiegat. Gotoéw jest wiec za-
niecha¢ zamiaru wydania elementarzy, poniewaz wierzy, ze mozna
»bez tych przegrywek w ojczystym jezyku« doj$¢ zaraz do podre-
cznikdw tacinskich, aby jak najpredzej przejs¢ do tego, co najwie-
cej naprawy potrzebuje t j. do pansofji. Nie mdgt jednak cofnac
elementarza, ktory juz byt pod prasg. W ostatnich kilku miesigcach
plan Komeriskiego wiecej sie wyspecjalizowat, bo podczas gdy po-
przednio mowit ogdlnie o jednym trzecim stopniu nauki jezyka
facinskiego t j. o »Palatium«, teraz, nazywajac »Palatium-Atrium,.
przeprowadza szczeg6towszy podziat stylistyki tacinskiej.

»Atrium« ma zawieraé: 1) »palatium epistolare«, czyli nauke
stylu zwyczajnego, dorywczego, 2) »palatium historicum«, 3) »pa-
latium oratorium«, 4) »palatium poeticum«, 5) »latinitatis posticum«
czyli nauke jezyka ftacinskiego z doby archaistycznej. Tak samo
podrecznik dla nauki rzeczy czyli pansofji otrzymuje szczegGtowe-
podziaty. Dowiadujemy sie, ze pansofja ma sie dzieli¢ na: 1) »sa-
pientiae vestibulum«, 2) »sapientiae ianuax — ma to by¢ to samo,,
co metafizyka, 3) »atrium naturae«, 4) »atrium ingenii humam,
5) »atrium spiritualium«, 6) »atrium aeternitatis«, 7) »de usu sa-
pientiae verae vero«. — Poszczeg6lne czesci juz sa rozdane. Vesti-
bulum i Jamg opracowa¢ zamysla sam Komeriski, »palatium« ma
skonstruowaé David Vechner, o »posticum« pertraktuje z Jonstonem.-
Pansofja przeznaczona Hubnerowi albo Vechnerowi. Leszczyniski
miat widocznie watpliwosci co do religijnych zasad pansofji. Do tego
odnosi sie kofAcowy ustep listu, ktéry nam, niewiedzacym o co chodzi,,
nie zupetnie jest zrozumialy.

Powyzszy list datowany jest z dnia 4 lutego 1641. Co &ig-
bezposrednio potem dziato, nie wiemy, ale w jesieni tegoz roku
Komenski juz jest w Londynie. W paZdzierniku juz z Londynu

1Kory. XXX ' Korr. XXXt
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«dzieli sie ze swoimi znajomymi w Lesznie wrazeniami londynskiemi
Zdaje sie, ze spowodowata go do tak szybkiego porzucenia Leszna
i Leszczynskiego nie tyle wyzszo$¢ angielskich szterlingéw nad pol-
skiemi ztotemi, jak raczej polecenie, ktére dostat od swoich. Miedzy
innemi powodami chodzito o spowodowanie w Anglji skladek dla
wygnancow. W liscie do nowego patrona powiada: »co do mnie
.Z poprzednich moich stdw mogtes wynieS¢ przekonanie, ze ja na
tern miejscu spetniam niejako poselstwo wielu stug Chrystusowych,
aby spowodowaé jaka ulge w dhugiej nedzy« a cel literacki przed-
stawia jako drugorzedny2 Znalaztszy nowego patrona w osobie
Szweda, czyli raczej Holendra, Ludwika de Geer, za najlepsze miej-
sce do pracy uwaza Polske, poniewaz moze mu dostarczy¢ miejsca
.spokojnego, byleby przy wspaniatomys$inosci patrona byt wolny od
przykrego urzedowania, do ktérego byt zmuszony, aby utrzymac
rodzine 3 A wiec che¢ wyrwania sie od wstrzymujacych prace li-
terackag zatrudnien mogta by¢ powodem wyjazdu z Leszna. Przej-
Scie Komenskiego w stuzbe szwedzkg utrzymywano w Lesznie
'w tajemnicy, tak ze zaledwie cztery osoby o tern wiedziaty. A wiec
moze i cel polityczny taczyt sie z jego wyjazdem. Z Lem wszystkiem
wybor Elblagga na miejsce pracy dla Komenskiego, skad utrudnione
byto znoszenie sie¢ z patronem, nie jest zrozumiatym. Zdaje sie, ze
w tern byla reka kanclerza Oxenstierny, bo, przyjechawszy do El-
blaga, pisze Komenski: »z woli patrona i za tajng radg pana kan-
clerza, za taskg mitosiernego Boga, ktory popiera moje zamiary,
z wszystkimi domownikami wylgdowatem w Elblaggu w Prusiech« 4.
Rzeczywistego powodu tak nagtego opuszczenia Leszna nhie
znamy. Badz co badz przyczynita sie zapewne do tego takze ru-
chliwo$¢ umystowa Komenskiego. Byt on szybkim w swych decy-
zjach. Do charakterystyki jego postuzy¢ moze wyjatek z listu senjora
mGertycha do Bythnera z 22 paZzdziernika 16615 Udzieliwszy Bytli-
nerowi listu Komenskiego, Gertych od siebie dodaje: »wczoram tego
listu dostat, tniror mutabilitatem G. Viri, ktéry nie moze tak wie-
dzie¢, co sie tu dzieje, jako my, a przeciez tak zaraz dekretuje

* Korr. XXXII.

2 Korr. XXXVI. Jadac przez Gdansk, poznat sie z Mochingerem, ttuma-
czem Januy, i jemu ten sam powodd podat swego wyjazdu do Anglji. Spisy |,
EXXVI. 8 Korr. XXXIX. * Korr. LVIL

5 List ten w kopji przechowuje sie w archiwum panstwowem w Po-
znaniu.
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o sprawach, ktéreby sie tu miatyby odprawié: pewnie rozumie, ze
Moskwiczyn i Tatarzy juz juz Anticbrista zniosg. Atoli WM. M
Dobrodz., racz W. M w tych sprawach postepowaé, jak sie W. M.
najlepiej zda, ktory zwykte$ circumspectus byé we wszystkich spra-
wach zwiaszcza tak powaznych: prawie WM. i X Com. macie
przeciwne natury: on nazbyt pretkiej i odmiennej resolutii, a WM.
znowu z pilnym uwazaniem i z dluzszem rozmyslaniem, az czasem
WM. nazbyt skrupulujesz i trapisz sie na drugg sprawe. Tym listem
spieszytem sie zaraz za drugimi go posta¢, poniewaz X. Com. tak
chce, lubo juz tego wiem, ze W. M nie tak naglie bytby$s napadt
na jego onegdajsze koncepty«. Bogustaw Leszczynski i nadal nie
przestat sie bawi¢ w patronat literacki. Jakoz wroku 1649 Samuel
Twardowski poswiecit mu Wiadystawa 1V, a w roku 1655 przyjat
Bogustaw dedykacje dzieta Gdanszczanina tukasza von Linden p. t.
Descriptio orbis et omniwm rerum putbliearum. Z Komenskim jednakze,,
jak sie zdaje, stosunki byty na zawsze zerwane.

5

W kotach dyssydentéw polskich Komenski byt osobistoscig
znang ze swej uczonosci i prac dydaktycznych. Panowie dyssy-
denccy posytali do niego swych syndw, ofiarowywali mu swojg po-
moc, wyrazali mu swoje uznanie i zapisywali sobie od jednoty za
jego posrednictwem instruktoréw dla synow.

Gorliwego zwolennika zyskat Komenski w osobie Piotra Koch-
lewskiego, sedziego brzesko-litewskiego. Byt on dworzaninem i sekre-
tarzem Krzysztofa Radziwitta, ojca Janusza h Jako gorliwy dyssydent
posredniczyt nieraz miedzy dyssydentami wielkopolskimi a litewskimi.
Minister Tomasz Wegierski z Baranowa pisze 25 marca 1650:
»Z Litwy od braci tamtejszych juzem dawno pisania nie mial, spra-
wuje to miejsca znaczna odlegtos¢, tumulty wojenne et occasionum
certarum penuria. Poki zyt st. p. Je. M P. Kochlewski sedzia brze-
sko-litewski i rodzony mdj X. Andrzej, pétySmy czeScig i sposobniej
ze sobg sie znosili« 2 Komenski nazywa Kochlewskiego »mezem
wielkiej powagi w rzeczypospolitej i kosciele z powodu swej ma-
drosci« 3 Kochlewski stat za czasow pierwszej bytnosci Komenskiegol

1 Kotlubaj, Zycie Janusza Radziwitta, Wilno 1859, str. 287. List Janusza
Radziwita do Piotra Kochlewskiego. Za tym Kochlewskim Zygmunt 11l wydat
list gonczy do lzabelli, infantki hiszpanskiej, Przyj. Ludu 1817, Nr. 89.

8 Archiwum panstw, w Poznaniu. Depos. unit. Ill C 3 Korr. LXXIL
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w Lesznie z jednotg w czestych relacjach. Okoto r. 1634 chodzito
0 to, aby Ostrordg, dawng siedzibe dyssydentéw, nabyt kto$ z panéw
dyssydenckich. W r. 1625 umart ostatni potomek meski Ostrorogow,
kasztelan miedzyrzecki, a majetno$¢ ostrorogska spadta na siostre
jego Barbare Potocka. Przez zmiane dziedzica stanowisko jednoty
w Ostrorogu byto zachwiane. Jakoz w r. 1636 kosciot ostrorogski
odebrano Braciom Czeskim i oddano do uzytku katolikom. Kiedy
sie toczyla sprawa kupna Ostroroga, Bafat Leszczynski nie miat
chwilowo pieniedzy — miat wiec Ostrorég naby¢ Radziwitt po cze-
§ci za pienigdze wypedzonego z kraju magnata czeskiego Pana
z Zerocina, ktéry miat w Ostrorogu zamieszkaél Pertraktacje o to
kupno toczyly sie przez Kochlewskiego. Jednota potrzebowata nieraz
protekcji moznego Radziwitta, a droga do niego prowadzita przez
Kochlewskiego. Moze wiec by¢, ze Komenski znat sie z Kochlewskim
osobiscie.

Kiedy Komenski bawit w Elblaggu, Kochlewski skorzystat z tego
1 postat syna swego i siostrzenica na nauki do Elblaga. Milodziefcy
¢i mieli sie zapisaé do szkoly, a réwnocze$nie uczyé sie prywatnie
»pod szanownym i czcigodnym mezem Panem Komenskim«. Tym-
czasem temu przeszkadzat miejscowy statut, ktéry zapewne dla
usuniecia konkurencji gimnazjum miejskiemu, zakazywat nauki pry-
watnej w mieScie. Z tego powodu miodzieficy nie zapisali sie do
gimnazjum, lecz caty miesigc czekali w gospodzie na odpowiedZ
Kochlewskiego. Sedzia brzeski wystylizowat wiec piekny list tacin-
ski do burmistrzéw i podburmistrzéw z prosba, aby miodziericom
wolno byto korzystaé z nauki meza, »dla ktoérego obecnie wasze
miasto jest przytutkiem«, zwracajac na to uwage, ze, o ile styszat,
wiele polskiej szlacheckiej miodziezy dla tego zakazu przejechato
Elblag, nie zatrzymujac sie w nim2 Ze zakaz taki rzeczywiscie
istniat i tyczyt sie Komenskiego, ktérego niebezpiecznej konkurencji
szkota elblagska sie obawiata, o tern dowiadujemy sie z listu jego,
pisanego do Tobjasza Andreae3 Senat elblaski, naglony petycjami,
wotat przypuscic Komenskiego do nauki publicznej w szkole, po-
zwalajac mu objg¢ kilka lekcyj tygodniowo, aby w»nie wystawiaé
oltarza przeciw oltarzowi«. Z tem wszystkiem sedzia brzeski dopigt
swego celu, bo syn i wnuk cioteczny mieszkali na stancji u Ko-1

1 Rekp. bibl. Raczynsk. w Poznaniu. li H aa 29.
“ Korr. LXXII. » Korr. LXXIII.
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menskiego, jak sie dowiadujemy zlistu jego do Wolzogena J. Miody
Chrystjan Ambrozy Kochlewski mieszkat u Komenskiego do 9-go
czerwca 1645. Kiedy w tym czasie z pod jego bezposredniego nad-
zoru (»convictus et disciplina) wybierat sie w podréz za granice,
prosit swego mistrza o napisanie mu Kkilku stow na wieczng pa-
migtke. Wtedy Komenski spisat dla niego Regulae vitae sapientis.
ktore zawierajg ciekawe zapatrywanie na znaczenie podrozy we
wyksztatceniu2

Ten sam Kochlewski posredniczyt zapewne w nawigzaniu sto-
sunkéw miedzy Komenskim a Radziwitem: jako przyjaciel Komen-
skiego polecit go zapewne Radziwittowi. Chodzito o to, aby Komenski,
porzuciwszy zobowigzania wzgledem Szweddw, przenidst sie do Ra-
dziwitla. Osobiscie poznat sie Komenski z Radziwitem na generalnym
synodzie w Orli, ktéry miat by¢é przygotowaniem na zwolane przez
Wiadystawa IV »colloquium charitativum« w Toruniu. Synod ten
odbyt sie pod przewodnictwem Radziwita jako najmozniejszego
pana dyssydenckiego na Litwie. Przy tej sposobnosci powtérzyt
Radziwitt swa poprzednig oferte. Jezeli stowa Komenskiego nie sg
przesadzone, z panska szerokoscig ofiarowat mu czwarta czes¢
swoich dochodéw na studja. Komenski nie przyjat ofiary, nie chcac
sie sprzeniewierzy¢ zobowigzaniom, ktore wzigt na siebie3

W kotach uczestnikbw tego synodu wiedziano o pracach dy-
daktycznych i pansoficznych, ktéremi sie zajmowat w Elblagu,
i oczekiwano ukazania sie ich z wielkiem upragnieniem4 Aby
umozliwi¢ Komenskiemu dokoriczenie studjow pansoficznych, magnaci

1 Kory. LXXXVIIL.

2 Wydrukowat je w kilka lat potem w powtérzonem wydaniu Faber
fortlnete, sive ars consulendi sibi ipsi, Amsterdami 1661

3 W kilka tat potem Radziwitt byt dla Komenskiego czem$ wiecej, ani-
zeli patronem studjéw. Krétko przed wojng szwedzka prorok morawski Mikotaj
Drabik przepowiadat w Siedmiogrodzie, gdzie bawit takze Komenski, wielkg
wojne europejska, ktéra pochlongé miata Austrje, a rozpocza¢ sie w Polsce.
Drabik w przepowiedniach swoich wskazywatl Radziwitta jako przysziego
krola polskiego, ktéremu Pan Bo6g zamierza odda¢ tron w nagrode za dobro-
dziejstwa, wyswiadczone przez ojca dyssydentom. Komenski, okazujacy zawsze™
sktonnos¢ do chiljazmu, przestat te przepowiednie przez posta radziwittowskiego
bawigcego w Siedmiogrodzie Radziwittowi. W r. 1663 Pan Bdg przez Drabika
rozkazat »Polacy maja wybra¢ krélem Radziwittax. Lux e tenebris. Revelationes
Nicolai Drabicii, CCXXX1V, CCCLX1l, DLXXIV.

4 Korr. LXXX.
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dyssydenccy chcieli go poleci¢ Wiadystawowi IV, twierdzac, ze
takie prace sg godne opieki krolewskiej. Co prawda, Zzrddiem tych
wiadomosci jest sam Komenski, ktory przeciwstawia oferty robione
mu przez Polakdw w Orli naleganiu Szweddw, dopominajacych sie
od niego najrychlejszych owocéw studjow, na ktére tozyli. Niejedng
z tych propozycyj trzeba moze ztozyé na karb konwencjonalnej
grzecznosci, bo chociaz Wiadystaw w rzeczach wiary byt bardzo
liberalnym, co okazatl przez zwotanie »colloquium charitativum« do
Torunia, jako monarcha katolicki bodaj bytby sie zdecydowat na
popieranie cziowieka o tak wybitnem dyssydenekiem stanowiskul
tern wiecej, ze zwolennicy wyznania augsburgskiego gtosili, ze dy-
daktyka i pansofja Komenskiego sa obliczone na popieranie kalwi-
nizmu 2

Utrzymywat tez Komenski stosunki z Aleksandrem Muzytem
Buczackim, ktory wr. 1634 »przez Ks. Comeniusa 140 zt. przestat« 3

Podreczniki szkolne Komenskiego bardzo rychto dostaty sie
«do szkét dyssydenckieh w Polsce. Przodowata zapewne w tym
wzgledzie sasiednia Lesznu szkota wschowska, ktdra w siedemna-
stym wieku miata pieciu nauczycieli i kwitngcy swdj stan zawdzie-
czata zdolnym rektorom. Zaprowadzono je takze w Toruniu4
i w szkotach w Prusiech i w Polsce, do szkét pijarskieh weszty
-dopiero w nastepnym wieku za Konarskiego. Najzywiej, jak sie
zdaje, zainteresowano sie ksigzkami Komenskiego w Gdansku i ry-
chto wprowadzono je do szkoly, co mozna wnosi¢ z licznych wydan
Januy gdanskiego drukarza Hiinenfelda. Kiedy pierwsze arkusze
komenjanskiego »lexicon ianuale« dostaty sie do Gdanska, podskarbi
krélewski, ktdrego nazwiska nie znamy, pospieszyt w liscie z 1 lu-
tego 1660 ztozy¢ Komenskiemu z tego powodu swoj hotd i zapewnic
go o ogolnetn uznaniu. »Na tern polega sita prawdziwego rozumu
u wszystkich ludzi, ze przykuwa, pokonywa i wiezi niechetnych,
a chetnych poucza, przycigga i wprawia w zachwyt«. -Jako dowdd,
ze Swiat wyksztalcony ceni prace Komenskiego, przytacza pod-
skarbi, ze wysoki dostojnik na dworze krdlewskim, skoro wspomniat*

1 Korr. LXX1V. 1 Korr. LXXXI.

8 »Synopsis rachunku mego opiekuriskiego z 24 Novemb. Anni 1634
usque ad eundem 24 Novemb. 1644 a to po $mierci st. pamieci Je. Mci Pana
Aleksandra Muzyta Buczackiego wuja mego a stryja pozostatego p. Rafata Bu-
czackiego«. Rekopis Tow. Przyj. Nauk w Poznaniu.

* Korr. XII, XVII.

Oanysz: Studja z dziejéw wychowania. 20
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0 Komenskim, prosit go, aby mu przystat wszystkie prace leszczyn-
skiego dydaktyka: chce bowiem jego metoda ksztatci¢ swoich wnu-
kéw. Przytem dodaje podskarbi, ze 6w dostojnik, sekretarz krolewski,,
jest bardzo gorliwym wyznawcag kosciota rzymskiego. Spodziewa
sie, ze stownik Komeriskiego usunie z wyksztalcenia owg »logoma-
chje, zanieczyszczajacg pszenice panska, ktorej korzeniem jest nie-
uctwo, a zywicielka powaga Judzkax. Dowiadujemy sie dalej z tego
listu, ze w tym samym czasie kto§ w Gdansku wystapit z metoda
uczenia za pomocg sztucznej pamieci lokalnej i pozyskat nawet dla
siebie w senacie miejskim zwolennikdw, lecz zapoznanie sie z me-
todag Komenskiego usunelo te sztuczne dydaktyczne usitowania.
Wyijatek z tego listu koriczy sie powtdrzeniem pochwaty Komen-
skiego, wypowiedzianej przez jakiego$ gdanskiego senatora: »ten
maz bowiem wszystko, co mowi, mowi z rozsadkiem i usuwa wszelkg
ochote sprzeciwu, poniewaz sam postepuje w $lad za naturg, zdro-
wym rozumem, okazujac innym droge postepowania i wszystko®
poddajac sadowi Swiata« 1

Z Braémi Czeskimi wszedt do Polski bardzo pozyteczny zy-
wiot. Byli miedzy nimi zdolni i pilni rekodzielnicy. W roku 1751
minister Katuski pisze: »owszem teraz, iz miedzy Czechami dobrzy
cieSle, mularze, garncarze, stolarze, ptociennicy, tedy ich Polacy
Slachta katolicy i ksieza sami do Polski wokuja na robote«2 Co-
wazniejsza, domy polskie zapisywaty sobie z Leszna dozorcow i wy-
chowawcdw swych syndw, zwanych inspektorami albo eforami.
Czesi mieli w tych czasach stawe dobrych pedagogéw. Nawet domy
katolickie nie wahaty sie dyssydenckich miodziencéw z jednoty
Scigga¢ w tym celu do siebie. Andrzej Morsztyn ze Smiechowic
miat u siebie jakiego$ pana Marcina i widocznie byt z niego bardzo
zadowolony, poniewaz pomimo reklamacji senjordw nie chciat go
odestaé. Kiedy jednota naglita do powrotu Marcina, Morsztyn po-
prosit o pozostawienie go jeszcze na pewien czas, poniewaz chciatby
synow z nim wysta¢ jeszcze na niespetna rok do Francji3 Dozor
nad tg miodzieza powierzyt jeden z pierwszych synodéw leszczyn-
skich Komenskiemu. Do niego nalezato wysyta¢ miodziez na studja
za granice, dawac jej rady w wyborze i co do przebiegu studjow,
przeznacza¢ miejsca nauczycieli domowych i t. d. Korespondencje

1 Oper. omn. 11, 458.
* Archiw. panstw, w Pozn. Depos. unit. VIII A 8 Tamze Il G
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Komenskiego wskazuja na to, ze nawet jeszcze po opuszczeniu
Polski gorliwie tg sprawg sie¢ zajmowat. W r. 1638 synod postat
jakiego$ Jana syna Wawrzynica jako inspektora synéw Marcina
Niegowicza do Wilnal. Chodzit on z miodymi Niegowiczami do
tamtejszej kalwinskiej szkoty. Z Wilna poskarzyt sie jednocie na
smutny stan szkoty wilenskiej. Szkota ta bowiem w tym czasie
przestata istnie¢. W r. 1639 .uczniowie jezuiccy, podobno podraznieni
wyzywajgcem zachowaniem sie kalwindw, napadli i zniszczyli ko-
Scidt kalwinski w Wilnie, zbili ostatniego a pigtego z rzedu rektora
szkoty Jerzego Hartliba, wlekli go po ulicach i wrzucili do rzeki,
tak ze ledwie z zyciem uszedt. Z uchwaty sejmu kosciét kalwinski,
szkota i drukarnia zostaly zamkniete 23 Przeto Komeriski wystosowat
prosbe do Niegowicza, aby WawrzyAca wraz z synami swymi po-
stat na nauke do gimnazjum radziwitowskiego w Kiejdanach, zato-
zonego przez Krzysztofa Radziwilla. Z upadkiem gimnazjum Kkal-
winiskiego w Wilnie wzrosta wzieto$¢ szkoly kiejdanskiej. Uczyli
sie w niej RadziwiHtowie: Janusz od r. 1620—1624, Bogustaw od
r. 1629—1635 ze swym »ciotecznie rodzonym bratem« ksieciem
brzeskim®. Wawrzyniec otrzymat przy tej sposobnosci ojcowskie
napomnienie, aby gorliwie spetniat obowigzki: »bgdZz wiernym, sta-
tecznym, poboznym«, aby cnota jego polecata go Bogu, wiasnemu
sumieniu, wszystkim dobrym ludziom, a zwiaszcza dobremu panu 4
Wiecej trudnosci sprawiat Komenskiemu réwnoczesnie jakis Jozef
Cyrus. W r. 1638 synod przeznaczyt go prawdopodobnie w chara-
kterze akoluty do Pawita Fabriciusa, na zime miat jecha¢ do Bremy.
Pdzniej byt inspektorem mtodego wojewodzing w Baranowie, ale dla
»zbytniej gorgcosci« musiat by¢ oddalonym. Ten sam Cyrus w kilka
miesiecy potem awanturuje sie w Gdansku 5 — W sedziwym wieku,
kiedy Komenski bawit w Amsterdamie, jeszcze dochodzity do niego

1 Rkp. bibl. Raczyisk. w Poznaniu Il H aa 27.

3 Regenvolscius str. 149 i 257. Kottubaj, Zycie Janusza RadziwiHa, rozdz.
VI. Rekopis bibl. Raczynskich 25, 117, 121, 121b, 123.

3 Kotlubaj str. 21; Zywot Xcia Bogustawa Radziwila, wyd. Raczyriski,
Poznan 1841 str. 4. * Korr. XXVIII.

5 Cyrusy, pochodzacy ze Slaska, byli zamoznymi kupcami krakowskim
Stanistawa Cyrusa, rajce miejskiego, stawi tablica pamigtkowa jako czynnego
przy odbudowaniu Sukienic w latach 1601 i 1602. Por. Kutrzeba i Ptasnik,
Dzieje handlu i kupiectwa krakowskiego, »Rocznik krakowski« T. XI. — O Cy-
rusach jako obywatelach krakowskich i nowo-sandeckich p. Syganski, Historja
N. Sacza, Tom II.

20*
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z Polski prosby o guwerneréw, ktérzy mieli towarzyszy¢é miodym
Polakom na nauki za granice. W roku 1663 posyta Nigrinowi do
Szwajcarji 15 imperjatéw, radzac mu piechotg pusci¢ sie do Polski
i nasladowa¢ w tern siebie, ktory za mitodu dla braku pieniedzy
przemierzyt swemi nogami przestrzen miedzy Heidelbergiem a Praga I.

6.

innego rodzaju byt stosunek Komerniskiego do wojewody poznan-
skiego Krzysztofa Opalinskiego. W r. 1648 wrocit Komenski po
blisko o$mioletniej nieobecnosci, a po szescioletnim pobycie w El-
blagu. gdzie z faski protektora swego Ludwika de Geer pracowat
nad utozeniem podrecznikow do nauki jezyka faciriskiego, do Leszna
i zajgt sie wydawnictwem gotowych rekopiséw. W tym samym
czasie Opalinski ukonczyt swe satyry. Poniewaz z powodow daja-
cych sie tatwo wyrozumieé zalezato mu na ukryciu autorstwa, po-
stanowit nie drukowaé ich w Poznaniu, lecz w drukarni jednoty
w Lesznie. Pierwsze wydanie satyr jest datowane z Amsterdamu.
Moze wiec zresztg by¢, ze umyslnie uzyt posrednictwa drukarni
jednoty, aby przy stosunkach, jakie taczyty Braci Czeskich z Ho-
landjg, dla lepszego ukrycia autorstwa, ksigzke swa przez Amster-
dam pusci¢ w obieg ksiegarski. W tym celu wystat do Leszna
z rekopisem dworzanina (»famulus nobilis et literatus«). Ten prze-
bywajac w drukarni, widziat pod prasg dydaktyczne prace Komen-
skiego. Byly to czesSciowo ksigzki, ktére sg zawarte w drugim tomie-
wielkiego amsterdamskiego wydania. Kiedy dworzanin doniost o tern
swemu panu, ten zainteresowat sie dydaktyka Komenskiego i za-
pragnat z nim wej$¢ w blizsze stosunki. Komenskiego spotkato nawet
zaproszenie do Sierakowa. Czy Komenski odpowiedziat na zapro-
szenie Opalinskiego udaniem sie do Sierakowa, tego nie wiemy.
W kazdym razie nastapita miedzy nimi zywa wymiana listéw2
Komernski liczbe ich podaje na 10—11 i zatuje, ze zginety w po-
zarze Leszna, »bo bylyby dowodem zapatu Opalinskiego do wszyst-*

i Korr. CCXX1II.

* Nawigzanie stosunkéw z Opalinskim opowiada Komenski w Oper. omn.
Il, 458, gdzie czytamy: w»stad powstata sposobno$¢ przemoéwienia do mnie li-
stownie i zaproszenia mnie do siebie i naradzenia sie o sposobie prowadzenia
nauki«. Ze stow tych mozna raczej wnosi¢, ze Komenski udat sie osobiscie do
Opalinskiego, anizeli, ze odmoéwit przybycia, jak rozumie Vrbka, Leben und
iichicksale des J. A. Comenius, Znaim 1892 str. 111.
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kiego, co wzniosie i szlachetne, jego bystrosci sadu i przyjemnosci
stylu«. Urywek jednego z tycli listw zachowa! sie przypadkiem.
Komenski bowiem, piszac w r. 1650 do wspomnianego juz Colbo-
viusa, przytoczy! w swym liscie diuzszy ustep z listu Opalinskiego.
Wojewoda poznanski nie szczedzi w nim Komenskiemu pochwal
i wzywa go do wytrwania na wybranej drodze h

Opalinski, powiada Komenski, choé¢ sam ksztatcony metodg
jezuitéw, nie pochwala! ich sposobu uczenia. Na tern miejscu Ko-
menskiego zapewne omylita pamie¢. Opaliriski otrzyma! bowiem swe
nizsze wyksztatcenie w akademji Lubraidskich w Poznaniu 2 By! to
czas upadku tej szkoty, ktora nawet po reorganizacji w r. 1619 tak
mato miato ucznidw, ze ich z przedmies¢ trzeba byto napedzaé. Zdaje
sie, ze Komenski wilasne podaje oxymoron Opalinskiego, méwiac, ze
nazwat metode, ktérg go uczono, rozwlekle zwiezlg (»dispendiose
comp°ndiosam«). W tym czasie nosit sie z mysla zatozenia matego
gimnazjum (»gymnasiolum«) o trzech klasach dla swych synow,
krewnych i miodziezy szlacheckiej w Sierakowie, swej rezydencji
nad Wartg. Szkota ta miata by¢ kolonjg akademicka i dla tego
sprowadzit do niej trzech bakatarzy z Krakowa. Kiedy rozpatrzyt
sie w ksigzkach Komenskiego, uznat ich dydaktyczng warto$¢ i,
chcac jego zasady wprowadzi¢ do swojej szkoty, umowit sie z nim,
ze przysle do niego po blizsze informacje rektora swej szkoty. To
sie rzeczywiscie stato. Bakatarz krakowski porozumiat sie z Ko-
menskim co do przerobienia jego tacinsko-niemieckich ksigzek do
nauki jezyka facinskiego.

Gimnazjum Opalinskiego jest pierwsza i procz szaroszpatackiej
jedyna szkotg zalozong na zasadach dydaktyki Komerskiego. Czy
ona rzeczywiscie przez czas swego krotkiego istnienia taka byta,
tego w braku wszelkich o niej wiadomosci nie podobna orzec, ale
to pewna, ze miala by¢ szkola postepowa. Jej program jest wyto-
zony w mowie wypowiedzianej przy sposobnosci jej otwarcia:
Oratio in immgurationem gymnasii OpaUmani noviter Siracoviae
erecti3 Autor tej mowy nieznany — prawdopodobnie byt nim ba-
katarz krakowski, o ktorym wspomina Komenski. Jezeli odliczymy

» Spisy J. A K. 1 CXX

5 Szkice historyczne Szajnochy, tom Ul. Ojciec Opalinskiego ufundowat
nawet w szkole Lubranskich posade profesorska, skad w panegirykach jej jest
mowa 0 ,,gymnasium opalinianum®.

5 Lesnae ex ofticina Danielis Vette'ri. Anno 1650.
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panegiryczna cze$¢, wypowiedziang na chwate dumnego wojewody
poznanskiego, ktory byt »tego gimnazjum sam zalozycielem, poczat-
kiem i celem«, program zawarty w tej mowie powstat widocznie
pod bezposrednim wptywem Komenskiego. Sporg cze$¢ dydaktyki
Komenskiego odnajdujemy w tej pieknej mowie. Warto jej sie blizej
przypatrzy¢ w szczegétowym rozbiorze.

Zaczyna sie od omdwienia najwyzszego celu wyksztatcenia.
Przedniejszg cze$¢ cztowieka stanowi umyst, ktdremu ciato jest
podporzadkowane. Przez umyst czilowiek dochodzi do Boga jako
ostatecznego swego celu. Ksztatcenie umystéw przez zaktadanie
szkol jest wiec najwyzszym stopniem chwaly, bo szkola daje wie-
dze, moralno$¢ i poboznosé. Te argumentacje odnajdujemy we
wstepnych rozdziatach Wielkiej Dydaktyki Komenskiego. Jak Ko-
menski opart caty swoj wstep do dydaktyki na chrzescijarskiej me-
tafizyce, tak tez czyni to autor mowy programowej gimnazjum
sierakowskiego. Stowa »ja przynajmniej sobie mysle, ze przez nauke
cztowiek sie urabia, powiem wiecej, cztowiekiem sie dopiero staje«
przypominajg streszczenie rozdziatlu VI Dydaktykil a przyréwnanie
miodocianego wieku do rosliny dajacej sie nagia¢, poki mtoda, przy-
pomina rozdziat VII, 3 Komenskiego. Bo tym ogdélnym wstepie roz-
prawia autor o metodzie, majacej panowaé w szkole sierakowskie;j.
Czytamy tu energiczne polecenie nauki rzeczy w przeciwstawieniu
do ogolnie panujgcego formalizmu jezykowego. Nowa szkota nie ma
tkwi¢ »w gramatycznych brudach«, niema ogranicza¢ sie do gra-
matycznej nauki jezyka tacinskiego, na ktorg uczniowie tracag drogie
lata swego krotkiego zycia, nie ma byc¢ rzeznig (»carnificina«), w kto-
rej sie bije za lada przekroczenie przeciwko gramatyce, ale ma by¢
miejscem”~umystowego Swietowania, miejscem umystowej zabawy 2
Miodziez bedzie sie uczy¢ stow, aby taczyé stowa z rzeczami, zna-
jomos$¢ jezyka facinskiego ma jg doprowadzi¢ do korzystania
z umiejetnosci, nauka jezyka doprowadzi¢ do czynu. Caly ten ustep
przesigkty jest hastami komenjanskiemi, zaezerpnietemi z rozdziatu
XI Dydaktyki i ze wstepu do Januy. Umieszczony na wstepie do
tego ogolnego programu ekskurs o porzadku, ktéry ma panowac
W nauce szkoty sierakowskiej, jest streszczeniem rozdziatow XIlI

1 ,,Cztowiek jezeli sie ma sta¢ cztowiekiem, powinien przejs¢ wyksztat-
cenie* Oper. omn. I, 34.
* ,Ludus esse debeat honestus et ipsa amoenitate commendatus®.
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i XIV Dydaktyki. Autor mowy mial Swiezo w pamieci odnosne
ustepy Komenskiego, bo wyrazenie jego stawigce porzadek: »nie Zle
jak sadze, obliczajg korzysci ci, ktérzy porzadek nazwali duszg
wszech rzeczy«, prawie dostownie powtdrzone z Komeriskiego h Nie
braknie tez aforyzmu Hipokratesa o krotkosci zycia, a dtugosci
nauki, ktéry przytacza takze Komenski2 Stowem zasady dydaktyki
Komenskiego sg powtdrzone w programie szkoty sierakowskiej.
Nastepuje szczeg6towy program. Gimnazjum sierakowskie ma
sie dzieli¢ na trzy czesci czyli klasy. Jest to organizacja zupeina
nowa, jakiej w Dydaktyce Komeriskiego nie odnajdujemy. Ale ona
nie pochodzi tez od Komenskiego. Komeriski poddat Opalifiskiemu
ogo6lne dydaktyczne zasady, poddat, jak sie pokaze, szczegoly, pod-
dat swoje ksigzki, ale wiasciwa organizacja szkoty wyszta od Opa-
linskiego samego. 'Inng bowiem szkote tacinskg skonstruowat Ko-
menski w swej Dutacfica Magna, ktéra w r. 1650 juz byla gotowa,
a nawet po czesci juz wydrukowana. W rozdziale XXX tejze Dy-
daktyki dat szkole facifskiej t zw. rozklad postepujacy i podzielit
i ja na sze$¢ Klas, ktore podtug przedmiotdw przewazajacych na-
zwak; grammatica, physica, mathematica, ethica, dialéctica, rheto-
rica. Podzial nauki gimnazjalnej na trzy kursy powstat w glowie
polskiego Juwenalisa. Przyznaje to sam Komenski: »podziat nauk
faciny na czas jednego trzechlecia pochodzi od najdostojniejszego
wojewody poznanskiego, Pana Krzysztofa Opaliriskiego z Bnina, ktory
w miescie swojem Sierakowie dla miodziezy szlacheckiej zatozyt
mate trzyklasowe gimnazjum i postarat sie 0 wprowadzenie do niego
mojej metody«3 Procz biblji krolowej Zofji wywidzt wiec Komenski
do Wegier takze wzér tej wielkopolskiej szkoty, albowiem mowi:
»ktdra, poniewaz sie podobata Wegrom i moje takze miata za sobg
uznanie, poniewaz chciatem wygodzie tym, ktérzy synéw swoich
nie moga dtugo utrzymywaé w szkole, jakotez byly gotowe moje
ksigzki (Vestibulum, Janua, Atrium) ktére mozna bylo wyczerpnac
wygodnie w przeciggu jednego trzechlecia...« Ze jednakze szkota
wielkopolska i wegierska w szczegdtach nie zupelnie sie ze sobg
zgadzaly, tatwo sie mozna domyslic. Odrebnos¢ tradycji kultury
w Polsce i na Wegrzech nie pozwolita zapewne szkoly szarosz-1

1 Didact. Mag. XIII, 1 ,stad niejeden nazwat porzadek dusza rzeczy:
trafnie i prawdziwie®.
* X1V, 8. * Oper. omn. 1V, 57.
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patackiej utworzy¢ zupetnie na obraz i podobienstwo sierakowskiej,,
bo Komenski przyznaje, ze musiat dydaktyke swojg stosowac nieraz;
do zwyczaju, jaki zastat: »nie bylem ja pod tym wzgledem zawsze-
jednym i tym samym, lecz odmiennym, poniewaz musiatem sie sto-
sowa¢ do réznych okolicznosci i i8¢ na reke réznym narodowosciom.,
najpierw Czechom, potem Polakom i Niemcom, a wreszcie Wegrom,
a poniewaz kazdy z tych naroddw ma swoje osobliwe zwyczaje,,
dotyczace jezyka, miodziezy i szkét, wytworzyto to caly zastep za-
stosowanych osobnych Srodkowx« |.

Gimnazjum sierakowskie, tak samo jak szarosz-patackie, dzie-
lito sie na trzy Kklasy. Pierwsza klasa sierakowska stata o jeden,
stopien nizej niz szarosz-patacka. Gdy bowiem w Sierakowie nauke
zaczynano od pierwszej klasy, w Szarosz-J ’ataku budowano na wia-
domosciach elementarnych przyniesionych z przedgimnazjalnej nauki-
Trzy ksigzki jezykowe Komenskiego Vestibulum, Janua i Atrium
odpowiadaty trzem klasom szkoly szarosz-patackiej, w sierakowskiej
Vestibulum uczono dopiero w drugiej, Januy w trzeciej Kklasie..
W pierwszej klasie sierakowskiej uczono czyta¢, pisa¢, »hazwania,
rzeczy, ktére nazywamy wyrazami«, deklinowaé i konjugowac. Druga
klasa miata dawa¢ zaokraglong znajomos$¢ taciny tak w mowie, jak.
w piSmie. Nauka gramatyki miata usuwaé wszystko, co obarcza
umyst, a nie ksztalci: »przepisy gramatyczne bedzie wpaja¢ tak
krotko, ze nic nie moze by¢ krotszem, tak jasno, ze nic nie moze'
matyczniejszem«. Jest to zasada $ciSle komenjanska, ktora, jak sie
zdaje, przeprowadzit swego czasu juz w gramatyce, wydanej w r.
1616. W rozprawie O nauce jezyka facinskiego, dedykowanej ma-
gistratowi wroctawskiemu2 czytamy: »albowiem trzeba przepisy
gramatyczne zredagowa¢ jak najkrocej i najjasniej, aby wykazy-
waly jak najdobitniej prawdziwy, wiasciwy i prosty sposéb pisania,,
tworzenia i konstruowania w obrebie jezyka tacifiskiego«. Tak samo
stowa programu, ze nauka gramatyki ma sie odbywaé »z pewng
przyjemnoscig i wdziekiem«, podyktowata dydaktyka Komeriskiego,
ktéry na przyjemno$¢ nawet w poczatkowej nauce wielki kladzie
przycisk. Podtug niego nauka ma by¢ »krom wszelkiej przykrosci
i nudy, a raczej ma by¢ pofaczona z przyjemnoscig, aby miodziez
nawet w tych poczatkach zycia przebywata z rozkoszg«3.— Nauka

1 Tamze IV. 112 3 Tamze t 255.
3 Schola latina tribus classibus divisa, tamze Ill. 116 itd.
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drugiej klasy sierakowskiej wychodzi jednakze po za Vmtihulum,
bo daje gtdbwne zasady sktadni i posuwa sie do cEwiczenia stylu
facinskiego. Dobor przedmiotéw niejezykowych powstat takze za
inicjatywa Komenskiego, bo odnajdujemy je w szkole szarosz-patu-
ckiej I. Uczniowie drugiej klasy sierakowskiej majg sie uczy¢ mu-
zyki, ale tylko uczniowie z nizszych standw (»plebeae condicionis«),
wszyscy za$ arytmetyki, podziatlu czasu i urzadzenia kalendarza.
Silniej daleko an.zeli w szkole szarosz-patackiej zaakcentowana jest
nauka religji: ma ona obejmowac historje biblijng, katechizm chrze-
Scijansko-katolicki i zbiér wiadomosci religijnych podtug ksigzki
osobno na ten cel wydanej. Podobnie jak w projekcie szkoty sza-
rosz-patackiej Komerskiego nauke wiasciwg przektada program sie-
rakowski przewaznie na czas przedpotudniowy. Po potudniu uczniowie
maja czytaC historje Horacjus i Tursellinusa Ab orbe condito. Bliz-
szych szczegOtow co do rozkfadu godzin Oratio nie podaje. Szkota
szarosz-patacka miata z przerwami trzy lekcje rano od godziny
6—10 i trzy po potudniu od godziny 1—5. Przerwy po lekcjach
byty daleko liberalniejsze, “nizeli dzisiaj, bo po kazdej lekcji Ko-
menski przeznaczat pdt godziny odpoczynku. Prawdopobnie to samo
urzadzenie bylo w Sierakowie.

Oryginalnem jest urzadzenie trzeciej i ostatniej klasy. Ma ona
kurs trzyletni. O tym szczeg6le Komenski albo zapomniat, albo nie
wiedziat. Przybywszy w r. 1650 do Szarosz-Pataku, podat dworowi
projekt t. zw. szkoly pansoficznej o siedmiu klasach. Na podstawie
wstepnej nauki jezyka ftacinskiego w trzech najnizszych klasach
zamierzat w Szarosz-Pataku pierwotnie zbudowacé szkote o siedmiu
klasach. Na razie jednak z powodu rozmaitych brakdw skonstruowat
tylko szkote trzyklasowa. Mylit sie atoli, skoro sie odwotywat pod
tym wzgledem na wzor gimnazjum sierakowskiego, bo to bylo
w rzeczywistoSci zatozone na pieé¢ lat. Trzecia klasa sierakowska
nie znajduje w ogélnych zarysach analogji w dydaktyce Komen-
skiego, cho¢ zgadza sie co do pojedynezych szczegotow. Klasa ta
ma dawaé filozoficzne wyksztatcenie. Mlodziez ma poznawaé »ma-
krokosmus« i przez ScieSnianie doj$¢ do znajomosci »mikrokosmusu«
t j. cztowieka. Za podstawe tej nauki ma stuzy¢ Janua Komen-
skiego. Janua doprowadzi miodziez do Swiadomosci rzeczy, nauczy
ja orjentowaé sie w otaczajacym $wiecie. Czytanie Januy ma trwaé

1 Tamze Ill. 35 itd.



314 Antoni Danysz

kilka miesiecy, potem nastepuje wyktad etyki i polityki oraz lektura
Justyna i Florusa. Ten materjat zajmie dwa lata. W trzecim roku
miodziez uczy¢ sie bedzie historji polskiej podiug Joachima Pasto-
riusa i urzadzen rzeczypospolitej polskiej. Historji towarzyszy¢ ma
chronologja, na ktorg w siedemnastym wieku wiele zwracano uwagi 1
i geografja. ROwnoczesnie nie ustaje C¢wiczenie stylu tacinskiego.
Procz tego czytaC sie bedzie poetéw taciniskich Wergiljusza; Hora-
cego, Klaudjana i innych, ktérych Komenski w swej Dydaktyce naj-
zupetniej potepit.

Jezeli co do zarysu trzeciej klasy program szkoty sierako-
wskiej wykazuje pewnag samodzielno$¢, to zaleznym jest on znowu
od Komenskiego w koncowych ogélnych uwagach. Wytozywszy roz-
ktad przedmiotow, zastanawia sie nad czynnikami, ktére moga do-
datnio wptyng¢ na rozwoj nauki w szkole sierakowskiej. Gdzie tylko
Komernski zetknat sie ze szkola, wymagat wypracowania podreczni-
kéw szkolnych, aby uczniowie nie tracili czasu na pisanie wyktadow.
WidzieliSmy poprzednio, ze od podrecznikéw zaczat swa czynnos¢
reformatorska w szkole leszczynskiej. Miedzy zadaniami, ktore przed-
tozyt Zygmuntowi Rakoczemu przy zakladaniu szkoty w Szarosz-
Pataku2 czytamy: w»pracownia typograficzna obficie wyposazona
w zapas czcionek i rozporzadzajaca pilnymi pracownikami«. Tak
samo Oratio obiecuje podaé miodziezy za tanig cene ksigzki szkolne.
Nieco naiwng jest obrona tego rzekomego zbytku: jezeli sie drukuje
i rozkupuje ksigzki niemoralne, to przeciez nikt nie moze zabronic¢
wydawania dziel, stuzacych do wyksztatcenia miodziezy.

Przeciwko mozliwemu zarzutowi, ze zwiaszcza trzecia klasa
jest przecigzona materjatem naukowym, wyprowadza program w pole
argument porzadku. Porzadek w podziale czasu wszystko moze
zrobi¢. Jedna godzina dobrze wyzyskana — ilez wiedzy moze do-
prowadzi¢ do umystu. Jest to argument komenjanski, zaczerpniety
z rozdziatu XV Dydaktyki. Komenski robi w tern miejscu nastepu-
jace obliczenie. Podobnie jak dzisiejsi socjalisci, dzieli 24 godziny
dnia na trzy dsemki: osiem godzin przeznacza na prace, co daje
48 godzin na tydzien a 2496 godzin na rok. »Jezeli w jednej go-
dzinie miodziez douczy sie przynajmniej jednego naukowego zaga-
dnienia, jednej zasady sztucznej czynnosci, jednej zajmujacej opo-*

1 Locke, Mysli o wychowaniu § 182, 183.
* Oper. omn. Ill, 4.
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wiesci albo sentencji, co przeciez bez zadnego trudu jest mozliwe,
jakiz skarb wiadomosci ta mtodziez sobie zbierze?« — Oratio za-
daje sobie pytanie, na co sie szkota sierakowska moze przydac?
OdpowiedZ na to brzmi, ze wyksztalci ojczyznie obywateli, stawnych
w rzeczypospolitej mezéw, nauczycieli dla tegoz gimnazjum, uczo-
nych profesoréw, radcow miejskich, burmistrzéw, sedziéw, adwoka-
tow, doradcow i innych urzednikow. Jest to aluzja do dowcipu
Melanchtona, ktéry wszediszy do szkoly trywjalnej, pozdrowit mal-
coéw nastepujacemi stowami: »bgdzcie pozdrowieni panowie pasto-
rowie, doktorzy, licencjaci, superintendenci; badzcie pozdrowieni
przezacni, rozwazni, stawni, uczeni panowie rajcy, burmistrze, se-
dziowie, naczelnicy, kanclerze, sekretarze, nauczyciele, profesorowie
i t d« Ten dowcip wyzyskuje Komenski kilka razy w swych
dydaktycznych dzietach\ a mysl w nim zawarta dostata sie tez za
jego posrednictwem do programu szkoty sierakowskiej— Wreszcie
podnoszac stosunki zewnetrzne, a wiec samo miasto Sierakow, za-
mozno$¢ obywateli, wspaniaty budynek klasztorny, bogatg bibljoteke
zamkowa, zyzno$¢ i piekno$¢ pagorkowatej okolicy, jako dodatnie
czynniki dla rozwoju gimnazjum, Oratio czyni t0 samo, co w kilka
miesiecy potem uczynit Komenski na Wegrzech. | on, chcac ze
szkoly szarosz-patackiej zrobi¢ Lacjum nad Brodrokiem, wylicza
pomysine, cho¢ nieco odmienne warunki kulturalne. »tatwos¢ wy-
zywienia sie«, 0 ktorej czytamy tak w Oratio, jak w odno$nem
miejscu Komeriskiego3 wskazuje na bezposrednie porozumienie.

Z zestawienia tego wynika, ze zarys szkoly sierakowskiej
przesiakly jest ideami Komenskiego, co on sam nazywa »adum-
bratio«. Zalezno$¢ mowy inauguracyjnej od dydaktyki Komenskiego
jest bardzo znaczna. To usprawiedliwia przypuszczenie, ze albo
autorem jej jest sam Komenski, albo ze powstata pod bezposrednim
jego wplywem, moze nawet dyktatem. Czy szkota sierakowska
trzymata sie rzeczywiscie tego zapowiedzianego, pieknego programu?
czy byla szkola postepowa, jakg by¢ miata? O gimnazjum siera-2

1 N. p. Schola infantiae, tamze 1, 201.

2 Pokutowat on diugo w gtowach. Hetman Stanistaw Jabtonowski (1634 —
1702), odwiedzajac kolegjum jezuickie we Lwowie, przemoéwit do zakéw: ,.kia-
niam wielkim senatorom, biskupom, wojewodom, hetmanom®, a gdy jezuita
podszeptywat, ze to dzieci, odpowiedziat: ,co dzieci, beda ludzmi i jakby juz
byli“. Jaworski, Lwow stary i wczorajszy, Lwow 1911 str. 261.

a Oper. ovin. 1ll. 59.
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kowskiem nie mamy zadnych szczegétéw. Rezydencja dumnego
wojewody dzi$ jest licha miescing, nie przypominajacg dawniejszej
wspaniatosci, znang chyba ze stadniny, kt6rg rzad pruski tu utrzy-
mywat. Rodzina Opalinskich nie istnieje, a dobra sierakowskie
w koncu osiemnastego wieku przeszty w posiadanie tukasza BiliA-
skiegol Przeprowadzenie zapowiedzianego programu mogto sie tylko
w takim razie uda¢, jezeli Opalifski zdotat $ciggngé do Sierakowa
sity nauczycielskie, ktére z zaparciem sie tradycji pracowaty w kie-
runku dydaktyki komenjanskiej. Czy je znalazt? O tein godzi siet
powatpiewac. Przeciez Komenskiemu nie udato sie pomimo swego
osobistego wplywu stworzy¢ w Szarosz-Pataku szkoty, ktoraby od-
powiadata jego ideatowi. Z nauczycieli gimnazjum sierakowskiego
znamy tylko jednego. Egzemplarz ksigzki do nauki religji, bedacy
mojg wiasnoscia, zachowat przypadkiem jego nazwisko. Jest nim
Walenty Jan Wirzbowski, ktéry nastepnie byt profesorem szkoty
Lubranskich w Poznaniu, potem profesorem w akademji krakowskiej,.
w r. 1667 zostat proboszczem w Szamotutach, a wreszcie tamze
dziekanem. Znamy takze jednego ucznia tegoz gimnazjum. +tukasz
Opalinski, brat Krzysztofa, w liscie z Przemykowa z 1 wrzesnia.
1651 prosit o przyjecie do szkoty miodego Konarzewskiego2

Z ksigzek uzywanych w gimnazjum sierakowskiem znamy
tylko ksigzke do nauki religji. ktorg cytuje takze Ornlio. Jest to
Porta aurea introducem ad sacrum historiarum ecclesiasticarum bosi-
licam gymnasio Opaliniano Sierakoviensi caeteraegue iuventuti ad in-
genuam eruditionem aspiranti, accomodata * Moze by¢, Zze idee, jako'
tez i tytut dla tej ksigzki podal Komenski, ktory w r. 1658 dla
szkdt dyssydenckich wydat w Norymberdze .Tamta seu introductorium
in biblia sacra. Porta aurea daje w krotkich rysach opis urzadzen
i historji kosciota. Sklada sie z czterech czesci. W pierwszej jest
mowa o0 powstaniu kosciota, hierarchji, synodach. Druga mowi
0 urzadzeniach koscielnych: Swiatyniach, obrazach, otarzach, dzwo-
nach, o mszy, o krzyzu i t. p. Trzecia daje pod tytutem »de incre-
mentis ecclesiae« historje kosciota, wylicza apostotéw, doktoréw,
méwi o nawrdceniu poszczegolnych krajow, o zakonach, z ktéremi

1 Wuttke, Stadtebuch des Landes Posen str. 472 s. v. Zirke. Archi\vunx
panstw, w Pozn. nie posiada zadnych aktéw Sierakowa z czaséw Opalifskiego.
Wartoby przeprowadzi¢ poszukiwania, co sie stato z bibtjotekg i archiwum;
rodzinnem Opalinskich.

t Archiwum Tow. Przyj, nauk w Poznaniu. 8 Anno salutis 1656.
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taczy zakony wojskowe, o wojnach krzyzowych. Czwarta omawia
nieprzyjaciét kosciota: zaczynajagc od przesladowan, moéwi o here-
zjach i schizmach. Dodane sg znane przepowiednie papieskie Ma-
lachjasza z nazwiskami papiezy az do r. 1610 t.j. do Innocentego X.
Catos¢ sucha i niezajmujaca, najezona datami i nazwiskami, robi
wrazenie substratu dla ustnej nauki. Domyst, ze ksigzka ta wyszki
z pod piéra brata wojewody poznanskiego, tukasza Opalinskiegol
ma mato prawdopodobienstwa. Jest to ksigzka szkolna, nie zdradza-
jaca piora autora Polonia defensa contra Barclalum.

Do nauki jezyka tacinskiego i nauki rzeczy Oratio przeznacza
ksigzki Komenskiego Yestibulum i Jawie. Yestibulum bylo juz w r.
1633 przettumaczone na jezyk polski przez Wegierskiego i istniato
w kilku wydaniach. Jawie poczawszy od r. 1633 wydawano z pol-
skim tekstem stale w Gdansku. Jednakze zapytywany o rade Ko-
wienski zapewne inne ksigzki Opalinskiemu polecit. Przywi6zt bo-
wiem ze sobg z Elblagga do Leszna ksigzki dydaktyczne w nowem
opracowaniu t. zw. neo-didactica. Jezeli wiec chodzito o zastosowanie
.ksigzek jezykowych do potrzeb polskiego gimnazjum w Sierakowie,
zapewne Komenski polecit nowe Yestibulum i nowa Jamie z odpo-
mwiedniemi stownikami i gramatykami, ktére w tym czasie juz byly
wydane w Lesznie u Daniela Yettera »ad leges Methodi Linguarum
inocissimae«. Co do gramatyki Januy toczyly sie nawet rokowania
z Opalinskim, ktory radzit Komenskiemu wydaé gramatyke obszer-
niejsza i usuna¢ wszystkie trudnosci, aby gramatyka byla nie tyle
»dla uczonych jak dla uczacych sie« 2 Gimnazjum sierakowskie
starato sie o osobne Yestibulum i osobng Janue, zastosowane do
swoich potrzeb i do wydania takich ksigzek robity sie przygoto-
wania w r. 1650 przed otwarciem gimnazjum. Wiedziat o nich za-
pewne z ust samego Komenskiego rektor szkoly w Szarosz-Pataku,
Tolnay Miaty by¢ gotowe we wrzesniu tegoz roku. Jest to zapewne
termin, w ktérym gimnazjum sierakowskie miato zacza¢ funkcjono-
wacé. Zapraszajgc Komeriskiego do rychlego przybycia do Wegier,
dodaje, ze ksigzek tych polskich mozpaby takze uzy¢ dla zaktada-
jacej sie szkoly w Szarosz-Pataku3 Oratio 0 tej adaptacji Yesti-
Dbulum i Januy nic nie wspomina, nie bylo o nich takze mowy
pézniej w Szarosz-Pataku. Lecz Komenski, mowigc o stosunku swoim

1 Powtarzaja go Szajnocha w Szkicach historycznych Il i Estreicher.
1 Oper. omn. lll, 426. 3 Korr. CXXXVIII.
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do Opalinskiego wyraznie dodaje: »ksiazki wydane, szkota rozpo-
czeta« 1 istotnie, Zaluski w swym ksiegozbiorze posiadat Scholae
latinae vestibulum in usum Gynmasii Opaliniani Siracoviensis. clave
polonici ser-monis reseratum * Byla moze i sierakowska Janua, ale
ksigzki te, drukowane ad usum proprium w malej liczbie egzem-
plarzy, zaginely, sama tylko Porta aurea w kilku egzemplarzach sie
zachowata.

Szkota sierakowska otwartg zostata w r. 1650, a tukaszewicz
wymienia jag miedzy kolonjami akademickiemid chociaz ona ukfa-
dem ze szkotami akademickiemi nic nie miata wspdlnego. Nastep-
nego roku 1651 20 stycznia Komenski w przedmowie do Rakoczego
méwi juz o tern jako o fakcie dokonanym, obiecujac mu otworzy¢
w Szarosz-Pataku szkote na wzOr sierakowskiej: »co przesziego
roku na proshy Najjasniejszego z dostojnikéw polskich, Pana Krzy-
sztofa Opalifiskiego z Bnina, wojewody poznarnskiego, staratem sie
zastosowac do uzytku jego Swiezo w Sierakowie zatozonego gimna-
zjum, i to dla miodziezy polskiej, to zamierzam zilozy¢ w darze
Twojej Swietnej szkole Szarosz-Patackiej«4 Gimnazjum Opalinskiemu
przeznaczylty losy bardzo krotkie istnienie. Napad szwedzki na
Wielkopolske potozyt mu koniec, a do wznowienia go po wojnie
zabrakto Opalifiskiego, ktory umart w kilka miesiecy po wypadkach
pod Ujsciem. Stosunek Opaliniskiego do Komenskiego, jako tez sta-
rania Opaliniskiego okoto zatozenia postepowego gimnazjum w Sie-
rakowie sg jasnym promykiem na tle ponurego obrazu zycia i cha-
rakteru wojewody poznanskiego. Niechaj wiec Opalinski ma choc
te malg zastuge okolo dobra spofecznego swej ojczyzny, wzgle-
dem ktorej tak bardzo zawinit.

7.

Tyle o stosunkach Komenskiego do osobistosci w Polsce. Ale
Komenski dziatat takze przez swoje ksigzki pedagogiczne. Podobnie
jak w innych krajach, ksigzki szkolne, napisane w Lesznie, ttuma-
czono na jezyk polski i stale wydawano w Polsce. W pierwszej
linji uczono podtug nich w szkotach dyssydenckich, ale miaty one
takze przystep do szkoét katolickich, a w szczegdlnosci pijarskich.

1 Oper. omn. 1l, 458.

2 Drukowane w Lesznie przez Daniela Yettera w r. 1651 por. Estreichera
Bibljografji tom XIX, str. 457.

8 Hist. szkét 111, 512. * Oper. omn. Ill, 70.
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Doktadnego spisu szkdt, ktére uzywaty ksigzek Komenskiego, ni©
podobna dzisiaj daé, tem wiecej, ze ich wptyw dos¢ rychto ustat.
Ale miare jego popularnosci w kotach pedagogicznych w Polsce
oznaczajg do pewnego stopnia polskie wydania Januy, Vestibulum
i Orbis pictush Traktat o pierwszem szescioleciu wychowania p. t.
mSchola infantiae  w ktorym moze po raz pierwszy zwrdcono uwage
na waznos$¢ tej pierwszej epoki w zyciu cztowieka pod wzgledem
wychowawczym, wydany w czeskim oryginale dopiero przez Gin-
delego w r. 1858, a w tlumaczeniu niemieckiem w Lesznie w roku
1633, jak Komenski we wstepie zapewnia, wyszedt takze w Toruniu
po polsku, wydanie to jednak nie jest naszym bibljografom znane.
Z wszystkich ksigzek Komenskiego najwiecej rozpowszechniong
byfa Janua linguarum reserata. Bozposrednig pobudka do napisania
Januy byla dla Komenskiego ksigzka, wydana dla kolegjum jezui-
ckiego w Salamance, pod tym samym tytutem Janua linguarum.
Podlug tego wzoru, na odmiennych nieco zasadach3 wypracowat
swoj podrecznik do nauki jezyka tacinskiego. W stu facinskich
ustepach moéwi o0 najrozmaitszych stosunkach zyciowych, dajac
w ten sposéb z nauka faciny wiadomosci z og6lnej wiedzy. Jest to
wiec rodzaj przystepnej encyklopedji, faczacej w sobie podwdjny
cel t j. nauke jezyka z naukg rzeczy. Janua zglebia rzeczy, do
ktorych $wiadomosci uczacy sie juz doszedt na mocy t zw. psy-
chologicznego pojecia, ale réwnoczes$nie daje rzeczy wprost nieznane,
ktore uczen po pierwszy raz poznaje przez pojecie logiczne czyli
definicje. Kazdy ustep zawiera w przecieciu 10 zdan, ksigzka sktada
sie wiec z 1000 zdan. Do poje¢ przystepuje znak zewnetrzny t. j.
wyraz. W ten sposob uczeA przerobiwszy Janue, poznat najpotrzeb-
niejsze mu rzeczy, a przytem okoto 8000 wyrazow tacinskich. Jezeli
pominiemy nauke rzeczy, Janua jest jedng z pierwszych prob
wprowadzenia t. zw. naturalnej metody do nauki jezykow.
Najlepsze zrozumienie Januy z wydan polskich zdradza wstep
do wydania krélewieckiego (1675), ktére bylo takze obliczone nal

1 Za wydania polskie uwazam wydania zawierajace obok innego takze
tekst polski. Wydania polskie Komenskiego sg w ogdlnosci rzadkie. Nawet
wieksze bibljoteki, obfitujagce w starg literature, nie maja nieraz dziet Komen-
skiego. Najbogatszy zbiér jest w bibljotece Jagiellonskiej. Opera didactica omnia
(Amsterdam 1677) posiadajg bibljoteki Jagiellonska i Raczynskich. Bibljografja
Estreichera informuje, w ktérych bibljotekach polskich znajdujg sie poszcze-
go6lne wydania; ponizej zamieszczam niektore wskazowki, nieznane Estreicherowi.

* Oper. omn. 1, 198. s O ktérych méwi Oper. omn. 1, 252.
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uczniéw polskich. Wstep ten nazywa Janue skorowidzem wiedzy
literackiej, mechanicznej i praktycznej. Przez ostatnig rozumie wie-
dze potrzebng do codziennego zycia. ROwnoczesnie chwali ja, ze co
do zasobu wyrazéw tacifiskich doréwnywa najbogatszym stownikom.
Uznajac wielki postep w potaczeniu formalizmu jezykowego z rea-
lizmem, wyraza nadzieje, ze »posse iuventutem linguas multo felicius
comprehendere, si ei praegustus rerum formetur«. Pod wzgledem
psychologicznym upatruje autor wstepu postep w tern, ze, gdy do
czasOw Januy przez uczenie pojedynczych wyrazow ¢wiczono pa-
mie¢, a z nig zarazem wyobraznig, Januu daje takze ¢wiczenie
wyzszej wladzy umystowej t j. sadu: umyst, przyzwyczaiwszy sie
do sadu na mocy nauki rzeczy, nabiera zarazem sity do pamietania
i wyobrazania.

Co z Januy robiono w praktyce w nauce szkolnej, a zwia-
szcza w szkotach polskich, trudno dzisiaj powiedzie¢. Zalezato to
prawdopodobnie od tego. czy ksigzka dostata sie do rgk myslacego
lub niemyslacego pedagoga. Niektorzy, jak to ze wstepéw do wydan
wnosi¢ mozna, upatrywali w ksigzce Komerskiego tylko fatwiejszy
sposob uczenia taciny. Wydanie pijarskie powiada: »masz tu, szkolna
miodzi, zwiezly i bardzo dobry sposéb nauczenia sie jezyka facin-
skiego«. Przy takiem pojmowaniu prawdopodobnie »kuto« z uczniami
tekst Januy, albo kazano dekurjonom przestuchiwa¢ ustepéw Ko-
menskiego na pamie¢, dekurjon wpisywat w ksigzeczke soit albo
nescit, a ostatnia nota $ciggata na winowajce nieuniknione baty 1

Glebiej nauke podiug Januy pojmowat autor krolewieckiego
wydania. Robi on z tej jezykowej nauki nauke rzeczy. Wyobraza
sobie, ze Janue trzeba przerobi¢ trzy razy. Jak sie zdaje, szkofa,
ktorg miat na mysli, miala siedem klas, podzielonych na trivium
i quadrivium. W najnizszej t. j. trzeciej Klasie trywjalnej poleca
nastepujace postepowanie. Nauczyciel przechodzi tylko krétsze i fa-
twiejsze ustepy, ttumaczy je na jezyk ojczysty, objasnia gramaty-
cznie, wyszukuje tematy imion i stdw. Nastepuje retrowersja t. j.
thumaczenie na tacine ustepow tak utozonych w ojczystym jezyku,
ze reguty syntaktyczne znachodza sie w tych éwiczeniach w takim
porzadku, w jakim stojg w gramatyce. Na tym stopniu Januy nau-
czyciel trescig Januy zresztg nie operuje, pracujac tylko w obrebiel

1 Kajetan Kraszewski, Ze wspomnien kasztelanica, przyczynek do historji

obyczajow, zycia domowego i wychowania w kofcu XV111 wieku, Petersburg
#1896 str. 64.
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pamieci uczniow. W drugiej klasie przechodzi sie w ten sposdb
calg tdanue. Zamiast retrowersji poleca inne éwiczenia nie bardzo
zrozumiate t. j. »imitationes classicos auctores aeinulantes«, chociaz
niewiadomo, skad nauczyciel ma bra¢ »imitatio classicorum aucto-
rum*. W tej klasie nauczyciel juz operuje trescig, czyli éwiczy sad
przez taczenie i kombinowanie tresci ustepéw n. p. ze systemu
Januy usuwa sie ustep pierwszy i setny jako wstep i zakonczenie,
faczy sie ustepy omawiajgce rzeczy nadnaturalne, naturalne, czio-
wieka, zwierzeta i t. d., czyli koncentruje sie Janue. W pierwszej
klasie procz éwiczen z poprzedniego roku zglebia sie Janue przez
krytyczne derywacje i przez lekkie dotykanie zagadnien filozofi-
cznych. Te trzy stopnie maja stanowi¢ ciagtos¢, tak ze nauka w na-
stepnej klasie zaczyna sie tam, gdzie sie w poprzedniej skonczyita.

Wstep krolewieckiego wydania podaje zarazem sposob, jakby
z Januy wypadato uczy¢ jezykdw ojczystych, stosujac swe przepisy
do miejscowych potrzeb. W Prusiech krélewskich sg réwnoczesnie
w uzyciu dwa nowsze jezyki t j. niemiecki i polski. Jezyk niemie-
cki jest jezykiem ludzi wyksztalconych i jezykiem politycznych
aktow, polski za$ w praktycznem zyciu prawie niezbedny, bo niema
zakatka, gdzieby nim nie moéwiono. W jednej okolicy przewaza je-
zyk niemiecki, w drugiej polski. Obu moze sie uczen wyuczyc
z Januy. Jednakze wypada zrobi¢ réznice miedzy uczniami, »qui
ad literaturam educari volunt«, a takimi, ktoérzy chcag przejs¢ do
praktycznego zawodu. Gdzie jezyk niemiecki przewaza, tam przyszli
literaci majg z taciny tylko ttumaczy¢ na niemieckie, gdzie za$
ludno$¢ méwi po polsku, tam ci sami uczniowie, poniewaz znajo-
mos¢ niemczyzny jest dla nich konieczng, majg przy pierwszem
przerabianiu Januy tlumaczyé na polskie i odwrotnie, przy drugiem
i trzeciem na niemieckie. Uczniowie przeznaczeni do zawod6éw pra-
ktycznych maja sie uczyé niemieckiego z polskiego i polskiego
z niemieckiego. Ta nauka ma sie zreszta tak samo odbywaé jak
przy nauce taciny, bo chociaz uczniowie znajomo$¢ gramatyki oj-
czystego jezyka wynoszg z domu, jednakze taka systematyczna
nauka bedzie uzupetnieniem ich znajomosci ojczystego jezyka. Przy
ostatniej kategorji uczniow mozna wypusci¢ ustepy dotyczace sztuk
wyzwolonych. Jak widzimy, w tym przypadku doprowadzita Janua
nieznacznie do idei szkoly realnej bez taciny.

Wreszcie tlumaczy sie autor, dla czego jego wydanie Januy
nie uwzglednia uzywanego w kraju jezyka litewskiego. Podaje trzy
21
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tego powody: 1) jezyk litewski nie jest jeszcze tak wyrobiony, *ut
in artern piane cogi possit«, 2) Litwini znaja zwykle jezyk niemie-
cki, polski albo ruski, za pomoca ktorych sie z resztag ludnosci
w Prusiech porozumie¢ moga, 3) roznice dialektyczne sg tak zna-
czne, ze kazda prawie parafja méwi innym jezykiem. Obiecuje jednak,
ze, jezeli znajdzie uczonego, ktory wszystkie trudnosci pokona,
uwzgledni takze w pdZniejszem wydaniu jezyk litewski. O ile mi
wiadomo, obietnica ta nigdy nie zostata spetniona.

Pierwsze polskie wydanie Januy z r. 1633 jest, rownoczesnie
w trzech jezykach tacinskim, niemieckim i polskim, i trzech odre-
bnych czesciach. Wydanie to jest poswiecone Bogustawowi Le-
szczyhskiemu i Wiadystawowi Monwid Dorohostajskiemu; Komenski
oddrukowat w nim przedmowe pierwszego wydania leszczynskiego
z r. 1631. Cze$¢ polska Januy ma nastepujacy tytut: Drzwi jezy-
koic otworzone albo nasicnnik jezykow i umiejetnosci wszelkiey, to jest
krotki Polskiego (y ktdéregokolwiek inszego) jezyka ‘pospotu z umiejet-
nosci y nauk gruntem nauczenia sie sposdb, pod Titutow stem, Pe-
tyoddw tysigcem ogumiony. — Jako madry nie z wagi lecz z ceny
szacuje Perly: tak tez z pozytku nauke smakuje. — We Gdarisku
w Drukarniey i Naktadem Gerzego Rhetiusa. Roku 1633.

Tlumaczem jest Andrzej Wegierski, rektor szkoty leszczyn-
skiej i znany autor historji reformacji stowianskiej. Tlumaczenie
»nie upatruje tak dalece gtadkos¢ wysmienitej mowy, jak coby
kazde stowo w sobie zamykato i znaczylo, do wiadomosci podaje«.
Tekst, ktdry Wegierski na mocy tej zasady stworzyl, jest zanadto
niewolniczy, zwlaszcza co do szyku wyrazéw. Przeszedt on do
wszystkich pézniejszych wydan, ktére go z matemi zmianami po-
wtarzajg. Co do polskiego przekladu facinskich wyrazen Wegierski
nie byt nigdy w kiopocie, a nawet czesto w nawiasie podaje kilka
wyrazen do wyboru. »Potym iz jezyk nasz Polski od Stowienskiego
powod majacy jest obszerny i wypolerowany, tak ze jedna rzecz
wielg roznych stbw moze by¢ powiedziana: przytozylem niektore
insze a rézne méwienia sposoby znakiem takowym [ | okresliwszy,
aby sie kazdy snadnie domyslit«. Wskazéwek metodycznych co de-*
uzywania tekstu polskiego rektor leszczynski niestety nie dotaczyt.
Niema takze stownika, ktory majg teksty tacinski i niemiecki.

Powyzsze wydanie Januy w trzech jezykach po sobie wy-
szto pod bezposredniemi auspicjami Komenskiego. Wybrat te trzy
jezyki, poniewaz, jak méwi, sg one uzywane w szkotach krolestwa
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polskiego. Format ksigzki miat byé stosownie do zyczenia Komen-
skiego wygodny, a cena przystepna. Zasady tlumaczenia wyszlty
takze od niego. Jak w Janui tacifiskiej chodzilo mu o wyczerpanie
zasobu stownikarskiego jezyka tacinskiego, tak tez ttumaczenia miaty
zawiera¢ najpotrzebniejszy korpus polszczyzny i niemczyzny t. j.
zaden wyraz nie miat by¢ uzyty dwa lub wiecej razy w tern samem
znaczeniu. Polskie ttumaczenie, ktore powstato przy osobistem po-
rozumieniu sie z tlumaczem, zadowolito go chyba zupetnie, za nie-
mieckie dziekuje takze tlumaczowi. Skarzy sie jednakze, ze wydanie
zawiera wiele bledoéw i ze wydawca tylko jeden egzemplarz przy-
stat mu do Lesznal

Dalsze wydania Januy w zewnetrznym ukfadzie o tyle sie
réznig od poprzedniego, ze podajg teksty w kilku jezykach w réw-
nolegtych kolumnach obok siebie. Wnet po wydaniu opisanem
okazata sie potrzeba nowego wydania Januy. W liscie z 12 marca
1633 prosit Komenski Rafata Leszczyriskiego 0 wyrobienie dla
gdanskiego drukarza Hiinenfelda przywileju krélewskiego na wyta-
czne jej drukowanie2 Wydat jg istotnie Hiinenfeld w roku 1634,
w tychsamych trzech jezykach, przytaczajagc na czele' przywilej
krélewski, wystawiony w Krakowie w kwietniu 1633 r.3 Powyzsze
wydanie powtarzat Hiinenfeld do$¢ czesto. Zapotrzebowanie Januy
musiato by¢ znaczne, kiedy w r. 1637 wyszto juz czwarte wyda-
nied W dziesie¢ lat potem rozszerzyt Hiinenfeld swe wydanie
0 jezyk grecki. Wazne ze wzgledu na zawarte we wstepie wska-
zOwki dydaktyczne jest omowione juz powyzej wydanie krdlewieckie
z r. 1675, poswiecone miodym Radziwittom, Fryderykowi Rogusta-
wowi i Janowi Ryszardowi.

Czysto polskie jest wilefskie wydanie Januy z r. 1768, do-
konane »dla uzytku miodziezy szkot pijarskich« przez ks. Adama
ToHoczke, ktory widzac w ksigzce Komenskiego tylko nauke jezyka,
wypuscit z tytutu zaznaczenie, ze Janua ma rownoczes$nie stuzyc
do nauki rzeczy, przez co zdradzit niezrozumienie intencyj Ko-
menskiego.

1 Korr. X, XVI, XVIII, XIX. Egzemplarz tego wydania posiada bibljoteka
Pawlikowskich we Lwowie.
2 List ten, nieznany wydawcom korespondencji Komenskiego, przedru-
kowatem z Rek. Czart. 367 str. 229 1 Cll w »Muzeum« 1910 styczen.
3 Egzemplarz w bibljotece Raczynskich w Poznaniu.
* Egz. w biblj. Jagiellonskiej.
21*
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Janua, wydana wr. 1631, wywotata w dwa lata pozniej Ve-
stibulum. Obawiajgc sie, zeby gesty las rzeczy, jakie daje Janua,
nie dziatat przygnebiajaco na mitodziez, postanowit Komenski nie-
wprawne umysty w nauce jezyka tacinskiego przeprowadzi¢ wpierw
przez przedsionek, zanim je doprowadzi do wiasciwej Januy. Vesti-
bulum miato by¢é wstepem do Januy. Zrobit w niem ogromne ustep-
stwo dla wzgledow dydaktycznych kosztem samego jezyka, bo $wia-
domie dopuszczat nawet niedokiadnosci jezykowe, byleby uprosci¢
nauke. Vestibulum zawiera 1000 najzwyczajniejszych wyrazow
w 427 krotkich zdaniach. Przewaza w niem wzglad jezykowy nad
rzeczowym: zdania pierwszej czesci skladajg sie z rzeczownika
i przymiotnika, drugiej z rzeczownika i stowa, w trzeciej wystepuja
czeSci mowy nieodmienne. Tre$¢ Januy jest bardzo obszerna; stwo-
rzenie Swiata, zywioly, sklepienie niebieskie, kamienie, rosliny i zwie-
rzeta, ciato i dusza cztowieka, ludzkie czynnosci i rzemiosta, sto-
sunki zyciowe jak matzenstwo, pokrewienstwo i t d., organizacja
spoteczna, miasto, koscidt, gmina, religja, wiadza, panujacy i pan-
stwo. wojna i pokoj, nauka i szkota, umiejetnosci, cnoty, zabawy,
Smierc¢ i pogrzeb, opatrzno$¢ boska i aniotowie. Vestibuluni ma cias-
niejsza tre$¢. Skiada sie bowiem z 7 rozdziatow: 1) przymioty rze-
czy, 2) czynnosci rzeczy czynne i bierne, 3) stosunki rzeczy, 4)
rzeczy w szkole, 5) rzeczy w domu, 6) rzeczy w miescie i okolicy,
7) cnoty. Od czwartego rozdziatu tre$¢ wychodzi od najblizszego
otoczenia t.j. szkoty, przechodzi do domu, miasta i najblizszej oko-
licy. Jest to ta sama droga, ktdrg sie obecnie posuwa nauka po-
gladowa i pierwsza nauka geografji. W dwadziescia kilka lat p6Zniej
sam Komenski potepit Vestibulutn. Uznal, ze, wydajgc Vestibulum,
stawit falszywag zasade dydaktyczng, ze uczy »nota per ignota,
vernaculam per latinam«, podczas gdy odwrotny stosunek bytby
naturalniejszy: »vernacula latinae semper praeeat« K

Rdéwnoczesnie z tekstem facifiskim Vestibulum powstat takze
polski Andrzeja Wegierskiego: Nova et accurata Vestibuli Comeniani
sive primi ad latinam linguam pro primis tyronibus aditus, editio ita
adornata, ut versio polonica accesserit et omnia themata cum prima-
riis eorundem accidentibus textui e regione addita sint. Dantisci p.
Johannes Zacharias Stollius 1633. Wydanie to w trzech jezykach:
tacifskim, niemieckim i polskim nie daje tekstow w trzech réwno-
leglych kolumnach, lecz pojedynczemi zdaniami w trzech jezykachl

1 Ventilabrum sapientiae, Op. omn. IV 51.
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po sobie. Wstep w ttlumaczeniu Wegierskiego brzmi: »BadZcie po-
zdrowione dziatki! — Podzcie sam zaczkowie. — Uczcie sie jezyka
facinskiego — Piekniego(!) i chedogiego, — Pojmijcie go — Wedtug
waszego rozumu; — i rozmaite rzeczy, — nasienia madrosci. —
B6g wam pomoze, — Nauczyciele beda was mitowaé, — Drudzy
wystawia¢ — Sami sie radowac bedziecie. — .Jezeli poczatek tru-
dny, — Srzodek bedzie tatwy, — koniec ucieszny«. — Tekst umie-
szczony jest na prawej stronie otwartej ksigzki, po lewej stronie
stojg stowka n. p. »Salve ere, gegriisset sein, by¢ pozdrowionym
Def. 2; Puer pueri, der Knabe, Dziecie. Mase. 2 etc».

Konkurencje niejako Janui robi nastepne wydanie: p.t. Januae
linguarum reseratae Vestibulum latino-germanico-polonicum (Gdarsk
1642), na nowo opracowane przez Vechnera, rozszerzone do 2000
zdan. Sam wstep doznat znacznej zmiany: »BadZ pozdrowione moje
dziecie. Podz do szkoty. Ucz sie czego pozytecznego. A naprzdd
czego dobrego. Do wyzwolonych nauk potrzebne sg jezyki trzy procz
swojskiego (whasnego). tacinski jest napotezniejszy (namocniejszy),
grecki namedrszy, zydowski naswietszy«. W r. 1647 tozsamo wy-
danie przedrukowane zostato w Krdlewcu. Oprocz powyzszych edycy;j
ukazata sie w r. 1643 lipska, w ktorej tekst polski miat opracowac
Jac. Gaebicius, zapewne ten sam X Jakub Gembicki, o ktérym
zapiska rekopisu bibljoteki Raczynskich (IV b) powiada, ze w roku
1627 przystat do jednoty, a umart w r. 1645. Niejako w mysl
skruputdw pozniejszych Komerskiego porzadek tekstow jest: nie-
miecki, tacinski, polski n. p. 1) »Seyd gegriisset ihr Knaben, Sélvete
pueri. BadZcie pozdrowione dziatki. 2) Kommt her ihr Schiilerlein.
Venite tirunculi. Podzcie sam zaczkowie« I.

Najpopularniejszem dzietem Komeriskiego jest Orbis sensualium
pictus hoc est omnium fundamentalium in mundo rerum et in vita
actionum pictura et nomenclatura. Ksigzke te napisat Komenski
W czasie swego pobytu w Szarosz-Pataku, lecz dla braku drzewo-
rytow wydat dopiero w r. 1657 w Norymberdze. Orbis pictus jest
niejako poprawnem wydaniem Januy i stanowi ogromny skok
w obrebie dydaktyki. Komenski wprowadzit do dydaktyki realizm,
nauke rzeczy. Jednakze z razu tak dalece tkwit w tradycjonalnym
formalizmie nauki jezykowej, ze w Janui i Vestibulum zdobyt sie
tylko na poglad stowny. Nauka rzeczy nie moze sie obejs¢ bezl

1 Egzempl. w bibl. miejskiej w Wroctawiu.
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pogladu. Jezeli wiec kogo$ jakiej$ rzeczy, jakiego$ przedmiotu, chce
nauczyé, musze go mu przedewszystkiem pokazac. Jezeli pokazanie
samej rzeczy jest niemozliwe, albo potaczone z trudnoscig, moge
tej rzeczy uczy¢ na okazie, jeszcze dalszym surogatem rzeczy jest
obraz. Ale nauka nie przestaje by¢ pogladowa, jezeli sie bez przed-
miotu, okazu i obrazu wyzyskuje juz istniejace doswiadczenie, aby
za pomocg wyobrazni wywota¢ znajomos$¢ nowego przedmiotu. Chcac
doprowadzi¢ n. p. do $wiadomosci uczacego sie lwa. wypadatoby
go pokazaé w naturze; jezeli to niemozliwe, wypchanym; jezeli i to
niemozliwe, na obrazie. W braku jednak tych Srodkéw pogladowych
mozna za pomocg stownego opisu przez powiekszanie, zmniejszanie
i zmienianie wywota¢ Swiadomos$¢ Iwa, wychodzac od innego zna-
nego stworzenia n. p. kota. Komenski wydajac Janue i Vestibulum,
wprowadzit do dydaktyki poglad od strony pogladu stownego, pod-
porzadkujac niejako na razie nauke rzeczy nauce jezykowej.
W Orhis pictus posunat sie o jeden stopieri dalej, a dajac do oma-
wianego materjatu ilustracje, interes dla rzeczy wysunat na pier-
wszy plan.

Poglad za pomocyg okazow i oglgdanie rzeczy samych, ktorych
potrzebe czut juz Komenski, wprowadzony zostat do nauki dopiero
w naszym wieku, w ktérym panuje zasada: nie ttumacz, co mozesz
pokazaé. Wstep do Orbis pictus zaczyna sie nastepujgca charakte-
rystyczng rozmowg miedzy mistrzem a uczniem:

M Pojdz dziecie, naucz sie madrym byc.

U. Go to jest madrym hy¢?

M Wszystko, co jest potrzebnego, dobrze rozumieé, dobrze
czyni¢, dobrze mowic.

U. Kt6z mnie tego nauczy ?

M Ja za pomocg Boska.

U. Jakim sposobem?

M Poprowadze cie przez wszystkie rzeczy, pokaze¢ wszystko,
wymienie¢ wszystko.

U. Otom jest, prowadz mnie w imie boskie.

Mistrz przed wiasciwg naukg daje uczniowi »zywe i glosne
abecadto«. Widzimy wiec w pierwszej kolumnie wizerunek 24
zwierzat; w drugiej czytamy, co te zwierzeta robig; w trzeciej czy-
tamy gtos, jaki wydajg; w czwartej znak wielki i maly stuzacy na
oznaczenie tego glosu np.: »wrona kraka &4 Aa, baran beczy béé
Bb, konik éwierka ci ci Ci, dudek duda du du Dd it d« Do kazdego
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ustepu (a jest ich 151) dodana jest ilustracja, ktorej poszczeg6line
czesci oznaczone sg liczbami, odpowiadajgcemi wyrazom znacho-
dzacym sie w dodanym opisie. Komenski wydajac Orbis pictus, trafit
w samo sedno potrzeby dydaktycznej, bo, $cisle, biorac, dzisiejsza
nauka realjow na krok dalej sie nie posuneta, ] Dzisiejsze ksigzki
naukowe majg lepsze ilustracje, praktyczniej sa Urzadzone, ale za-
sada ich jest ta sama, co w ksigzce Komenskiego. Postep dzisiejszej
dydaktyki polega chyba na tem, ze metode zastosowang do nauki
realjow wprowadzono takze do grupy przedmiotéw nie realnych,
a wiec jezykowo-historycznych.

Podobnie jak Janue, wydano Orbis pictus w kilku jezykach.
Najstarszy tekst polski zawiera edycja, dokonana w $laskim Brzegu
w r. 1667. Przedmowa francuska dedykuje ksigzke miodemu Je-
rzemu Wilhelmowi ksieciu na Lignicy, Brzegu i Wolawie, druga za$,
niemiecka, zwrocona jest do siedmiu syndw radcéw miejskich, jak
sie zdaje, uczniéw tlumacza tekstu polskiego, ktdry sie podpisat:
»Matthias Gutthater Dobratzky genand«. Dobracki, polski protestant,
jest autorem kilku dzietek wydanych w Olesnicy w latach 1664—
1699, miedzy innemi takze gramatyki polskiej po polsku i niemie-
cku. Ttumaczenie polskie motywuje on uwagg: »die polnische Spra-
che, welche dieses Ortes von allen die néthigste zu achten«. Do-
bracki wspomina o dziesieciolethiem wygnaniu, w ktérem zyje;
prawdopodobnie byt on ministrem dyssydenckim, ktérego zawierucha
szwedzka wypedzita z Wielkopolski. O ile z jego zasobu wyrazéw
wolno wnosié, jezyk jego jest wielkopolskim. Wyrazenia jak rei,
w siedemnastym wieku w Wielkopolsce do$¢ ogdlnie uzywane za-
miast zyto, weborek (bardzo stary wyraz z niemieckiego ein-ber =
EQ0) zamiast wiadro, modrak zamiast blawatek, wiewietga (dzi$
wiewiolga) zamiast wilga (galgulus) wskazujg na pochodzenie wiel-
kopolskie. Teksty sg drukowane w czterech kolumnach réwnolegle.
Tekst polski Dobrackiego stuzyt za podstawe wszystkim pdzniejszym.

Orbis pictus spopularyzowany zostat w Polsce w XVIII wieku
pod wptywem Konarskiego. Pijarzy wprowadzili go do swych szkét,
gtownie dla nauki jezyka; wydawali go tylko w tekscie facinskim
i polskim, nieznacznie zmieniajgc dawny tekst Dobrackiego. Znane
sg wydania pijarskie z r. 1755, 1763 i 1767, dokonane kolejno
w Warszawie, towiczu i Wilnie; warto$¢ ich znacznie pomniejszona
z powodu braku gtdwnej ozdoby ksigzki t. j. ilustracyj. Brakowi
temu zaradzi¢ starato sie wydanie z r. 1770, drukowane dla ilustracyj
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w Norymberdze, kosztem warszawskiego ksiegarza Groela, pod pro-
tektoratem ksiecia Adama Czartoryskiego. »Uznat ten Pan za rzecz
stuszng, aby takowe dzielo byto lepiej w kraju naszem poznane,
ktore jest w swoim podobno rodzaju jedyne ku pozytecznej mtodzi
edukacji i ktére takiem by¢ nie rychto przestanie, mimo usitowania
niektérych medrcoéw teraZniejszych, chcacych natomiast co innego
zaleci¢«. Porzadek tekstéw, pomnozonych o francuski i niemiecki,
wskazuje na to, ze ksigzka byta przeznaczona dla Polakéw.

Takze niektore z wydan XIX wieku zamieszczaty tekst polski.
Najpierw wiec Jana Amosa Komenskiego Swiat malowany rzeczy
widocznych pod zmysty podpadajacych w czterech jezykach, czyli
wszelkich rzeczy na $wiecie i dziatan ludzkich wyobrazenie i wymie-
nienie po tacinie, po polsku, po francusku i po niemiecku. We Wro-
ctawiu u Wilhelma Bogumita Korna 1805. Wydawca nazywa we
wstepie Komenskiego »prawie wspotrodakiem Polakéw, on bowiem
nietylko rodem byt z Czech, ale i czas niejaki w Polsce bawit i juz
wczesnie przez Wegierskiego przettumaczony zostatkc. To samo wy-
danie powtdérzono w r. 1818.

Ostatnie wydanie z tekstem polskim jest Joan. Amos Comenii
Orbis pictus. Die Welt in Bildern. Swet w obrazych. Swiat w obra-
zach. Le monde en tableaux. W Hradcy kratowe 1833. We wstepie
wydawca Jozef Chmel o$wiadcza, ze za podstawe uzyt wydania
wroctawskiego z r. 1667, do ktérego dodat przektad czeski.

Orbis pictus dat pochop do podrecznikéw, stuzacych do nauki
jezykow nowozytnych. Na poczatku przesztego wieku powstat taki pod-
recznik do nauki jezyka francuskiego. Zrazu odpisywany, doczekat
sie wydania p. t. Zbidr najpotrzebniejszych nazwisk pod zmysty pod-
padajacych rzeczy na wzér obrazkowego $wiata Komeniusa dla uzytku
poczynajacych sie uczy¢ jezyka francuskiego utozony. Warszawa 1806.
W Galicji nazywano Komeniusem podreczniki uzywane w szkotach
ludowych do nauki jezyka niemieckiego.

8.

Tak sie przedstawia dydaktyczna dziatalnos¢ Komenskiego
w Polsce. Faktéw odnoszacych sie do niej jest bezwatpienia nie
wiele, ale dowodza one, ze zjego strony byta daznos¢ przystuzenia
sie nowej ojczyznie i ze usitowania jego spotkaly sie, choé nie
ogolnie, to przynajmniej w niektérych kotach, ze zrozumieniem.
W mowie, ktorg wyglosit w r. 1650 w Szarosz-Pataku de cultura
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ingeniorum zwraca sie¢ do wschodu, namawiajgc go do uprawiania
nauki na mocy wilasnych sit przez zakiadanie szkét we wiasnych
krajach. »Postuchajcie mnie, — mowi, — me pobratymcze szczepy,
Wegrzy, Morawcy, Czesi, Polacy i Stowianie, czyz nie dopuszczamy
sie glupoty i $miesznosci podobnie jak ci, ktdrzy chodza po chleb
i po wode do innych, nie chcac u siebie uprawia¢ ziemi i kopac
studni? Poc6z udajemy sie do obcych szkdt, szukamy ksiazek i ta-
lentdw u obcych i od obcych pragniemy tylko zaspokoié¢ gtod
i pragnienie? Czyz, na Boga, brak nam roli umystowej ? Czemuz
jej u siebie pilnie nie uprawiamy, czemuz jej nie nawadniamy,
orzemy, wzruszamy? czemuz jej nie bronujemy, grabimy, plewimy?
czemuz w ojczyznie nie gotujemy sobie obfitych zniw? czemuz jak
zebracy chodzimy na pokfosie do innych?«1 Pomimo kosmopolity-
cznego stanowiska jego dydaktyki widzimy stale u niego uwzgled-
nianie mtodziezy polskiej, gdzie tego zachodzi potrzebal. Przypatrzmy
sie teraz, czy z drugiej strony obecno$¢ i uczono$¢ Komenskiego
uznano i wyzyskano w Polsce tak, jak na to zastugiwata?
tukaszewicz, przytaczajgc miedzy ksigzkami pedagogicznemi
siedemnastego wieku, znanemi w Polsce, przedruk jego trzech méw
z Szarosz-Palaku, robi uwage, ze szkoty podiug planu Komeriskiego
urzadzone wydatyby rozumnych ludzi i dobrych obywateli, ale ze
niestety rad jego nie mogli stuchaé ani jezuici ani akademja kra-
kowska, bo byt heretykiem3 Jest to ostry zarzut, ktéry spotyka
nasze najwptywowsze instytucje wychowawcze, ze powodowane fa-
natyzmem religijnym odrzucity to, co im sie samo cisneto do rak.
Stanowisko wyznaniowe Komenskiego, jak sie zdaje, juz za jego
zycia wciggano w rachube przy ocenianiu jego dydaktycznej reformy.
W Methodus novissima bowiem uwaza za stosowne broni¢ swej dy-
daktyki przeciw uprzedzeniu, podsuwajgcemu jej wyznaniowe cele.
Bierze Boga na $wiadka, ze »sprawa, ktdérg sie zajmuje; jest tak
dalece ogdlna, jak ogolna jest otaczajgca nas przyroda i ta Swia-
ttos¢, z ktorej korzystamy, i zdolno$¢ myslenia wszystkim przyro-
dzona«. Nieodzowny zwigzek publicznego wychowania z teologja
wprowadzit takze sekciarstwo do pedagogiki. Uwaza to za prawo
nietylko chrzescijanskiej mitosci, ale po prostu ludzkosci, zeby pra-
cowaé nad poprawg tego, co poprawy potrzebuje. Jedynym motywem
jego pedagogicznego dziatania jest che¢ przystuzenia sie chrzescjan-

1 Oper. omn. Ill, 85. 2 Tamze 1l, 192. 3 Hist. szkol 1, 468.
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skiej miodziezy. »Przeto upraszam teologébw wszystkich wyznan,
aby sie nie zapuszczali w podejrzenia co do mojej osoby. Albowiem,
jezeli mnie tysigc razy zapytajg, do czego zmierza to, co przedsie-
wziagte$, tysiac razem im odpowiem z Panem, co od poczatku wam
moéwie t j. chce polepszy¢ dole chrzescijanskiej miodziezy« 1l

Powyzsze stowa mogt Komenski z czystem sumieniem wypo-
wiedzie€. Chociaz w glebi duszy gorliwy wyznawca ewangelickiej
religji, zbudowat swa pedagogike na czysto ludzkim, chrzescijanskim
gruncie, wyniostszy jg ponad wszystkie wyznania. W czterech pier-
wszych ustepach swej Didactica Magna cel wychowania okreslit
tak, ze zadowoli¢ musi kazdego chrzescijanina, a nieche¢ moze wy-
wotaé chyba tylko u materjalisty. Celem cztowieka jest wieczna
szczesliwos¢, a srodkami do niej prowadzacemi wyksztatcenie (»eru-
ditio«), moralnos¢ (»virtus seu mores«) i pobozno$¢ (»religio seu
pietas«). Udoskonalenie cztowieka pod tym trojakim wzgledem jest
celem wychowania. Wiasciwie dziwi¢ sie nalezy, ze czlowiek o tak
wybitnie stronniczem stanowisku wyznaniowem, ktére go w koncu
spowodowato do potgczenia sie z wrogami tego kraju, w ktorym
znalazt goscinny przytutek, zdotat odiaczyé uczucie religijne od pe-
dagogicznego i w swych dzietach pedagogicznych, ktorych tak wiele
napisat, nie zaczepit znienawidzonego papiestwa. Jest to dowodem
silnego przejecia sie zadaniem swego zycia.

Raz tylko zapat wychowawczy unidst go za daleko, a chociaz
w zapatrywaniach swoich zgadza sie z pierwszymi Ojcami kosciota,
nie obyto sie bez przyméwki katolicyzmowi. Jak swego czasu $w.
Hieronim i $w. Augustyn rzucili kamien potepienia na $wieckyg
poezje i literature, tak tez Komenski, zrywajgc nawet z tradycjg
protestanckiego humanizmu Lutra i Melanchtona, potepit w cierpkich
stdwach starozytng kulture, ztozong w starozytnej literaturze, jako
zgubng dla ksztatcenia mtodziezy. »Mitos¢ Boga i blizniego zmusza
mnie do energicznego podniesienia tej sprawy. Widze bowiem, ze
najstawniejsze chrzescjarskie szkoly z nazwiska tylko przyznajg sie
do chrzescijanstwa, a zreszta lubujg sie jedynie w Terencjuszu,
Plancie, Cyceronie, Owidjuszu, Katulusie, Tybulusie, w Muzach
i Gracjach. Stad pochodzi, ze lepiej znamy S$wiat niz Chrystusa i ze
trzeba szuka¢ chrzescijan w samym Srodku chrzeScijanskiego Swiata.
Albowiem nawet u najwyksztatcenszych ludzi, najuczenszych teologéw

Oper. omn. 11, 285.
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Chrystus jest tylko maska, a Arystoteles i caty zastep pogan-istota.
To jest straszne naduzycie chrzescijanskiej wolnosci, najszkarad-
niejsze zbezczeszczenie i sprawa nadzwyczaj niebezpieczna« K Ten
despekt dla starozytnej literatury dzieli Komenski, jak powiedziatem,
z pierwszymi Ojcami kosciota, ale stanowisko jego ewangelickie ob-
jawia sie w tern, ze rzekome zepsucie kosciota przypisuje wiasnie
uprawianiu starozytnej literatury przez kosciot rzymski. Na mocy
catego szeregu miejsc z Pisma $w. dowodzi Komenski, ze szkota
moze by¢ tylko chrzescijanska, ze jedynag studnig madrosci jest Pi-
smo $w., dalej, ze ilekro¢ kosciot od tego Zrodta odstgpit, ilekro¢
pisma pogan dostawaty sie do rgk chrzeScijan, prawdziwa wiara
Apostotéw, opierajgca sie wylgcznie na ewangelji, szta w ponie-
wierke. Dowodow, ze rzekome zdemoralizowanie kosciota stato sie
pod wplywem starozytnej literatury, dostarcza Komeriskiemu Juljan
Apostata, ktdrego czytanie poganskich ksigzek odwiodto od kosciota,
albo papiez Leon X, ktéry pod tym samym wptywem miat sie wy-
razi¢, ze historja Chrystusa jest bajka, albo kardynat Bembo, ktory
odradzat Samoleccionowi czytania Pisma $w., mowiac, ze takie
glupstwa nie przystojg tak wielkiemu cztowiekowi, a wreszcie ateizm
Wiochdéw i innych ludzi przypisuje takze czytaniu starozytnych pi-
sarzy. Radzi wiec nasladowaé Efezyjczykéw. ktérzy podiug Swiade-
ctwa Dziejow apostolskich po ochrzczeniu sie spalili $wiecka literature
jako odtad niepotrzebna. Nowogrecy zachowali czystos¢ wiary, po-
niewaz grecki kosciot zakazat czytania poganskich pisarzy. Obawia
sie, zeby poganskie ksigzki Cycerona, Plauta, Owidjusza nie popsuty
wyznawcow zreformowanego kosciota, jak popsuly przedtem kosciot
katolicki. Rozdziat XXV Dydaktyki powstat prawdopodobnie bardzo
rychto, kiedy Komeriski, powodowany trzezwoscig wyznania jednoty,
w tym stosunku stat do papiestwa, w ktérym stat $w. Augustyn
bezposrednio po chrzcie do poganstwa.

Caly ustep przeciw poganskiej literaturze i poganstwu kosciota
katolickiego jest pisany z wielkiem zacieciem, ktore odbija od zwy-
ktego spokoju czeskiego pedagoga. Pomingwszy jednak rzeczony
ustep Dydaktyki, stanowisko religijne Komeriskiego nie stanowito
najmniejszej przeszkody do wpiowadzenia jego dydaktyki do szkét
katolickich. Jako tez szkoty jezuickie we Francji uzywaly rzeczy-
wiscie jego Januy, a w roku 1640 zawezwano go do Kkatolickiejl

1 Didactica Magna rozd. XXV.
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Francji, jak sie zdaje, za posrednictwem Franciszkanina Mersenne'a
W Polsce jak widzielisSmy, katolicy nie wahali sie z heretyckim
pedagogiem wchodzi¢ w stosunki, zaprasza¢ go do siebie, wypo-
wiadaé mu swe uznanie, pisywa¢ do niego listy. /Zakon Pijardw nie
wahat sie wprowadza¢ jego podrecznikéw do swych szkdt, chociaz
przez opuszczenie ilustracyj we wydaniu Orbis pictus zdradzit, ze
nie zrozumiat jego intencyj. Jezeli wiec, pomimo tego zainteresowania
sie dydaktyka Komenskiego, wplyw jego na szkoty polskie jest
w ogoélnosci nie wielki, to przyczyny tego zjawiska szuka trzeba
w czem innem, a zarzut, zrobiony przez tukaszewicza akademji
i jezuitom, okaze sie niezupetnie stusznym.

Historja pedagogiki wykazuje dwa rodzaje teoretykéw peda-
gogicznych. Jedni, stojac na wysokosci panujgcego obyczaju, regestuja
wychowanie, jakiem ono byto za ich czasow. W ten sposob powstaty
teorje pedagogiki doby humanistycznej. Drudzy patrza w przysztos¢
i tworzg systemy wychowania takie, jakiemi one podtug ich osobi-
stego przekonania by¢é powinny. Sg to wiasciwi reformatorzy wy-
chowania. Do ostatnich nalezy Komenski. W przekonaniu, ze formy
wychowania, jakie istniaty za jego czaséw, sa zile i przewrotne,
zbudowat nowe formy i po czeSci nowe zasady. Ale reforma nie
jest prawem obowigzujgcem, ktére z pewnym terminem wchodzi
w zycie. Chociaz jednostka widzi jej potrzebe, nie widzi jej jeszcze
ogot spoteczenstwa. Los projektdw reformacyjnych jest rozmaity.
Nad jednemi ludzko$¢ przechodzi do porzadku dziennego, z drugich
zuzywa tylko jeden lub drugi motyw, trzecie urzeczywistnia prawie
zupetnie, chociaz rzadko sie zdarza, zeby reforma w calej rozcig-
glosci zostata zrealizowang. Niejedna my$l dopiero pod piérem dru-
giego lub trzeciego teoretyka dojrzewa, tak ze mozna mysle¢ o jej
wprowadzeniu w zycie.

Mysli Montaigne’a z szesnastego wieku odnajdujemy w Ko-
menskim, w Locku, w Russie, w Herbarcie — wiele wspélnego maja
Komenski i Pestalozzi i t. d. Na pozor teorja i praktyka pedagogi-
czna idg obok siebie rownolegtemi szlakami, a jednak one sie ze
sobg schodzg w swoim czasie, ale zawsze tak, ze teorja nieraz
0 kilka wiekow wyprzedza praktyke. Do praktycznego przeprowa-
dzenia reformy we wychowaniu i wyksztalceniu potrzeba wiele
czasu, potrzeba zupelnego zdyskredytowania dawnego kierunku.l

1 Korr. XL11. Gindely str. 35.
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Jezeli gdzie, to wiasnie we wychowaniu panuje prawo ociezatosci.
Ojciec i matka wychowujg i ksztalcg swoje dzieci tak samo, jak
ich wychowywano i ksztalcono, a dzieci te dorostszy przeprowa-
dzajg to samo wychowanie na swoich dzieciach, jak to dowcipnie
wykazat Krasicki we wstepie do Doswiadczyriskiego. Nagte zwroty
polityczne i spoteczne usuwajg tatwiej dawne formy, ktéreby bez
tej pomocy jeszcze dtugo trzymaly spoteczenstwo na uwiezi. Stad
nowe formy wyksztatcenia stworzyta Ameryka, sktadajgca sie z ludzi
bez tradycji, homines novi, Francja po rewolucji francuskiej, Austrja
po roku rewolucyjnym 1818, Polska w chwili odrodzenia przez
wprowadzenie Komisji Edukacyjnej. Zmiany, ktore w jednej chwili
wystepujg jako gotowe projekty, przygotowujg sie dawno przedtem,
ale dojrzewajg bardzo powoli.

Jezeli wiec Komenski w latach 1630—1659 domagat sie po-
lepszenia wychowania matczynego (»schola materna«) w pierwszych
szeSciu latach zycia, jezeli jasno okredlit szkote ludowg (»schola
vernacula«) jezeli gtosit, ze szkota ta musi by¢ ogélng dla wszyst-
kich dzieci bez réznicy stanéw i pici, jezeli przemawial za tern,
zeby szkoty publiczne z katowni ((fQoviioirjQiov, wyrazenie Rudolfa
Agricoli) zamienity sie na miejsca Swietowania dla umystéw (»schola
ludus«), jezeli z obnizeniem wartosci nauki jezykowej jako nauki
znakéw, ktéra za jego czasOw prawie wylgcznie wyksztatcenie wy-
petniata, domagat sie nauki rzeczy, jezeli radzit zakladal gabinety
przyrodnicze, jezeli polecat nauke mas w miejsce dawniejszej pracy
nad pojedyriczemi indywiduami, jezeli uwage zrobit gtéwnym wehi-
kutem przyswajania sobie wiedzy, jezeli wprowadzit nauke pogla-
dowa, to reformy te mogta poja¢ i przyja¢ jedna lub druga o$wie-
cona gtowa, metode jego mdgt zastosowac jeden lub drugi myslacy
nauczyciel, lecz ogdt szedt dawnym szlakiem, utartym i dla siebie
sympatyczniejszym.

Posyfajagc w r. 1664 z Amsterdamu syna swego do szkoty
Rombergjusa, sam Komerski przyznaje, ze stworzyl naturalniejszg
metode ksztatcenia, a jednak ona »jeszcze nie do$¢ uznana przez
0got«h Reforma Komenskiego nie tylko w Polsce, ale i w innych
krajach nie wywotala swego czasu takiego przewrotu we wycho-
waniu i w szkolnictwie, jaki wywota¢ byta powinna. O Komenskim
zapomniano i dopiero w dziewietnastym wieku, Kiedy jego idee,1

1 Korr. CCXXVI.
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podjete tymczasem przez innych, dojrzaty, przypomniano sobie ich
autora. Jak w innych krajach, tak tez i w Polsce widzimy ludzi,
ktérzy zrozumieli doniosto$¢ jego dydaktyki i szczerze sie nig zajeli,
jak Rafat Leszczynski i Krzysztof Opalifski, ale wr ogolnosci skutek
diuzszego pobytu Komenskiego w Polsce byt zaden, bo losy szkol-
nictwa zalezg od nauczycieli, a tych jeden cziowiek od razu stwo-
rzy¢ nie moze. Przeciez szkota szarosz-patacka, pod bezposrednim
nadzorem Komenskiego stojaca, nie odpowiadata jego zyczeniom,
bo przeszkodzito jej rozwojowi w mysl idei Komenskiego »zwykle
zamitowanie ludzkie przenoszenia rzeczy zwyklych nad lepsze i za-
mitowanie do btgdzenia w kazdem potozeniu choéby wedle starego
natogu« h f

W Polsce dla dydaktyki Komenskiego bezwatpienia niekorzy-
stniejsze byty warunki, anizeli w innych krajach. Arystokratyczne
usposobienie narodu polskiego (nie przywiazane bynajmniej wyla-
cznie do sfer najwyzszych) budzito wstret do nauki zbiorowej, do
szkoly. Moze Komenski ma na mysli Polske, moéwigc, ze na We-
grzech juz popularnym jest zwwczaj wspdlnego chodzenia do szkoty
tak jak w Niemczech * Tymczasem nie trudno sie¢ dopatrze¢, ze
cata dydaktyka Komenskiego przykrojona jest do szkoly, w ktdrej
wszyscy wszystkiego majg sie uczy¢. Cale publiczne wyksztal-
cenie spoczywato w Polsce w rekach dwoch, a pézniej trzech in-
stytucyj o bardzo ciezkiej dziatalnosci. Nauka szk6t akademickich,
ozywiwszy sie na krotki czas powiewem humanizmu, obracata sie
we formach stworzonych przez scholastycyzm, a tradycjonalnosé jej,
podobnie jak we Francji, odpierata wszelkie zakusy reformatorskie.
W szkotach jezuickich postep byt prawie zupetnie wykluczony.
Eatio Studiorum z samego konca XVI wieku przetrwata wszelkie
zmiany w europejskiej kulturze az do r. 1832. Chociaz na mocy
tej organizacji szkoly jezuickie w niektérych krajach podiug zdol-
nosci i zapatu pedagogicznego jezuickich nauczycieli z wcale dobrym
skutkiem pracowaly i przewyzszaty pospolicie w krajach katolickich
szkoty Swieckie, to pewna, ze nie dawaly do siebie przystepu refor-
mom. Jezeli Komenski wspomina, ze jego Janua w niektérych jezu-
ickich kolegjaeh francuskich wyparta ksigzki tacifiskie Emanuela
Alvareza, to niewiadomo, kto owe zaklady w tym wzgledzie roz-1

1 Oper. omn. 1ll, 735.
2 Oper. omn. Ill, 59 »consuetudo omnes studiis deditos, nobiles et ple-
beios, hic una cohabitandi praeter germanicarum scholarum morem iam receptax.
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grzeszyt, bo trzecia reguta dla prefekta studjow wyzszych wyraZznie
opiewa: »niechaj nic nie zmienia z zarzadzeh zawartych w Batio
Studiorum i nikogo od nich nie zwalniak, a nastepnie dodaje:
»niechaj doglada, aby wszyscy stuchacze i profesorowie Scisle trzy-
mali sie przepisdw«, prefektowi za$ nizszych studjow nakazuje re-
gula druga: »niechaj nie znosi zadnego przejetego zwyczaju i nie
wprowadza nowego« h Zakon Pijaréw, ktory, sprzeniewierzywszy sie
w Polsce swemu pierwotnemu celowi udzielania nauki elementarnej,
zabrat sie do nauki wyzszej, a wiec do robienia konkurencji jezui-
tom, poniewaz nie miat jeszcze S$ciSle wyrobionej tradycji, okazat
sie przystepniejszym dla dydaktyki Komenskiego, szkoda tylko, ze
jej energiczniej nie wyzyskat.1

1 Pachtler, Ratio Studiorum et Jnstitutiones scholasticae Soe. Jesu«. Mo-
numenta Germaniae Paedagogicax, V. str. 276, 350.



IX

Konwikty szlacheckie
przy szkole pijarskiej w Rydzynie.

Rydzyna, ktora od najdawniejszych czasow wraz z sgsiedniem
Lesznem nalezata do rodziny Leszczynskich, w pierwszej potowie
oSmnastego wieku przeszta drogg kupna w posiadanie hrabiego,
a pozniejszego ksiecia, Aleksandra Jézefa Sutkowskiego, ministra
dworu Augusta Ill. Nowy nabywca zbudowat w latach 1737 do 1750
w Rydzynie wspanialy zamek i kosciét. Syn Aleksandra Sutkow-
skiego, ksigze August, starosta nowodworski, pisarz koronny, a poz-
niej wojewoda gnieZnienski, kaliski i poznanski, zawart w r. 1765
w Warszawie uklad z zakonem pijaréw, reprezentowanym przez
O. Stanistawa Konarskiego, jako delegata Gwczesnego prowincjata
Aleksandra Ozgi, moca ktérego ksigze odstgpit zakonowi dochody
probostwa w Rydzynie, a za to zakon zobowigzat sie otworzyé¢
w rezydencji ksigzecej szkole wyzszego typu piecioklasowa, az do
retoryki, ewentualnie nawet siedmioklasowa, t. j. z dotozeniem filo-
zofji i teologji moralnej. Zakon pijaréw miat utrzymywaé w Rydzy-
nie co najmniej dwunastu zakonnikéw, t. j. rektora, prokuratora,
kaznodzieje, kaptana dla kosciota we wsi Klodzie, prefekta szkot,
pieciu profesoréw, dwmch duchownych dla sprawowania funkcyj pa-
rafjalnych, z ktérych jeden musiat umie¢ po niemiecku i moc kazaé
w tym jezyku, précz tego dwoéch braciszkdw i stuzbe. Ksigze fun-
dator wziat na siebie przeniesienie tytulu posesji tego beneficjum
koscielnego na zakon pijaréw, co byto potaczone z pewnemi tru-
dnosciami, zwilaszcza, ze zyt jeszcze posiadacz beneficjum rydzyn-
skiego, ktorym byt kanonik poznanski Jabtonowski. Dziesie¢ lat
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czekali Pijarzy na zatatwienie tej sprawy. Dopiero w jesieni r. 1774
rozpoczeta sie ich dziatalno$¢ nauczycielska w Rydzynie. Szkota
rydzynska przetrwata z duzszg przerwg czterdzieSci sze$¢ lat, do
r. 1820. Historje jej spisat wyczerpujgco dr. August Wundrack p. t.
Geschichte der Piaristen-Schule zu Reisen (1774—1820) w »Sprawo-
zdaniu gimn. ad St. Mariam Magdalenam« w Poznaniu na r. 1905.

W czasie miedzy zawarciem ukladu a otwarciem kolegjum
pijarskiego w Rydzynie zaszta w szkolnictwie polskiem wazna
zmiana. Bullg z 21 lipca 1773 r. Dominus ac Redemptor noster pa-
piez Klemens XIV zgasit zakon jezuitdw. Byto to dla szkolnictwa
polskiego, jak w ogolnosci dla szkolnictwa krajow katolickich, kata-
strofg, poniewaz tern samem przestaty istnie¢ w tych krajach szkoty
wyzsze, prawie wylacznie przez Jezuitow prowadzone. Trzeba bylo
na gwat stworzyé szkolnictwo Swieckie, ktorego dotad nie byto.
Ale to samo ufatwito reforme wyzszego wyksztatcenia, bo, skoro
nastata konieczno$¢ stworzenia czego$ nowego, tatwiej wsrdd takich
warunkéw byto zerwa¢ z dawng tradycjg i nadaé szkotlom nowszy
i postepowszy Kierunek. Zaniechano wiec wyksztalcenia humanisty-
czno-teologicznego, ktére dawaty dotad szkoly jezuickie, a dopu-
szczono do szkot kierunek realno-utylitarny. Wiedza realna, ktora
poczawszy od szesnastego wieku znaczne zrobita postepy, otrzymata
przystep do szkoly. Gwattowne to przejécie od dawnego systemu
do nowszego utatwity szkoly Pijaréw, ktére od siedmnastego wieku
zaczety robi¢ konkurencje wyksztatceniu jezuickiemu przez wpro-
wadzenie do szkoty przedmiotdéw realnych i jezyka ojczystego. Re-
forma, ktérg wr. 1773 w Polsce zaprowadzita Komisja Edukacyjna,
polegata na uogdlnieniu i dobitniejszem zaakcentowaniu tego wy-
ksztatcenia, ktdrego do$¢ nieSmiato dostarczaty dotad szkoly pijar-
skie. Tak wiec po zniesieniu szkét jezuickich doszedt do uznania
system Pijardw. W Austrji dla szkét wyzszych organizacje wypra-
cowat Pijar Marx, a w Polsce Pijarzy najgorliwiej popierali nie
wszystkim sympatyczng reforme Komisji Edukacyjnej. Reforma ta
wyszta od stronnictwa liberalnego i postepowego, ktore sie przejeto
ideami t. zw. oSwiecenia i postanowito rozpowszechni¢ je za pomocg
szkoty.

Kolegjum, ktére 00. Pijarzy w r. 1774 w Rydzynie otworzyli,
miato jako zakonne charakter zakladu prywatnego, podlegajgcego
jednakze Komisji Edukacyjnej, do ktorej sktadu sam ksigze fundator
nalezat. Chociaz Komisja Edukacji Narodowej pracowata gorliwie

Dauysz: Studja z dziejow wychowania. 22
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i szybko, zdotata dopiero po dziesieciu latach zredagowac i wydaé
Ustawy, podiug ktérych szkoty Rzeczypospolitej polskiej miaty byé
prowadzone. Tymczasem rzgdzita rozporzadzeniami, czyli regutami.
Usitowania jej byly zwrdocone ku stworzeniu w Polsce $wieckiego
stanu nauczycielskiego, nazwanego urzedownie akademickim, poki
jednakze tego stanu nie bylo, powierzata nauke w swych szkotach
takze zakonnikom, chetniej Pijarom, niz jezuitom. Szkota w Rydzy-
nie miata tem samem podwdjng zwierzchno$¢ nad sobg: jako szkota
00. Pijaréw podlegata zwierzchnosci zakonnej, jako szkota rzadowa
Komisji Edukacyjnej. Ryfa ona nawet przez pewien czas subwen-
cjonowang z pieniedzy publicznych, bo Komisja przeznaczyta na
utrzymanie potaczonego z nig internatu sze$¢ tysiecy zip. rocznie.

Z catego ustroju spoteczenstwa polskiego wynikato, ze szkota
rydzynska przeznaczong byta przedewszystkiem dla miodziezy szla-
checkiej, ktdra glownie ucznidbw szkotom wyzszym dostarczata.
Szkota otwartg zostata 28 pazdziernika ‘(alb® podtug innej wiado-
mosci 25 listopada) r. 1774, a wizytacja Jozefa Rogalinskiego, re-
ktora akademji poznanskiej, ktéry zjechat do Rydzyny pod koniec
tego roku, nie zastata w niej ani jednego ucznia* Uzyto wiec spo-
sobu, do$¢ czesto w Polsce praktykowanego tj. napedzono uczniéw
z miasta i najblizszej okolicy. To dato w nastepnym roku znos$ng
frekwencje pieédziesieciu uczniow. Ale brakto synéw szlacheckich
ziemian. Wspoiczesny autor historji szkoty, zachowanej w archiwum
kosciota rydzynskiego, jako powdd tej abstynencji przytacza, ze Ko-
misja Edukacyjna udzielata miodziezy wakacyi tylko raz na rok.
Wakacje w szkotach Komisji byly dwumiesieczne i trwaty od 29
lipca do 28 wrzesnia. Ustawy wyraznie zaznaczaja, ze dla tego wy-
znaczono tak dtuga przerwe w nauce, aby raz na zawsze zagrodzi¢
wyjezdzaniu na $wieta. NiepostuszefAstwo w tym wzgledzie pociggato
za sobg bardzo ostre kary. Za bezprawne wyjechanie na $wieta
uczed miat by¢ umieszczonym na ten rok o jedng Kklase nizej,
a w razie powtdrzenia sie przestepstwa wydalonym. Za wczesny
wyjazd albo opdzniony powrdt zostawat uczeh w dawnej Kklasie tyle
czasu, ile samowolnie opuscit i musial podda¢ sie egzaminowi, aby
wykazaé, ze powetowal przerobiony tymczasem materjat naukowy \

1 Encyklopedja Wychowawcza, tom 8, str. 343.

1 Ustawy Komisji Edukacji Narodowej dla stanu akademickiego i na szkoty
w krajach rzeczypospolitej przepisane. W Warszawie r. 1783. Wydanie nowe, stara-
niem Dion. Fr. Bujalskiego. Warszawa, 1902. Rozdz. XXI art. 5. Rozdz. XXIV art. 4-
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Ze zakaz wyjezdzania na $wieta byt stale kosciag niezgody miedzy
domem rodzicielskim a zarzadem szkolnym, dowiadujemy sie je-
szcze z inngj strony. Szczepan Holowczyc, péZniejszy arcybiskup
warszawski, ktdry w r. 1782 z ramienia Komisji Edukacyjnej wi-
zytowat potudniowo-wschodnie wydziaty szkolne, w raporcie swoim
moéwi: »Niewiem, jakg tame potozy¢ wyjezdzaniom na S$wieta, bo
mimo zakazdw, hurmem sie niosg do domu; upominatem w tern
uczniow, przedkladatem rodzicom, ktorzy sie nieraz dziwuja, ze sy-
nowie ich stosownie do liczby lat lub bawienia sie w szkole Kko-
rzy$ci nie odnosza, gdy te przeprawy (sic! zam. przerwy) i potoczne
zabawy potowe im czasu szkolnego zabierajg« I. Rozjezdzali sie
czesto uczniowie w lipcu z poczatkiem zniw. Wizytator pisze o omzy
w r. 1783: »Jak tylko zaczynajg sie zniwa, natychmiast uczniowie
do prac wiejskich rozchodza sie mimo wszelkie profesoréw i prze-
tozonych zakazy«.

Jednakze zakaz wyjezdzania na Swieta mdgt by¢ tylko ze-
wnetrznym powodem abstynencji synéw szlacheckich od uczeszczania
do szkét rydzynskich. W rzeczywistosci powdd byt glebszy. Zapa-
trywan Komisji Edukacyjnej na wyksztalcenie nie podzielat ogot
szlachty polskiej. We wychowaniu panuje zawsze tradycjonalnosc.
Przecietni rodzice tak wychowujg i ksztatcg swe dzieci, jak wycho-
wywano i ksztatcono ich samych. Odczuwajgc na sobie skutek po-
stepowania wychowawczego wiasnych rodzicow, w wychowaniu
swoich dzieci postepuja drogg sobie znang, nie chcac zapuszczac
sie w ryzykowne proby i doSwiadczenia. Tak wychowuje swe dzieci
przewazna czes¢ rodzicéw, t.j. uzywa metody przy ich wychowaniu
praktykowanej. To tlumaczy nam tradycjonalnos¢ kultury, obycza-
jow, wyksztatcenia i sposobu myslenia w catych rodach i narodach.
Dostosowanie sie do nowych idei potrzebuje dlugiego czasu i sze-
regu pokolen. Kiedy nowy kierunek odnidst juz ogélne, jak sie wy-
daje, zwyciestwo, w zautkach spotka¢ sie mozna jeszcze z zacofa-
nemi jednostkami. Oto przyktad. Gramatyki jezyka tacinskiego
uczono sie przez przeciag wiekow $rednich z Doctrinale Aleksandra
de Villa Dei, zwanego Gallusem. Humanizm obalit powage Gallusa,
potem nastata -doba realizmu, nastepnie doba t. zw. oSwiecenia
i neohumanizmu, a pomimo tego istnieje $lad, ze Doctrinale prze-

1 »Archiwum do dziejow literatury i oswiaty w Polsce«, wyd. Akad.
Umiejetnosci w Krakowie. Tom 1 (wyd. Wistocki).
22%
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drukowano we Wioszech jeszcze w polowie dziewietnastego wieku’
Ogot szlachty polskiej, wyksztatconej w szkotach jezuickich, nie mogt
sie pogodzi¢ z mysla, ze miode pokolenie bedzie sie uczyé taciny
nie z »Alvarezax, ze sie ma zatapia¢ w zagadnienia fizyki, nauk
przyrodniczych, geografji, historji, nauki moralnej, oraz uprawiacé
w szkotach nauki i éwiczenia, o ktorych sie ojcom nie $nito.

Jeszcze przed ogtoszeniem bulli papieskiej odzywaty sie w de-
legacji sejmowej glosy za zatrzymaniem Jezuitbw wbrew woli Ojca
Swietego. Kiedy wreszcie bulla zostata ogtoszong i Komisja Eduka-
cyjna przystapita do urzadzania szkdt nowszego typu, zwolennicy
zachowawczego stronnictwa stawiali jej zarzadzeniom bierny opdr.
Co najgorsza, sami nauczyciele nie chcieli sie nagig¢é do rozporza-
dzen naczelnej wiadzy, zwiaszcza nauczyciele zakonni okazali sie
wrogami nowego porzadku. Dla braku bowiem $wieckich nauczycieli,
czyli nauczycieli t. zw. akademickiego stanu, Komisja musiata po-
zostawi¢ w urzedzie nauczycielskim ex-Jezuitow, Pijarow i innych
zakonnikdw. Z 74 szkdt wydziatowych i podwydziatowych czysto
Swieckich bylo tylko 34, a za to 40 zakonnych, ktére po czesci
z nieudolnodci, a gtéwnie ze ztej woli nauczycieli, nie troszczyly sie
0 rozporzadzenia Komisji. Zdarzato sie, ze niektorych przedmiotow
nowszych wbrew nakazowi wcale nie uczono, ze uczono potepionym
przez Komisje starym sposobem, ze dla zamydlenia oczu wizytato-
rom »udawano sposéb uczenia terazniejszy, dla obywateldw za$
zatrzymywano dawniejszy«. Alvar jezuicki ciagle jeszcze byt w uzy-
ciu. a nowsze podreczniki »Towarzystwa do ksigg elementarnych«
nietkniete lezaty na skiadzie. Bazyljanéw dopiero w r. 1781 Komisja
edukacyjna przymusita do zastosowania sie do nowego planul Je-
dynie Pijarzy z wszystkich zakonnych nauczycieli, okazywali wiecej
zrozumienia intencyj Komisji Edukacyjnej, zwlaszcza ze grunt pod
reforme byt w ich szkotach juz przygotowany przez reforme Sta-
nistawa Konarskiego, ktora sie krotko przedtem dokonata. Nauka
prawa i moralna byta w ich szkotach lepsza niz w szkotach S$wie-
ckich, doskonale uczyli taciny, stabiej matematyki, a najgorzej hi-
storji naturalnej, ktéra wogble byta kopciuszkiem dwczesnych szkoty
polskich.

W literaturze wspolczesnej ta walka nowego i dawnego po-
rzadku zrazu mato sie uwydatniata, toczac sie wylgcznie w obrebie

1 Ochocki Pamietniki Tom |, rozdz. 2.
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muréw szkolnych, ale liczne jej wspomnienia zachowaty sie w spra-
wozdaniach wizytatoréw, wysylanych przez Komisje na rewizje
szkétl Eksjezuiccy nauczyciele, wrogo usposobieni dla wyksztatce-
nia, ktérego mieli udziela¢, otwarcie dyskredytowali nowe szkoty
i podburzali przeciwko nim rodzicow swych ucznidw. Glowny zarzut,
przeciwko nowoczesnym szkotom podnoszony przez ogét szlachecki,
byt ten, ze miodziez nie wynosi z nauki szkolnej dostatecznej zna-
jomosci jezyka tacifskiego, ze nie umie mowi¢ po tacinie. Szydzono
z nauki historji naturalnej, wobec ktorej owczesni nauczyciele rze-
czywiscie byli tak dalece bezradni, ze Komisja musiata z planu
nauk usungé zupetnie zoologje. Szlachta, przyzwyczajona do widoku
nauczyciela w sukni duchownej, z oburzeniem patrzata na nauczy-
cieli Swieckich we fraku i ponczochach. Ogdt posadzat ich, nie bez
stusznosci, 0 wolnomysinos¢ i bezbozno$¢. Poniewaz znajomos$¢ ta-
ciny uchodzita w oczach szlachty za nieodzowny S$rodek »obrony
praw. majatkéw i fortuny«, uczono miodziez pokalnie dawnym spo-
sobem w domu lub w szkotach prywatnych, wbrew zakazowi Ko-
misji utrzymywanych. Takich szk6t namnozyto sie w owych czasach
po catej Polsce. Odciagaty one miodziez od szkét publicznych, ktore
nieraz staty pustkami, a zyskiwaty uczniéw przez hasto »dawnej
edukacji«. Owczesni ludzie, nie pomnac na przestroge Juvenalisa, ze
»maxima debetur puero reverentia, nie taili swych sadéw ujemnych
0 szkotach Komisji Edukacyjnej przed miodzieza i podkopywali
przez to ich powage. To tez szkoly rzadowe w niektérych miejsco-
wosciach liczyty mato uczniéw, nieraz tylko 10 proc. dawniejszej
frekwencji. Im Scislej zarzad szkolny przestrzegat Ustaw, tern mnigj
jego szkota liczyta ucznidw. SzczegGlnie wyzsze klasy byty puste,
poniewaz zamozna mtodziez unikata w ogdlnosci szkdt rzadowych,
a biedniejsza wychodzita z klas nizszych, przenoszac sie do kla-
sztorow na zakonnikdw i do jralestry. Wizytatorowie nieraz w wyz-
szych Kklasach nie znajdywali ani jednego ucznia.

Komenski tradycjonalno$¢ we wychowaniu nazywat »consuetus
mortalium morbus consueta melioribus praeferendi«. Ten konserwa-
tyzm jest dawny jak Swiat i istnieC bedzie zawsze. Szlachta wiel-
kopolska nie tworzyta pod tym wzgledem wyjatku. | ona spogladata

1 Poréwnaj znakomita prace Wiadystawa Smolenskiego Zywioly zacho-
wawcze i Komisja Edukacyjna {przyczynek do dziejéow oswiaty w Polsce wieku
XVIII). ,,Ateneum* 1889 tom 1 i 2-gi. — O niezadowoleniu ze szkét Komisji
por. Kajetan Kozmian Pamietniki I. 16. Warszawa 1907.
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na szkoly rzadowe z niedowierzaniem, wolac oddawaé synéw do
szkdt, postepujacych znang i w jej mniemaniu wyprébowang droga.
Zamiast do Rydzyny i Wschowy okoliczni ziemianie posyfali synow
do szkoly leszczynskiej, ktéra jako kalwiska wyjeta byta z pod
jurysdykcji Komisji Edukacyjnej. Nie mogac oddaé synéw na wy-
chowanie szkotom zakonnym, woleli powierzy¢ dwudziestu kilku
chtopcdéw innowiercom. Odbierata Rydzynie takze uczniéw pokatna
szkota 00. Reformatéw w Miejskiej Gorce. Jaki$ »rektor z Koscia-
na«, najgwszy kamienice w Lesznie, dwudziestu chtopcéw szlache-
ckich uczyt Alvaral. Szkota rydzynska przez caly czas swego
istnienia walczyta z brakiem ucznibw. W r. 1781—2 miafa ich 87,
a w nastepnych dziewieciu latach zawsze ponizej tej liczby. Pierwszy
rektor szkoty rydzynskiej, O. Ziemiecki, pisat wr. 1775 w tej spra-
wie do ksiecia, a ze stbw jego wynika, ze Pijarzy zdawali sobie
jasno sprawe z powodu tego bojkotu. Pismo jego, zachowane w aktach
ksigzat Sutkowskich brzmi: »sa tacy, ktorzy z prewencji chyba
sobie samym wiadomych powiadajg, ze z terazniejszemi naukami
wiara zaginie. Sg i tacy, ktdrzy moéwig, ze ta odmiana nauk znaczy
skonczenie $Swiata. Sg jeszcze i tacy, ktorzy, nie mogac dostrzec
w regufach porzadkowych ad classes tych najokazalszych dwdch
stéw: konstrukcji i retoryki, konkluduja, ze nie majg poco oddawac
do szkét dzieci swoich. A kiedy Lu i tam podobne uprzedzenia pa-
nuja w opinjach, jakze mamy zgromadza¢ i utozy¢é szkoty? Dyrek-
torowie takze strachnieni nowemi regutami i raportami do prze-
Swietnej Komisji, ze to ma byé exercitium musztry zotnierskiej,
Z czego zrobiwszy sobie konsekwencja, ze bedag brani w Zzotnierzy,
co zywo pobrali kaptury, a niektérzy nawet z gramatykKi.

Aby podnies¢ w szkole rydzynskiej frekwencje miodziezy szla-
checkiej, postanowiono potaczy¢ z nig konwikt dla synéw szlachty.
Juz w siedmnastym wieku rozpoczeto w Europie zaktada¢ osobne
szlacheckie zaklady naukowe. Poniewaz stosunek szlachty do reszty
spofeczenstwa w poszczegolnych krajach byt rozmaity, dla tego tez
zaklady szlacheckie miaty rozmaity cel i rozmaity przySwiecat im
ideat. W Niemczech, gdzie szkoly tacinskie wydawaly t zw. pe-
dantow z jednostronnem wyksztatceniem filologicznem, »akademje
rycerskie«, bo tak te zaktady szlacheckie nazywano, miaty dawac

1 Smolenski, Zywioly zachowawcze i l.omisja Edukacyjna. »Ateneumc
1889 II. 81, 82.
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miodziezy wyksztatcenie wiecej Swiatowe, ktéreby mozna bezposre-
dnio zamieni¢ na brzeczacg monete w stuzbie wojskowej, dyploma-
tycznej i dworskiej, oraz w obcowaniu towarzyskiem. Miodziez
uczyta sie w nich précz taciny jezykéw nowozytnych, zwiaszcza
francuskiego, przedmiotéw realnych, zrecznosci rycerskich i wysoko
w kotach rycerskich woéwczas cenionej heraldyki. Akademje rycer-
skie dawaty wyksztatcenie szkoly $redniej i uniwersytetu. Potrzebe
takich zaktadéw zrozumieli w Niemczech pierwsi Jezuici, a za ich
przyktadem poszty rzady protestanckie. W Polsce zakladano osobne
uczelnie dla miodziezy szlacheckiej we formie konwiktow. Pierwsze
konwikty szlacheckie wprowadzili u nas Pijarzy, a inicjatorem tej
nowosci byt Stanistaw Konarski. Za jego radg juz okoto r. 1730
Torkwat Tyminski zatozyt »pro nobili iuventute utilius educanda«
konwikt w Wilnie, ktory rozwingt pdzniej znany historyk pijarski,
Maciej Dogiel. W r. 1740 zatozyt sam Konarski w Warszawie Col-
legium nobilium, a wreszcie instytut lwowski Samuela Glowinskiego,
biskupa Hebronu, uposazony znacznymi funduszami, jemu zawdzie-
cza swdj poczatekl Intencja Konarskiego przy popieraniu osobnych
zakladow dla szlachty jest tatwg do wyrozumienia. Chciat on wi-
docznie kosztem tego separatyzmu zatrzymaé i wychowywac w kraju
synéw arystokracji polskiej, ktérzy w innych warunkach wychowy-
waliby sie za granica. Za przyktadem Pijarow Jezuici zaczeli przy
swych kolegjach zaktada¢ konwikty dla szlachty.

Zalozenie konwiktu w szkole rydzynskiej zmierzato do tego,
aby widokami materjalnej korzysci przyciagna¢ do szkoly stronigca
dotad szlachecka miodziez. W dniu 26 wrzesnia, r. 1783 wydat
ksigze August Sutkowski dwa obwieszczenia, zwrocone do przeswiet-
nych wojewodztw wielkopolskich t. j. poznaniskiego, gniezniefskiego
i kaliskiego. W pierwszem donosi, ze Komisja Edukacji Narodowej
przez wzglad na wspdlkolege swego, zatozyciela szkoty rydzynskiej,
postanowita kosztem swoim otworzy¢ w Rydzynie konwikt na dwu-
nastu chtopcéw niezamoznych, synéw szlacheckich. Przyjmowanie
podan ze zgtoszeniami do konwiktu powierzyta Komisja ksieciu.
Przyjecie na ucznia »funduszowego« miato by¢ zalezne od spetnie-
nia nastepujagcych warunkéw. Petent powinien »wyprobowaé szla-
chetno$¢ urodzenia swego« autentycznemi dowodami, jako to metryka

1 Vitae et scripta quorundam e Congr. Cler. Reg. schol. piar, in provin-
cia Polona, Varsoviae, 1812, s. v. Konarski.
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przodkéw, kontraktami $lubnemi, zastawnemi i urzedowemi dowo-
dami innych transakcyj. Dalej powinien wykaza¢ ubdstwo S$wiade-
ctwem proboszcza lub Swieckich zacnych i »dystyngowanych«
obywateli. Nawet rodzice z miernym majatkiem moga sie ubiegaé
0 to dobrodziejstwo, jezeli sg obarczeni liczniejszg rodzing, gdyz
»wielos¢ dzieci sprawia czestokro¢ niesposobno$¢ dania im przy-
zwoitej edukacjix. Komisja zastrzegta wiek petentéw t. j. miano
przyjmowa¢ chtopcdw miedzy rokiem dziewigtym- a dwunastym zy-
cia. Wykluczeni z ubiegania sie o przyjecie mieli by¢ chlopcy, oka-
zujacy niedotestwo fizyczne lub umystowe. Od siebie ksigze fundator
donosit, ze daje bezptatnie mieszkanie w budynku szkolnym i nauke
w szkole przez siebie zatozonej. Szesciu chtopcéw miato sie przyjac
na 1 stycznia 1784, a drugich szesciu na 1 lipca tegoz roku. Czas
wychowania obliczono na siedm lat, po ktérych uczniowie fundu-
szowi mieli ustapi¢ miejsca innym. Na wakacje nie miato by¢ do-
zwolonem wyjezdza¢ do doméw, chyba za »mocnemi przyczynami«
1 pozwoleniem dyrektora. Bylo to wiec obostrzenie przepisu Komisji,
ktéra zakazywata wyjezdza¢ tylko za Swieta. Dziwnym sposobem
nie dowiadujemy sie jednakze, co uczniowie mieli robi¢ przez czas
wakacyj, kiedy odpadata nauka w szkole. Nauka sama miala sie
odbywac¢ w szkole pijarskiej wspdlnie z resztg uczniow. Osobnych
metréw mieli konwiktorzy otrzymaé do nauki jezyka niemieckiego
i francuskiego, rysunkéw i praktycznej geometrji. Pozywienie obie-
cywano dawac uczniom funduszowym takie, »jako przyzwoite jest
stanowi szlacheckiemu, ale oraz ubogiemu«. Co rok mieli otrzymac
mundur szkolny prowincji wielkopolskiej, sktadajacy sie z wierz-
chnej sukni? kamizelki i dwoch par spodni, kapelusz, trzy koszule,
cztery pary trzewikow. Podiug Kitowiczal ubierano chiopcow za
Augusta Il do lat dwunastu w zupan blawatny (t. j. jedwabny)
i kontusz sukienny, z rekawami od ramion rozcinanemi, a nie za-
wdziewanemi na rece, ale w tyt na krzyz pod pas zatozonemi. Pas-
nosili chtopcy z materji jasnej jedwabnej, na nogach ponczochy
biate niciane i trzewiki z czarnej skory cielecej. Przez suknie wierz-
chnig i kamizelke rozumiat Sutkowski prawdopodobnie kontusz i zu-
pan, bo tylko takie ubranie mogto stanowi¢ mundur prowincji wielko-
polskiej. Mundury czyli »barwy«, zaprowadzono gtéwnie dla postéw
na sejmie r. 1776. Wojewodztwo poznanskie miato kontusz jasno

1 Opis obyczajow i zwyczajow | § 2.
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szafirowy z wylogami szkarfatnemi, zupan biaty. Tym barwom miaty
zapewne odpowiada¢ mundury konwiktoréw rydzynskich. Procz tego
konwikt miat dostarczy¢ opatu, Swiatta, prania i obstugi. Dozér nad
konwiktem miata obja¢ osoba $wiecka. Na wstepie konwiktorzy
mieli wnies¢ posciel, jaka sie rodzicom spodoba, z dwiema powto-
kami, trzy halsztuki, trzy koszule, trzy chustki, trzy pary poriczoch
spodnich, dwie pary trzewikdw, trzy serwety, trzy talerze, noz,
»widelce« 1 i tyzke. W koncu zapewnia obwieszczenie, ze im kto
bedzie ubozszy, tem wiecej bedzie miat prawa do korzystania z hoj-
nosci Komisji Edukacyjnej.

Rdéwnoczesdnie z kancelarji ksigzecej wyszto Doniesienie, ze za-
mierza sie urzadzi¢ w Rydzynie konwikt dla kawaleréw polskich
i zagranicznych, ktérychby »JOO., JWW. i WW. rodzice lub krewni
chcieli na edukacje oddac«. W przeciwienstwie do poprzednio ogto-
szonego bezptatnego konwiktu, ten konwikt miat by¢ ptatnym. Précz
wspolnych nauk w szkole Pijaréw, ci kawalerowie mieli otrzymaé
osobnych instruktoréw do tanca, szermierki, manezu i muzyki. Po-
mieszkanie ich ma by¢ przystojne i wygodne, stot lepszy, niz kon-
wiktoréw z ubogiej szlachty, tj. cziery potrawy na obiad i trzy na
wieczerze. Na trzech kawalerow miat byC jeden lokaj, .lezeli rodzice
dadzg synowi osobnego lokaja, bedg musieli osobno doptacaé. Pensja
wynosi¢c ma na rok tysigc zip., ptatnych z géry na 1 stycznia i 1
lipca. W tekScie niemieckim tego Doniesienia, umieszczonym obok
polskiego, dodano przed tysigc zip. wyraz »nur«. W razie niezio-
zenia optaty w przepisanym terminie, dzieci odeSle sie do domu.
Kazdy kawaler ma przynies¢ ze sobg mundur, bielizne, posciel,
szes$¢ serwet, n6z. »widelce« i »tyszke«, podiug upodobania srebrne,
albo »cynowe«. Termin przyjecia naznaczono na 1 stycznia 1784,
z tem zastrzezenieih, ze ten arystokratyczny konwikt wejdzie w zy-
cie dopiero wtedy, kiedy sie zgtosi przynajmniej szedciu chiopcow.
Odmiennie od postanowienia, tyczacego sie wieku uczniéw fundu-
szowych, kawaleréw miato sie przyjmowaé przed rokiem dziewig-
tym. »Aby edukcja byla wydoskonalona«, powinna trwa¢ do oSm-
nastego roku zycia. Ksigze wojewoda obiecuje dla przyktadu oddac
do tego konwiktu swoich najblizszych krewnych i pokry¢ niedobory,
jezeli sie okazg. »Czyni to peten nadziei i ufnosci, iz z tego nowo

1 Zamiast liczby pojedynczej od wyrazu ,,widelec* albo ,widelca* uzy-
wano analogicznie do widty, ,,widetki“ liczby mnogiej ,,widelce®.
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zaszczepionego ogrodu obfite i doskonale dla ustugi ojczyzny i dla
pociechy godnych imionl pokaza sie w przyszto$ci owoce«. W Ad-
dytamencie koniuszy ksigzecy os$wiadcza, ze za osobnem wynagro-
dzeniem przyjmie si¢ takze wiasne konie pp. kawaleréw do uzytku
i ujezdzania.

Szkota rydzyriska obejmowata wiec trzy kategorje ucznidw:
plebejuszéw, ktérych byto najwiecej, synéw ubogiej szlachty i bo-
gatych paniczéw, zwanych kawalerami. Taka rdznorodnos¢ uczniow
pod wzgledem warstw spotecznych dla szkoly nie jest zia, owszem,
mozna jg nawet nazwa¢ korzystng. Szkota jako instytucja w zasa-
dzie demokratyczna, w ktérej wedle wyrazenia Komeniskiego wszy-
scy wszystkiego majg sie uczy¢, musi zawsze tgczy¢ w sobie roz-
norodng miodziez i to stanowi jej zalete, poniewaz przy takim
sktadzie daje sposobnos¢ rychtego poznawania S$wiata, ludzi i sto-
sunkéw. Gorszg rzecza byfo, ze pod jednym dachem wychowywaty
sie dwie kategorje chiopcéw szlacheckich, z ktérych jedni niejako
na czole mieli napisane »proletarjusze«, a drudzy »kawalerowie«.
W dzisiejszych czasach wzmozenia sie poczucia osobistej godnosci
takie zestawienie dwdéch kategorji wychowankéw obok siebie bytoby
niemozliwe. Jakoz przed kilku laty pod naciskiem opinji publicznej
jeden z bardzo znanych zaktadéw wychowawczych w Galicji mu-
siat znies¢ roznice w optacie, ktdérg jego wychowankowie skiadali.
W czasach jednakze istnienia szkoly rydzynskiej taka roznica nie
razita i byla uwazana za zupelnie naturalng. Ogdt szlachty polskiej
dzielit sie faktycznie na dwa stany, tj. szlachty zagrodowej, sza-
raczkowej czyli biednej, i pandéw. Te roznice z calg Swiadomoscia
uznawaly jako usprawiedliwiong obie strony. Nie bylo moze w Polsce
nieprawdziwszego przystowia, niz: »Szlachcic na zagrodzie réwny
wojewodzie« 2 Nie wiemy, jak w praktyce stosunek tych dwoch
konwiktéw sie uksztatcit. Ale wiasnie z milczenia aktow rydzyn-
skich mozemy wnosi¢, ze byt dobry, tj., ze uczestnicy konwiktu
bezptatnego z ulegtoscig uznawali wyzszos¢ konwiktoréw placacych,
a ci wyzszos¢ swojg uwazali za stusznie sobie przynalezna.

W koncu roku 1783 pomys$lano o wyekwipowaniu internatu.*

1 W tekscie niemieckim: »wirdiger Familien«.

* Por. Szujskiego Opowiadania i roztrzasania, Krakéw 1886-XI1. 227: »Pa-
nowie ogromnych przestrzeni, szanowani przez bracie szlachte, trzymajaca sie
panskiej klamki, a wypowiadajgcg swoje zasade o zagrodzie i wojewo-
dzie tylko wtedy, gdy obrazong sie czuta«.
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Na og6t mozna powiedzie¢, ze nie byto bardzo Swietne i kosztowne.
0 komfort w szkotach i mieszkaniach uczniowskich w owych cza-
sach nie starano sie tyle, co obecnie. O higjenie szkolnej, o ktorej
sie obecnie tak wiele rozprawia i pisze, woéwczas nie byto mowy.
Urzadzeniom dzisiejszym burs i internatow przy$wieca mysl, ze wy-
pada stworzy¢ dla miodziezy $rodowisko nie tylko zdrowe, ale
1 estetyczne, aby wywotaé w niej wewnetrzne zadowolenie, oraz
estetyczne poczucie i zamitowanie. Dawniej starano sie raczej o dobre
i obfite odzywianie, niz o zdrowe i piekne pomieszczenie. Umeblo-
wanie i zaopatrzenie w sprzety konwiktu rydzynskiego byto bardzo
skromne. Ograniczono sie do rzeczy najniezbedniejszych. Sprawiono
dwanascie drewnianych t6zek i to tanich, dwanascie stotow ze szaf-
kami do przechowywania bielizny, dwadziescia cztery krzeset do
sypialni, stét do sali jadalnej, dwanascie krzeset do tejze jadalni,
sprzety do kuchni, $pizarni i izby czeladniej, dwanascie wieszadet
do szat, cynowg waze na polewke, sze$¢ potmiskow, trzy tuziny
talerzy, dwanascie blaszanych kubkéw, dwie tyzki do potmiskow,
naczynie do soli, cynowg konew na wode, trzy wielkie obrusy, dwa-
nascie lichtarzy, dwanascie szczypiec do obcinania (n. b. fojowych)
Swiec, miednice do mycia dla kazdej izby. Na razie, o ile sprzety
nie byly gotowe, postugiwano sie zapasami zamkowemi. Pod wzgle-
dem sprzetéw nie robiono roznicy miedzy dwiema kategorjami wy-
chowankéw. Dla obu internatbw wyznaczono po jednym stuzacym
na trzech chtopcdw. Stuzba miata otrzymac zo6ke surduty i czer-
wone kamizelki. Ucznidow utrzymywanych kosztem Komisji Eduka-
cyjnej nazywano konwiktorami albo fundystami, uczniéw ptacacych —
pensjonarzami. Précz tego w aktach rydzynskich, pisanych w pol-
skim jezyku, spotykamy nazwe akademji rydzyriskiej, a w pisanych
po niemiecku — »Ritterakademie«.

Pomimo wielkiej korzysci, ktdrg odnosili niezamozni rodzice
przez zapisywanie syndéw na konwiktoréw, nie widzimy pod tym
wzgledem wielkiego zapatu. Konwikt napetniat sie zwolna. Podtug
raportu dyrektora, zglosit sie w dniu Nowego Roku 1784 jako
pierwszy Antoni Potocki z Wrzgca (sic), lat 15; 3 stycznia Wojciech
Swierzyriski z Bojanowa, lat 15; tegoz samego dnia Franciszek Gu-
towski z Zegnowa, lat 12. Procz tego stawit sie Gatkowski ze Stry-
jewa, ale ojciec zabrat go z niepodanego powodu zaraz do domu.
Zglosit sie takze jaki$ Kasinowski, poprzestat jednakze na samem
zgtoszeniu, bo nie znajdujemy go w zadnym wykazie. 7 stycznia
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przyprowadzit swego syna 9-letniego ekonom Kmieta. Nie tylko wiek
chtopcéw byt nierdbwny, co zresztg w dwczesnych szkolach czesto
sie przytrafiato, tak, ze nieraz na tawie szkolnej obok siebie zasia-
dali miodzieniec pod wasem i naiwne pachole, ale takze stopien
przygotowania, bo Gutowski i Kmieta nie umieli jeszcze czytaé. Tak
wiec przewidziana w Ogloszeniu liczba nie byla petna. Dopiero
z kohcem kwietnia przybylo jeszcze dwoch uczniéw. Pierwsi kon-
wiktorzy rydzynscy byli wiec: 1) Antoni Potocki, 2) Franciszek Gu-
towski, 3) Wojciech Swierzynski, 4) Maciej Kmieta, 5) Adam We-
gierski, 6) Stanistaw Przygodzki. Stawili sie¢ prawie wszyscy
w polskiem ubraniu, t j. kontuszu, po czesci zupanie, czapce no-
szonej zimg zamiast kapelusza, i butach, jeden tylko Wegierski
wystapit w ubraniu niepolskiem, tj. surducie, kamizelce, trzewikach
i kapeluszu. Warto w tern miejscu zaznaczy¢, ze procz jednego,
wszyscy przywiezli ze sobg czapki do spania, zwane »szlafmycami«.
Czterech miato ze soba mundur wojewddzki. Potocki wystapit przy
szpadzie. Najdostojniej wyekwipowanym byt Wegierski. Z przyjetych
na poczatku szesciu konwiktorbw po dwdch latach nie bylo juz
trzech w Rydzynie. Spis bowiem z tego czasu nie zawiera nazwisk:
Antoniego Potockiego, Franciszka Gutowskiego i Macieja Kmiety.
Raport z 2 grudnia 1784 wspomina jeszcze jednego fundyste. Ryt
nim Antoni Jattoffs (?) z Leszna, lat 10y2 Stan z 20 lutego r. 1788
jest nastepujacy: ¢) Kasper Wolicki, 2) Walenty Cienski z Gasawy,
12 lat, 3) Ignacy Jasienski, 4) Florjan Tarnowski, 5) Feliks Bien-
kowski, 6) Hipolit Turski, 7) Marceli Tuszynski, 8) Jakob Wegrze-
cki, 9) Rokossowski. Bienkowski przystany z Warszawy, zajechat
do Rydzyny w tachmanach. Ulitowat sie nad nim siostrzeniec ksig-
zecy, hr. Szembek, i dat mu ubranie. PdZniejszego spisu nie posia-
damy, jednakze skfad konwiktu zapewne sie nie zmienit wecale,
poniewaz w pazdzierniku tegoz roku cata szkota zostata zamknieta.
Konwiktorzy nosili ubranie dostarczone im przez skarb ksigzecy.
W szczeg6lnosci otrzymali: mundur szkolny granatowy, kamizelke
sukienng biatg, spodnie sukienne biate, surdut sukienny popielaty,
kapelusz czarny, trzy koszule Iniane, jedng chustke biatg do nosa,
pare zimowych ponczoch, dwie pary butdw. Z wykazu tego okazuje
sie, ze nie dotrzymano S$cisle przyrzeczenia wypowiedzianego w Ob-
wieszczeniu., bo powyzszego ubrania nie mozna bylo nazwa¢ mun-
durem wojewddztwa poznanskiego. Przez surdut, jak to wskazuje
etymologja tego wyrazu (franc. »sur tout«) rozumie¢ trzeba wierzchnia
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suknie, a wiec plaszcz, albo paletot, zwany dawniej kapota. Linde
przytacza przyklad z Teatru polskiego: w»bardzo lekko w te pore
wybrany jeste$, nie masz porzadnego surduta?« Jedna chustka do
nosa jest dla skarbu ksigzecego kompromitujgcg. Jakzez chiopcy
mieli sobie radzi¢, kiedy oddali te jedyng chustke do prania? Nie
bardzo szczesSliwym pomystem byty biate kamizelki i biate spodnie
dla chtopcow, majacych zasiada¢ na tawach szkolnych i postugiwac
sie inkaustem. O wiele praktyczniejszg byta szara barwa. W ogodl-
nosci w rozdawaniu odziezy nie byto tadu i porzadku, bo jedni
konwiktorzy otrzymywali wiecej niz drudzy skarbowego odzienia.
Zachowana w aktach rydzynskich »dyspozycja stotu« daje nam
wyobrazenie o sposobie odzywiania konwiktoréw. Dzisiejsza hygjena
zarzucitaby z pewnoscig zarzadowi konwiktu, ze rozpychat zotgdki
chiopiece zbyt silnem t. j. miesnem jedzeniem, zwlaszcza menu wie-
czorne nie znalaztoby faski w jej oczach. Takie odzywianie podkia-
dato podstawy pod katar zolgdkowy i artrytyzm, ktdrego skutki
przodkowie nasi czesto dotkliwie odczuwali. Powtarzamy tu dyspo-
zycje stotu w calej rozciagtosci. Niedziela. Obiad: 1. rosét z kury
lub cieleciny, zasypany krupkami lub makaronem, 2. sztuka miesa
z »chrzonem« lub ¢wikla, 3. potrawa z gesi lub kaczek lub bara-
niny, 4. »pieczenia« cieleca lub wolowa. Wieczerza: 1 zupa z ro-
sotu od rannej, sztuki miesa z lanemi kluskami. 2. »kriszki 1 cielece
z frykasowym sosem lub potrawa z kaczek, 3. pieczenia wolowa. —
Poniedziatek. Obiad: 1 barszcz zabielony z rurg i wieprzowing,
chocby i bez kiethasy, 2. sztuka miesa z grochem lub fasolg, 3.
marchew lub rzepa, 4. pieczenia wotowa lub barania. Wieczerza: 1
krupnik, 2. potrawa z drobiu lub cieleciny, 3. pieczenia wotowa lub
cieleca.— Wtorek to samo co w niedziele. — Sroda. Obiad: 1 zupa
z grochu lub jak sie podoba, 2. sztuka migsa, 3. zrazy z »serowe-
go« miesa, 4. kapusta ze stoning. Wieczerza jak w poniedziatek. —
Czwartek jak w niedziele. — Pigtek. Obiad: 1. zupa mleczna, jezeli
by¢ moze, 2. »frikos« z jaj lub ryby, 3. makaron przypiekanyf

1 Krezy, kryzy, kryzki, kryski, krezki, kreski, kruszki. Tyle form i spo-
sobéw pisania wyrazu podaje Linde. l'odtug Kluka jest to »owa skérkowata
i bardzo szeroka czes¢, ktora kiszki skupione w ich zakrzywieniu utrzymuje«.
Uzywa sie tego wyrazu obecnie o jelitach cielecych. Wyraz ten jest w zwigzku
z niem. Gekrose. W Galicji méwi sie: kruszki. W niektérych okolicach Polski
wyraz ten obecnie si¢ nie /nachodzi.
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4. kartoflel przypiekane w masle. Wieczerza: 1 kluseczki lane, 2.
jaja miekko lub twardo, 3. kaszka drobna lub nalesniki nadziane
kaszg z rodzenkami. — Sobota. Obiad: 1 piwo z »syreni« lub ma-
stem, 2. jaja siekane i przypiekane lub ryby, 3. pirozki leniwe, 4.
groch prazony w masle. Wieczerza: 1 klejek z krupek pertowych,.
2. jaja sadzone lub ryba, 3. pirozki z syrem z pieca.

Nauka konwiktoréw, prowadzona wedle Ustaw Komisji Eduka-
cyjnej, odbywata sie w kolegjum pijarskiem i byla dwurazowa od
godz. 8—10 i 2—4. Pijarzy uczyli, ale nie mieli wplywu na wia-
Sciwe wychowanie. Usuniecie ojcow od prowadzenia konwiktu bu-
dzito w nich od samego poczatku niezadowolenie i bylo powodem
wielu niesnasek. Dyrekcje konwiktu powierzyt ksigze wojewoda
osobie $wieckiej, kapitanowi von Molierowi, Niemcowi, bezposredni
nadzor nad miodziezg miat cztowiek, ktérego nazwisko — Antoni
von Piaga — wskazuje na pochodzenie polskie, ale ktéry prawdo-
podobnie byt takze Niemcem. Czemu tak wazny urzad powierzono
obcemu przybyszowi, a nie rodakowi, nie znajdujemy w aktach
zadnego wytlumaczenia. Nie dowiadujemy sie tez, ze Komisja Edu-
kacyjna ten wybdr zganita. Niemiecki zarzad polskiego konwiktu,
utrzymywanego z funduszéw polskiego ministerstwa o$wiaty, daje
sie wyttumaczy¢ tylko zupetnem zniemczeniem dworu rydzynskiego.

Porzadek domowy, aprobowany przez ksiecia, byt nastepujacy.
Miodziez wstawata o godzinie szostej. Po pacierzu ubierata sig,
przygotowywata sie na lekcje, jadta $niadanie i o wpot do Gsmej
szta na Msze $w. szkolng, prowadzona przez Piage. Po lekcjach
szkolnych o godzinie dziesiatej trzy razy w tygodniu byta lekcja
rysunkéw i trzy razy praktycznej geometrji albo fortyfikacji. O go-
dzinie jedenastej trzy razy w tygodniu odbywata sie lekcja jezyka
niemieckiego i trzy razy francuskiego. Od dwunastej do pierwszej
obiad, przyczem obowigzkiem Piagi bylo dozorowaé, aby miodziez
przy jedzeniu zachowywala sie przyzwoicie. Od pierwszej do dru-
giej rekreacja i przechadzka. Regulamin zastrzega, ze przechadzka
powinna si¢ odbywa¢ nawet w dni mroZne. Od drugiej do czwartej
ogolne lekcje szkolne. Od czwartej do pigtej *trzy razy w tygodniu
¢wiczenia wojskowe i trzy razy czytanie lub inne pozyteczne za-

1 W drugiej potowie o$mnastego wieku zaczely sie rozpowszechniac
w Polsce kartofle, dla ktérych urobiono okoto 80 nazw. Wprowadzili kartofle
kolonisci niemieccy. W Rydzynie, lezacej na pograniczu Slaska, byly juz wi-
docznie w tym czasie znane.
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trudnienie. O godzinie piatej przechadzka z Piaga, o si6dmej wie-
czerza i rekreacja, pacierz wieczorny. O godzinie dziewiatej mtodziez
udawata sie na spoczynek. W niedziele i dni Swiateczne miodziez
wstawata o wpdt do 6smej, o dziewigtej odbywata sie ekshortacja
w klasach, potem nabozeAstwo, a po nabozenstwie przechadzka az
do obiadu. Po potudniu od trzeciej do czwartej odbywata sie kate-
chizacja, potem od czwartej do pigtej dowolna lektura, a o pigtej
rekreacja i przechadzka. We wtorki i czwartki, w ktére to dni po-
potudniu nie bylo lekcyj szkolnych, konwiktorzy mieli jednak swoje
osobne lekcje oznaczone regulaminem.

Na utrzymanie konwiktu Komisja Edukacyjna wyznaczyta
6000 zip. rocznie. Précz tego przeznaczyt ksigze August Sutkowski
na ten cel jeszcze dodatek z wiasnych funduszéw w kwocie 2000
zip. rocznie. Preliminarz rozchodoéw byt nastepujacy. Poniewaz ogolne
wyksztatcenie otrzymywata miodziez konwiktu w szkole Pijardw,
nauka wiasciwa nie wymagata osobnych naktadéw. Szczegdtowi
metrowie i stuzba mieli kosztowaé: rysunki 576 zip., jezyk francu-
ski 576 zip., niemiecki 576 zip., nauka tafnca 432 zip, dozorca 216
Zp., kucharka 144 zip., stuzaca i pranie 288 zip., stréz 144 zip.,
stuzacy 72 zip. — razem personal 3024 zlp. — Opat przez szesé
zimowych miesiecy po 6 sagéw drzewa, a przez 6 letnich po 2
sagi — razem 48 sagow, czyli, liczac sag po 10 zip., 480 zkp., do-
wlz drzewa po iy 2 zip. wynosi 72 zip. — OSwietlenie obliczono
na 146 zlp. — Materjaty do pisania, papier, ksigzki i rozmaite na-
rzedzia 216 zip. Zywienie 13 osob (12 konwiktorow i 1 dozorcy)
przez caty rok czyli 365 dni, w tern $niadanie, obiad i wieczerza,
liczac po 1 zip. od osoby dziennie, 4745 zip. — Zywienie 4 0sob
stuzby z piwem, liczac po ¥i zip. czyli 15 groszy p. dziennie od
osoby, 730 zip. — Ubranie 12 konwiktorow po 18 zip. 1296 zip. —
Liberja stuzby 194 zlp. — Razem rozchdd miat wynosi¢ 8003 zip. —
W preliminarzu znajdujemy koszt tylko na jednego stuzacego, pod-
czas gdy ogtoszenie obiecywato czterech t. j. po jednym na trzech
konwiktoréw. Poniewaz konwikt miat w zupetnosci wejs¢é w zycie
dopiero 1 lipca 1784, ksigze wojewoda rozporzadzit, aby o0szcze-
dnosci poczynione od 1 pazdziernika 1783 wuzyto na sprawienie
inwentarza.

Drugi konwikt arystokratyczny, jak sie zdaje, dos¢ szybko sie
wypehit. Stosownie do przyrzeczenia Augusta Sutkowskiego wstg-
pili do niego dwaj siostrzericy ksigzecy t. j. hr. Szembek i Luba,
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staroscic ze Stawiszyna. Az do tego czasu wychowywali sie ci dwaj
panicze na zamku, a uczyt ich Pijar O. Zawadzki. Razem z nimi
ksztatcity sie trzy panny t. j. Sutkowska, Szembekoéwna i tubianka.
Oprocz tego uczeszczali na nauke w akademji rycerskiej takze dwaj
pensjonarze komendanta sity zbrojnej rydzynskiej, putkownika von
Hussona. Co do Szembeka wydano osocbny rozkaz, ze ma jadac
z kolegami, wolno mu byto jednakze w pewnych godzinach odwie-
dza¢ na zamku swojg siostre. Z aktow mozna zestawi¢ nazwiska
31 pensjonarzy, ktérzy procz ksigzecych krewnych rozmaitemi cza-
sami do akademji rycerskiej nalezeli: 1) Bronikowski, 2) Chmiele-
wski Jan, 3) hr. Eisnowski, 4—6) Garczynscy, 7) Grabowski Jézef,
8) Grabowski Tadeusz, 8) Gliszczynski Karol, 10) Krzycki Tadeusz,
11) Lipski Jozef, oboZnic, 12) Lipski Jozef, generatowicz, 13) Mal-
czewski Karol, 14) Malczewski Stanistaw, 15) Mataczynski Bartto-
miej, 16) Mietaszewski, 17) Mikorski Jozefat, 18) Niezychowski
Franciszek, 19) Radolifnski Ignacy, 20) Rogalinski, 21) Rokossowski
Tomasz, 22) Rokossowski Wiadystaw, 23—25) Swinarscy, 26) Turno
Adam, 27) Turno Kazimierz, 28—29) Umiriscy, 30—31) ZGHowscy.
Z przytoczonych nazwisk okazuje sie, ze akademje rycerskg wy-
petniata przewaznie miodziez wielkopolska.

Porzadek dzienny kawalerskiego konwiktu réznit sie nieco od
porzadku konwiktu bezptatnego. Panicze wstawali o0 godzinie 6 do
*/,7 ubierali sie, odmawiali pacierz i spozywali $niadanie. Od ¥27—
U8 byla lekcja jezyka francuskiego albo niemieckiego, poczem
szkolna msza $w. Od 8-10 odbywaly sie lekcje w szkole. Od 10
do 11 odbywala sie trzy razy w tygodniu nauka konnej jazdy i trzy
razy nauka szermierki, od 11—12 nauka rysunkéw, praktycznej
geometrji i fortyfikacji. 0 12 godzinie miodziez sie przebierata i za-
trudniata czytaniem Ilub czem$ pozytecznem. Od 1—2 byt obiad,
od 2—4 lekcje w szkole. Od 4—5 trzy razy w tygodniu nauka
tancow i trzy razy ¢wiczenia wojskowe albo czytanie polskiego re-
gulaminu wojskowego. Od 5—6 trzy razy w tygodniu historja i trzy
razy geografja. Od 6—7 nauka muzyki, poczem rekreacja, podczas
ktorej hr. Szembekowi wolno byto p6js¢ do zamku w odwiedziny
do swej siostry. 0 godzinie 8 wieczerza, potem rekreacja. Okoto
godziny 10 miodziez udawala sie na spoczynek. Tak wiec dzien byt
szczelnie wypetniony nauka. W niedziele i $wieta kadeci spali do
godziny 8, 0 9 bylo czytanie ewangelji i epistoty, ekshorta jednego
z Pijaréw, nabozenstwo i rekreacja potgczona z przechadzkg, nawet
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w dni mrozne. Obiad o zwyklym czasie, od 3—4 katechizacja. Od
4—5 czytanie podtug upodobania, poczem rekreacja, podczas ktorej
mtodemu Szembekowi wolno byto p6js¢ odwiedzié siostre. Powyzszy
porzadek podalismy wedtug rozporzadzenia, wilasnorecznie przez
ksiecia wojewode po niemiecku spisanego. Polski tekst zawiera nieco
odmienny rozkfad. Zmiane spowodowata faktyczna potrzeba, ponie-
waz sie okazato, ze z powodu réznego stopnia przygotowania pen-
sjonarz6w w poszczegolnych przedmiotach trzeba bylo potworzyé
oddziaty.

Uczniowie, skiadajacy akademje rycerskg w Rydzynie, byli
uwazani za wojskowych. Dla tego nazywano ich takze kadetami.
Jako uczniowie akademji podlegali witadzy dyrektora zaktadu, jako
wojskowi komendantowi sity zbrojnej ksigzecej, putkownikowi Hus-
sonowi. Ksigze wydat dla nich rodzaj przepiséw moralnosci, ktdre
przypominajg dzisiejsze prawa szkolne. Kadet powinien by¢ skromny,
moralny i nabozny, powinien okazywa¢ postuszenstwo dyrektorowi,
oficerom, docentom, metrom podczas lekcji, powinien pilnie ucze-
szcza¢ na lekcje, wstrzymac sie w czasie ich trwania od zartéw
i uczestniczy¢é w nauce ze skupiong uwaga. Powinien wystrzegac
sie rozpusty, zwlaszcza pijanstwa, i unikaé zlego towarzystwa. Za-
kazane sa gry hazardowe, natomiast wolno zabawia¢ sie grg w bi-
lard, w pitke, warcaby i szachy. Przy sprzeczkach nie wolno ka-
detowi wymierza¢ sobie samemu sprawiedliwo$ci, lecz powinien
prosi¢ o zadosycuczynienie za wyrzadzong sobie krzywde dyrektora
lub w jego nieobecnosci dowodzacego oficera. Shuzacych, ktérych
wolno kadetom trzymac, powinni utrzymywaé w rygorze, aby sie
miedzy sobg nie kidcili. Bez pozwolenia dyrektora nie wolno chodzi¢
do miasta, na zamek albo wyjezdza¢ w sgsiedztwo. Z wydanych
pieniedzy kazdy powinien méc zdaé sprawe dyrektorowi. Ubranie
kadeta powinno by¢ czyste i niezbrukane. Zakazane jest trzymanie
jakiejkolwiek broni w pokoju lub w miescie. Codziennie jeden z ka-
detébw o godzinie wp6t do dwunastej musi sie stawié¢ jako ordynans
na zamku, zostaé przy obiedzie, potem powrdci¢ na lekcje i o wpot
do siédmej wieczorem powtérnie sie stawi¢. Przy zglaszaniu sie
kazdy kadet powinien zobowigza¢ sie piSmiennym rewersem do za-
chowania powyzszych przepisow.

Osobng instrukcje wydat ksigze dla siostrzenca swego Szem-
beka. Ma on by¢ umieszczony w konwikcie i petni¢ wszystkie obowigzki
konwiktora. Nie ma sobie wyobraza¢, ze mu bedzie przystugiwato
23
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prawo swobodniejszego zachowania sig, niz innym pensjonarzom.
Obowigzkiem jego jest zastosowac sie do rozkazow dyrektora, ktdry
ma nad nim tak samo rzady sprawowaé, jak nad jego kolegami.
Bez jego wiedzy nie wolno mu ruszy¢ sie na krok. W razie niepo-
stuszenstwa putkownik Husson ma go kaza¢ zamkna¢ do aresztu,
a w razie powtérnego przewinienia zatrzyma¢ nawet na odwachu.
Miody panicz ma mie¢ zawsze Pana Boga na mysli, spetnia¢ wszyst-
kie praktyki religijne, w szczegdlnosci uczeszcza¢ na katechizacje
i ekshortacje i wstrzymac sie od wszelkiej rozwioztosci. Na lekcje
tak w szkole jak z metrami powinien pilnie uczeszczaé i starac sie
0 pozyskanie jaknajwiekszego zasobu wiadomosci, jak to przystoi
szanujagcemu sie kawalerowi, aby jego dalsze powodzenie zalezato
wyltacznie od jego cnét i wyksztatcenia. Shluzbe chorgzego przy
putku zacznie wtedy petnié, kiedy putkownik Husson uzna za sto-
sowne.

A teraz wypada nam pozna¢ kierownika i nauczycieli obu
konwiktéw. Nie mieli oni ani szczeg6towych kwalifikacyj ani szcze-
gotowego uzdolnienia do stanowiska, do ktérego ich ksigze fundator
powotat. Byli to ludzie starsi, ktérzy w poszukiwaniu chleba dotarli
do Rydzyny. O dwoch wiemy, ze byli wojskowymi, jeden jest na-
zwany w aktach registratorem, a moze poprzednio byt aktorem.
Pochodzili z Niemiec i Austrji i albo wcale nie znali jezyka krajo-
wego, albo zapewne tyle tylko, ile przy schytku zycia zdofali sie
nauczy¢ przez przebywanie w Polsce. Doswiadczenia wychowawczo-
nauczycielskiego takze im braklo. Ale na takie drobnostki w Ow-
czesnem mniemaniu nie zwracano dawniej uwagi. Wierzono w pra-
wdziwo$¢ zasady, ze »signum scientis est posse docere«. Jeden
z nich jako dawniejszy kapitan zajmowat sie matematyka i fortyfi-
kacja, a wiec powierzono mu nauke tych dwoch przedmiotéw, drugi
umiat po francusku, a wiec kazano mu uczy¢ tego jezyka, zarazem
jako dawniejszemu wojskowemu oddano takze nauke szermierki,,
trzeci, jako Niemiec, umiat po niemiecku, a wiec uczyt niemczyzny.
Nie wiele troszczono sie takze o warto$¢ moralng tych, ktérzy przez
obcowanie z miodziezg mieli wptywac na jej moralny rozwd;.

Komisja Edukacyjna, zaktadajagc w Rydzynie konwikt dla synéw
niezamoznej szlachty, upowaznita ogdlnikowo ksiecia fundatora, aby
kierownictwo, a wiec nadzér nad ekonomjg i moralnem prowadzeniem,
powierzyt jakiemu rozumnemu mezowi $wieckiemu. W naszych cza-
sach wiladza postgpitaby inaczej, tj. ogtositaby konkurs na te posade
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i z zastepu ubiegajagcych sie wybrataby na przewodnika konwiktu
osobistos¢ wyprobowang w praktyce publicznego wychowania. Dy-
rektor jest dusza kazdego wychowawczego zakladu i od niego zalezy
jego powodzenie. Czy to z braku odpowiedniej osobistosci, czy tez
dla dogodzenia Sutkowskiemu, na niego zdano wybor dyrektora.
W ogélnosci byto to najstabsza strong dziatania Komisji, ze do prze-
prowadzenia swych zamiaréw nie miafta ludzi. Ustawy z r. 1783 sg
jedng z najmedrszych ksigzek pedagogicznych, jakie kiedykolwiek
napisano, ale ksigzka nie moze podnies¢ publicznego wychowania,
skoro braknie ludzi do wykonania. To samo niedomaganie mozna
stwierdzi¢ w pdzniejszych dziejach naszego szkolnictwa. Ksigze po-
wotat na to stanowisko kapitana von Moliera. Réwnoczesnie powie-
rzyt mu takze Kkierownictwo tworzacego sie drugiego internatu.
Molier miat mie¢ zwierzchnig wtadze nad fundystami i pensjona-
rzami i odpowiada¢ za nich przed Komisja Edukacyjng i ksieciem
wojewods. Tak samo mieli jemu podlega¢ metrowie do przedmio-
tow, nieobjetych wyksztatceniem udzielanem w szkole pijarow. Do
nauki jezyka francuskiego powotano kapitana von Nordheima, kto-
remu polecono takze uczy¢ szermierki, do nauki jezyka niemieckiego
Graefa. Konnej jazdy uczyt koniuszy ksigzecy, Hausius, takze Nie-
miec, tarica baletmistrz zamkowy, Wothilenius. Molier przyjat ofia-
rowang sobie dyrekcje z drobnemi zastrzezeniami, jednakze ksigze
nie zgodzit sie¢ na wszystkie. Tak np. odmowit mu na mieszkanie
trzeciego pokoju, a Molier musiat sie zadowoli¢ pokojem o 64 kro-
kach kwadratowych i gabinetem (tj. pokojem o jednem oknie) o 35
krokach. Poniewaz zona Moliera byta staba, ksigze zwolnit go na
pewien czas od obowigzku zajmowania sie gospodarstwem konwiktu.
Molier chciat sie pozbyé obowigzku ciagtego dozorowania mtodziezy
i proponowat, aby jeden z metréw, tj. kapitan Nordheim, tego sie
podjat. Jednakze nie przystat na to ksigze i w zamian za zwolnie-
nie Moliera od obowigzku wgladania w sprawy gospodarskie nakazat
mu dozorowa¢ chtopcéw. Prawdopodobnie w dalszym ciggu sprawa
inaczej sie ulozyla, bo dowiadujemy sie z aktdw, ze dozér nad
miodziezg miat Antoni Piaga. Molier zrobit jeszcze zarzut, ze nauki
jezyka niemieckiego nie mozna powierzy¢ Graefowi, poniewaz nie
umie stowa po polsku, a uczniowie 9-letni nie umiejg jeszcze po
facinie. Na to dat Sutkowski piSmienna odpowiedZ, ze on sam
w miodosci swojej nauczyt sie po francusku od Francuza, ktory nie

23*
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umiat stowa po niemiecku, i po angielsku od Anglika, ktory nie znat
innego jezyka précz swego ojczystego.

Chociaz w obu konwiktach mtodziez uczyta sie po czesci tych
samych przedmiotow, nauka odbywala sie wspdlnie tylko od godziny
8—10 i 2—4 w szkole pijarskiej, przedmiotow za$ akcesorycznych
ci sami metrowie udzielali uczestnikom obu konwiktéw osobno, tak,
ze synowie szaraczkowej szlachty nie stykali sie z synami parskimi.
Te dwa konwikty byly umieszczone w tym samym budynku, ale na
rozmaitych pietrach. Nauke przedmiotéw akcesorycznych ksigze
osobno wynagradzat. | tak Molier, ktéry uczyt rysunkéw, pomiaréw
geometrycznych i fortyfikacji, brat za lekcje w konwikcie ubogich
miesiecznie 48 zlp. czyli 576 zlp. rocznie, za te samg nauke pla-
cono mu ze strony hr. Szembeka miesiecznie 36 zip. czyli rocznie
432 zp. Za nauke pensjonarzy placono od glowy po 6 zip. mie-
siecznie. Nordheim za nauke jezyka francuskiego w konwikcie fun-
duszowym pobierat 576 zlp., za nauke jezyka francuskiego i historji
z geografjg »panny« na zamku i Szembeka 36 zlp. miesiecznie, za
te samg nauke w pensjonacie od gtowy 1 tal. czyli 6 zip. miesie-
cznie. Graefe otrzymywat za jezyk niemiecki w konwikcie 576 zip.
rocznie, za te samg nauke w pensjonacie po 1 tal. od gtowy. Nau-
czycielowi tanca ptacono za nauke panny na zamku i Szembeka,
36 zlp. miesiecznie, za kazdego pensjonarza 6 zip. Koniuszy ksig-
zecy byt zobowigzany uczy¢ za darmo konnej jazdy hr. Szembeka,
z pensjonarzami putkownika Hussona uktadat sie osobno, od reszty
pensjonarzy brat po 1tal. Za szermierke ptacili Nordheimowi Szem-
bek, pensjonarze Hussona i pensjonarze zaktadowi po 1 tal. mie-
siecznie. Tak samo liczono wynagrodzenie za nauke muzyki, ktorej
nauczyciela odnosne akta po nazwisku nie wymieniajg. Ostatnich
trzech przedmiotéw uczniowie funduszowi sie nie uczyli. O poborach
tych mozna powiedzie¢, ze nie byly Swietne, ale bynajmniej nie
skapo wymierzone. Dwaj gtowni nauczyciele pobierali nie wiele
mniej, niz 2000 zlp. rocznie. Jezeli sig przyjmie, Ze ceny produktow
spozywczych byty w kofAcu XVIII wieku co najmniej sze$¢ razy
nizsze od dzisiejszych, ze wiec 1 ztp. wodwczas odpowiadat co do
wartosci co najmniej 6 zip., to ptaca Moliera i Nordheima odpo-
wiadatoby dzisiejszym 12.000 zip., czyli 6000 marek niemieckich.

Do tego wypada dodaé poboczne dochody, jak np. wolne mie-
szkanie, ktére zapewne nie tylko Molier miat, ale takze inni nau-
czyciele. Zreszta nauczyciele t. zw. zrecznosci wykonywali urzad
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nauczycielski jako co$ pobocznego, a kazdy z nich pobierat dochody
ze swego wihasciwego zatrudnienia.

O nauczycielach powyzszych, ktérzy uczyli przedmiotéw akce-
sorycznych i zrecznosci, znajdujemy w aktach rydzyniskich krotka
relacje, pisang po polsku, bez daty, poczesci zle zachowana. Spra-
wozdanie to jest przeznaczone dla ksiecia Antoniego, dziedzica Ry-
dzyny (August umart w roku 1786). Autorem jego jest prawdopo-
dobnie jeden z oo. pijarbw, moze Owczesny rektor o. Pomorzkant,
a odnies¢ je wypadnie do roku 1787. Zawiera ono nie bardzo po-
chlebng krytyke $wieckich nauczycieli konwiktdw rydzynskich.
Poniewaz pijarzy od samego poczatku niechetnem okiem patrzali
na powierzenie dyrekcji konwiktdw osobie $wieckiej i nauki niekté-
rych przedmiotow w tychze konwiktach $wieckim nauczycielom,
referat ten mogtby wzbudza¢ pewng watpliwos¢ co do bezstronnosci
sadu. Tymczasem tres¢ jego robi wrazenie, ze sad autora jest na-
wskro$ przedmiotowym. Autor nie potepia swych Swieckich kolegow
zasadniczo, owszem uznaje takze dobre strony, a zarzuty jego co
do ich niemoralnego zycia znajdujg potwierdzenie takze skadinad.
Oskarzenie widocznie bylo stusznem, skoro zarzad konwiktow osta-
tecznie Molierowi zostat odebrany.

O dyrektorze Molierze pisze nieznajomy autor, ze zamiast
przyswieca¢ kolegom dobrym przyktadem, w wykonywaniu obo-
wigzkdw jest niedbatym, ze w nauce rysunkéw bawi sie tylko po-
czatkami i nie ma do$¢ cierpliwosci, aby dzieci z jego nauki mogty
korzystaé. Czesto dla zmySlonej choroby opuszcza wyznaczone
godziny. Przez caly wielki post wcale nie uczyt. O obyczajach jego
raport powiada, ze »nie sg pewne, bo z cudzg w jednym domu
mieszka zonag. Nie sadze ja, zeby to pomieszkanie miato pociggac
za sobg ostatnie wystepku skutki, przeciez jest przyczyng publi-
cznego zgorszenia i celem jezykéw ludzkich«. O »cudzej« albo
»obcej« Zonie, z ktérag Molier miat mieszka¢, nie dowiadujemy sie
z aktéw blizszych szczegétéw. Wiasciwa jego zona umarta w roku
1785. W stowach autora nie mozna upatrywa¢ gderania duchow-
nego cenzora moralnosci publicznej. Autor nie pomawia Moliera
0 uprawianie nierzadu, ale podnosi stusznie zgorszenie, ktdre daje
pozyciem z owg kobietg. W tern przyzna¢ mu trzeba stusznosé¢, bo
ten, ktory prowadzi miodziez, nie tylko powinien by¢ czystym, ale
zycie jego nie powinno dopuszczaé posgdzenia 0 najmniejszg zdro-
zno$¢. — Pochwalng jest relacja o kapitanie Nordheimie, mistrzu
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jezyka francuskiego. Autor uwaza go nie tylko za zdolnego do udzie-
lania tego jezyka, ale nazywa go takze pilnym w wykonywaniu
obowigzkdéw. »W obyczajnosci zdaje sie by¢ uczciwym«. Gorzej jest
z udzielang przez uiego nauka szermierki. Przy jego podesziym
wieku nauka ta dla niego jest zbyt ucigzliwg i nie przynosi uczniom
wielkiej korzysci. — O Fryderyku Graefie, metrze niemieckiego je-
zyka, bardzo niekorzystnie wyraza sie wzmiankowana relacja. Cho-
ciaz wiada doskonale niemieckim jezykiem, nie umie go uczyé. To
tez niektorzy rodzice domagali sie, aby lekcje jezyka niemieckiego
powierzono raczej Nordheimowi. Obyczaje jego sg nazwane wprost
gorszacemi, poniewaz mieszka publicznie z natoznicag, ktéra do tego
bedac katoliczkg nie zna co koscidt, i do spowiedzi wielkanocnej
nie chodzi. Piszacy przyznaje, ze juz dawno trzeba byto przeciwko
niej uzy¢ rygoru kar koScielnych, lecz wstrzymat sie z tem do przy-
bycia ksiecia. O tym stosunku dowiadujemy sie nieco blizszych
szczegbtéw z podania Graefa, wniesionego do ksiecia w lutym roku
1788, ktore jest niejako odpowiedzig na przytoczone wyzej oskar-
zenie. Graefe przyznaje sam fakt. Owa kobietg byla p. Hiltmeyer,
opuszczona SwWego Czasu przez meza i pozostawiona wraz z dzieémi
bez Srodkéw do zycia. Graefe na rozkaz swego dawniejszego »dy-
rektora« Brennera pojechat po nig do St. Poelten i przywiézt do
jego »trupy». Z tego moznaby wnosi¢, ze Graefe byt dawniej akto-
rem, a Hiltmeyerowa aktorkg. Pokochali sie i przysiegli sobie wza-
jemna wierno$¢ do $mierci, pobra¢ sie jednak nie mogli, bo niepo-
dobna im bylo stwierdzi¢ $mierci Hiltmeyera. Zarzut bezboznosci
stara sie Graefe ostabi¢ przytoczeniem szczegétu, ze, Kiedy Hilt-
meyerowa w roku 1787 zapadta na zdrowiu, Graefe sprowadzit do
niej O. Wilczka i dat nawet na msze sw. na jej intencje. Hiltmeye-
rowa umarta okolo Nowego Roku, pojednawszy sie z Bogiem.
Tymczasem rektor pijaréw nie pozwolit jej pochowaé z ceremonjami
koScielnemi. Graefe prosit wiec ksiecia o pomoc w tej sprawie.
Wybitniejszag osobistoscia w gronie nauczycielskiem byt dy-
rektor zaktadow Molier, ktory sie podpisuje Ludwig David Adolph
Molier von Mollersee. Jak sie zdaje, rozporzadzat on zasobem wia-
domosci z zakresu matematyki i jej zastosowania w wojskowosci.
Korespondencja jego z ksieciem daje pewne wyobrazenie o jego
dziatalnosci w Rydzynie. Na poczatku roku 1778 znajdujemy go
we Wschowie. Zjechat w te strone Polski po 29-letniej stuzbie
wojskowej z zong i szescioletnig corka. Stawit sie na rozkaz ksiecia
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*wojewody, ktdremu zostat polecony przez landgrafa z Hessen-Cassel.
Przyjat stuzbe we Wioszakowicachl u Franciszka Sutkowskiego,
brata Augusta. Ten zatrudniat go jako architekta i polecit mu urza-
dzeuie eremitazu. We Wioszakowicach napisat ksigzke p.t Anwei-
sung die Geometrie von sich selbst zu lernen. Z posady swej byt
jednakze bardzo niezadowolony, bo ptacono mu 4 dukaty miesie-
cznie mniej, niz mu obiecano. Skarzyt sie Molier, ze Franciszek
tudzit go obietnicami karjery, a w konicu sie go pozbyt. Ze Wschowy
pisywal co kilka tygodni supliki do ksiecia Augusta, proszac go
0 jakiekolwiek stanowisko, wskazujagc na referencje dostojnikow
wojskowych, ktorzy byli jego uczniami w teorji wojskowosci. Mbwi
0 sobie, ze jest biedny jak mysz koscielna (ein blutarmer Teufel).
Ksigze poradzit mu wejs¢ w stosunki z oo. pijarami, ktorzyby go
mogli zatrudni¢ w swej szkole, ale Molier odpowiedzial, ze pijarzy
bardzo Zle placa, tak, ze nie moglby z rodzing wyzy¢ z placy, kto-
rgby mu mogli ofiarowaé. Przez pewien czas zarabiat lekcjami,
uczac porucznika Schencka fortyfikacji, mtodego Modlibowskiego
z Wychowa jezyka francuskiego, miodego Karczewskiego z Heiers-
dorfu geometrji. Chorgzowie Zbijewski i Urbanowski chcieliby brac
u niego lekcje, ale nie petnig stuzby w Wschowie. W roku 1783
miat w nauce juz w Rydzynie miodego Szembeka i trzech chiop-
cow, mieszkajacych u putkownika Hussona, jako tez jego syna. Od
roku 1784, kiedy objat dyrekcje konwiktow, zdawatl Molier ksieciu
wojewodzie sprawe z rozwoju i stanu powierzonych sobie interna-
tow. Ale juz w pazdzierniku roku 1785 zaszta w zarzadzie konwi-
ktow o tyle zmiana, ze dozér nad wyzszym konwiktem poruczono
prefektowi pijarskiemu, a nad nizszym, po odejsciu Piagi, na razie
konWiktorowi Potockiemu a pdzniej takze pijarom. Ale ten sam Po-
tocki zastuzyt za jakie$ przewinienie na kare chlosty, a przy wy-
konaniu jej musiato go trzymaé kilku ksiezy i dwoch stuzacych.
Nazajutrz rozzalony spakowat swe manatki i uciekt z zaktadu, do
ktérego powrdcit dnia nastepnego.

Organizacja obu konwiktow okazata sie rychto wadliwa, a sto-
sunek w nich zaczat sie psuc¢ i gmatwaé. Bylo to zresztg nieodzowne,
poniewaz wychowanie i wyksztatcenie miodziezy bylo zalezne od
zbyt wielu czynnikéw, o0o. pijarzy, ksigze fundator, jak go zwykle

1 Wioszakowice, przezwane Luschwitz, dawniejsza wiasno$¢ Opalinskich
z Bnina.
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pijarzy tytutowali, zarzad dobr rydzynhskich, zwany rzadem albo»
gubernjum z p. Mikarg na czele, kierownik konwiktéw, metrowieT
a wreszcie komendant sity zbrojnej rydzynskiej —to za wiele czyn-
nikbw w akcie wychowawczym, ktéry z natury rzeczy nie znosi
rozbieznodci i wymaga, ile moznosci, jednolitego dziatania. Nie matg
role w rozprezeniu konwiktéw odegrata takze zapewne ambicja pi-
jaréw, obrazonych o to, ze ich usunieto od wychowania i pozosta-
wiono tylko przy religijnem prowadzeniu konwiktow. Stosunki sie
zaostrzyty, kiedy rektorem zostat o. Atanazy Pomorzkant od $w.
Jozefata h Za jego rzadow zarzad konwiktdw »przeszedt na pijaréwr
co naturalnie wywotato nieche¢ Moliera. Wyrazit jg w raporcie do
ksiecia o ukaraniu Potockiego. O delinkwencie, ktory wedtug zapa-
trywania pijarébw zastuzyl na ostrg kare cielesng, na przekor po-
wiada, ze jest dobrym chiopcem i ma otwartg gtowe. O wypadku
za$ samym dodaje: »Gdyby ten fatalny wypadek wydarzyt sie pod
mojg dyrekcja, bytbym przynajmniej przeszkodzit dezercji Poto-
ckiego, poniewaz caty dzien przesiadywatem w konwikcie«. Obwinia
wiec 00. pijaréw o niedopilnowanie Potockiego. Molier oskarza dalej
pijarow, ze miodziez zatrudniajg wylgcznie tacina, ze chiopcy ani
czasu ani interesu nie majg dla przedmiotdw, udzielanych przez
Swieckich nauczycieli. Ten zarzut Moliera zwraca sie przeciwko®
niemu samemu i jego towarzyszom. Wywotanie interesu w naucza-
niu jest rzecza nauczyciela i tylko nauczyciel z pod ciemnej gwia-
zdy brak interesu dla uczonego przez siebie przedmiotu bedzie
przypisywat zewnetrznym powodom. Pijarzy byli oczywiscie lepszymi
i gorliwszymi pedagogami niz $wieccy metrowie i umieli u uczniéw
wywotaé interes dla swoich przedmiotéw. Wolno byto Molierowi
zwalcza¢ ich tg sama bronig, a przez takie wspétzawodnictwo naj-
wiecej skorzystatoby wyksztatcenie mtodziezy. Natomiast kompro-
mitujacym jest drugi zarzut Moliera. Twierdzit bowiem, ze pijarzy
obnizali w oczach miodziezy warto$¢ przedmiotdw, ktérych uczyli
Swieccy nauczyciele. Jezeli ten zarzut jest prawdziwy, dowodzitoby
to postepowanie braku taktu pedagogicznego po stronie pijarskieyj.
Przyzna¢ trzeba, ze w owych czasach S$cierania sie dwoch Kierun-
kéw we wyksztatceniu taki nietakt byt mozliwy, tern wiecej, ze
przytoczymy ponizej jeszcze jeden jego przyktad, do ktérego sie samil

1Ten sam, ktéry dat poczatek ksigzce p. t. Vitae et scripta quorundam

ex Conyreyatione Cler. Reg. scholarum piarum in provincia Polona professorum..
Varsaviae 1812.
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pijarzy w swej naiwno$ci przyznali. Baletmistrz Wothilenius, wy-
wodzi dalej Molier, skarzyt sie, ze, odkad odebrano dyrekcje Molie-
rowi, jego lekcje nie przychodzg wecale do skutku, poniewaz chiopcy
albo sg na rekreacji albo uczg sie taciny. Nawet chiopak uzywany
do postugi, ktory zarazem chodzi do szkoly, zaniedbuje stuzbe, po-
niewaz musi sie¢ uczy¢ faciny. Ojcowie przy egzaminach zyskujg
pochwaly, a metrowie muszg sie wstydzi¢ z powodu lichych poste-
péw swych uczniow. Tak Molier oskarzat pijaréw. Jaki za$ sad
0 dydaktycznej dziatalnosci i moralnej wartosci $wieckich nauczy-
cieli wypowiedzial Pomorzkant, poznalismy wyzej.

W roku 1786 umiera ksigze August Sutkowski, nastepnego
za$ roku brat jego Aleksander, a Rydzyne obejmuje ksigze Antoni.
W aktach rydzyniskicli znajdujemy z powodu tej zmiany nastepujacy
memorjat: »W tak krdtkim czasie po sobie nastgpione zejscie z tego
Swiata dwdch braci JJOO. Ksigzat Ordynatéw Augusta i Aleksandra
Sutkowskich *w sercu delikatnym terazniejszego JO. Ksiecia Imci
Ordynata Antoniego Sutkowskiego, wojewody Kkaliskiego, niematy
zapewne musiato sprawi¢ zal i smutek. Braterski jednak afekt i gor-
liwos¢ dla utrzymania tego wszystkiego, co $. p. JO. Ksigze Ordynat
August chwalebnego i uzytecznego zaktadat, zacheca tegoz JO. Ksie-
cia Imci Antoniego, Ordynata teraZniejszego, niniejsze doniesienie
podaé zawczasu in 'publico. — Wszak miedzy tylu starannosciami,
przez $. p. JO. Ksiecia Augusta dla powszechnego dobra w ojczyznie
okazanemi, bez watpienia nalezy fundacja konwiktu w Rydzynie na
dwanascie oséb ubogiej szlachty, w ktérym oraz i inni majetniejsi
miodzi kawalerowie na edukacje oddani by¢ moga, a to za zp.
1000 rocznej pensji, za stot, mieszkanie i inne wygody, nawet i za
optate tylu profesorow we wszystkich naukach szkolnych i metréw
do jezykéw i wszystkich innych wiadomosci rodzaju, tak, jak juz
pod datg dnia 26 Sept. 1783 Obwieszczenie obszerne w tej mierze
wyszto. Piecdziesigt zt. poi. do tejze sumy rocznej dotozone byé
majg sub titulo za dyrekcjg duchowng, poniewaz terazniejszy Pre-
fekt J. Ks. Druzbowski ten chwalebny na siebie wzigt obowigzek
z przybraniem sobie jeszcze jednego profesora pilny mie¢ dozor we
wszystkich szkotach i nad catg edukacjg tegoz konwiktu. Gdy tedy
po S$mierci zwyz wspomnianych dwdch JJOO. antecessorow ordyna-
tow okazuje sie mniemanie u JJOO., JJWW., WW. Rodzicéw lub
krewnych dotychczas tu bedacych pensjonarzéw, jakoby ta uzyte-
czna fundacja juz dalej nie miata by¢ kontynuowana, wiec JO. Ksigze
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Imci Antoni Sulkowski, wojewoda kaliski, ordynat terazniejszy, widz
za rzecz potrzebng niniejszem doniesieniem powtdrnie deklarowad,
ze tenze konwikt poditug madrego utozenia pierwszego fundatora
JO. Ksiecia Imci Ordynata Augusta ma by¢ kontynuowany. A, gdy
JO. Ksigze Imci tg samg checig pragnie utrzymaé tak uzyteczne
ustanowienie, wiec z swojej strony wszelkg staranno$¢ dotozyc
obiecuje, coby dla poprawienia jeszcze w edukacji i naukach w tymze
konwikcie stuzy¢ moglo, a to dla stawy fundatora, dla pozytku
uczacej sie miodzi szlacheckiej i dla ukontentowania godnych imion,
ktorzy middz swojg na edukacje do tegoz konwiktu powierzy¢ ze-
chca«. Ten memorjat wydrukowano i rozestano po wielkopolskich
wojewddztwach.

Ze takie oredzie bylo potrzebne, to widoczne z listu rektora
Pomorzkanta z 19 pazdziernika 1786 roku, w ktérym ksieciu do-
nosi, ze >ozgloszenie przez ziosliwego cziowieka uczynione, jakoby
na ten rok konwiktu by¢ nie miato«, bylo powodem”wyludnienia
sie pensjonatu. Z listu tego dowiadujemy sie, ze w pensjonacie zo-
stato tylko dwdch chlopcéw. Dodaje, ze wypada sprostowac pogto-
ske, jakoby konwikt nie miat istnie¢ i jakoby wkradly sie do niego
nieporzadki. Z -tego okazuje sie, ze co dopiero przytoczone Ogtosze-
nie zostato wydane w mys$l listu O. Pomorzkanta. Zarzad konwiktow
przeszedt na Zgromadzenie pijaréw, co spowodowato podwyzszenie
ptacy za umieszczenie w pensjonacie z 1000 zip. na 1050 zip. Ale
Pomorzkant idzie w zadaniach swoich, przedtozonych ksieciu, jeszcze
dalej. W mysl swego poprzedniego sprawozdania przemawia za usu-
nieciem od nauczania Moliera i registratora Graefa. Ksigze usunat
tylko Moliera jako dyrektora internatow, ale pozwolit mu uczyé
nadal. Co do Graefa powotat sie Pomorzkant na prosbe p. Broni-
kowskiego, wypowiedziang listownie, aby-syn jego lekcje jezyka
niemieckiego brat raczej u kapitana Nordheima. Na miejsce Graefa
chciatby powota¢ Pijara i prosit ksiecia o upowaznienie do tego
kroku. Tak wiec widzimy, ze Pijarzy odnie$li zwyciestwo nad $wie-
ckimi i niemieckimi nauczycielami. Przyszto im to tern latwiej, ze
mieli widocznie za sobg sympatje ucznidéw i rodzicow. Pozostat je-
szcze Nordheim, ktory dotad cieszyt sie wzgledami Pomorzkanta.
Wreszcie i na niego przyszta kolej. W rok potem, t.j. w paZzdzier-
niku 1787 roku Pomorzkant donosi ksieciu, ze »jako niecierpiacy
nad sobg wiadzy, podziekowat za urzad mistrzowski z przyczyny,
ze same dzieci zadaly od niego wiekszej w uczeniu ich pilnosci
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i pracy, co gdy przybyly profesor potwierdzit (1), niecierpliwoscig
zdjety, wyszedt z sali, oSwiadczajac sie, ze wiecej nie ma uczyc.
Opisana ta scena charakteryzuje karno$¢ w konwikcie rydzynskim.
Dzieci robig swemu nauczycielowi wymodwki, ze je nie dos¢ pilnie
uczy, a w dodatku zjawia sie¢ w sali profesor pijarski i te nagane
potwierdza. Ze Nordheim uciekt wobec tego z sali szkolnej, nikt sie
nie bedzie dziwi¢, jezeli z zyciem szkolnem jest obeznany. Nie mozna
byto chyba obra¢ gorszego i nietaktowniejszego sposobu, aby sie
pozby¢ niedoteznego, swoja droga, nauczyciela. Pomorzkant posadza
go, ze »obaj z Molierem zmowili sie, aby bez zadnego dla dzieci
pozytku swe dawali lekcje, a o $wietym Michale zrzucié sie z pracy
dla wytargowania wiekszej ptaty«. Rektor pijarski postarat sie takze
dla Moliera o napomnienie, bo czytamy w tym samym licie: »Jutro
za$ P. Molierowi oddam sposéb przez W. X Dob. podpisany,
z oSwiadczeniem domagania sie jak najrzetelniejszego i najlepszego
wykonania go, a z odpowiedzi jego pomiarkuje, co mysli,

Na poczatku roku 1788 zaszedt jeszcze inny zatarg, t.j. mie-
dzy ichmosciami kawalerami a putkownikiem Hussonem. Chodzito
0 jakie$ podwody, ktérych rzekomo wbrew rozkazowi ksiecia Husson
kawalerom odmoéwit. Przeciw temu miodziez wystapita z piSmiennym
protestem, ktdrego oryginat przechowat sie w aktach archiwum
rydzynskiego. Jest w nim mowa »0 nietadzie, ktéry zawsze by¢
musi, a to dla tego, ze rodzice nasi nikomu nas nie oddali tylko
WW. Im. XX. Pijarom, wiec nikomu podlega¢ nie chcemy, ale tylko
im«. Podpisali to buntownicze o$wiadczenie wszyscy pensjonarze,
précz dwdéch. Niepodpisani sa pod niem Chmielewski i Lipski. Czy
to uczynili z lojalnosci, czy tez z innego powodu, nie wiemy. Ksigze
nazwatl ten skrypt »buntownem, nieprzystojnem, woli ojcowskiej
1jego, a uczacej sie mtodziezy niezdobigcem, pismem«. Kazat chiop-
com wréci¢ do obowigzku i postuszeristwa, dodajac, ze w razie
oporu potrafi wymierzy¢ przyzwoite Kary.

W r. 1788 zamknieto konwikt dla ubogiej miodziezy szlache-
ckiej, poniewaz Komisja Edukacyjna bezposrednio przed rozpocze-
ciem Nowego Roku szkolnego (23 sierpnia) cofneta fundusze, prze-
znaczone na jego utrzymanie. Stato sie to zapewne 2z powodu
niedostatecznej frekwencji. Konwikt ten istniat niecalych pie¢ lat.
Zaden wiec z jego uczestnikow nie przeszedt catego kursu szkol-
nego, obliczonego na lat siedm. Moze nawet nie wyzyskano wszystkich
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dwunastu miejsc funduszowych, bo w drugiem pdétroczu ostatniego
roku szkolnego zanotowano tylko dziewieciu ucznidw. Tak wiec
mozna 0 nim powiedzie¢, ze nie spetnit tego, czego sie¢ po nim
spodziewano. Nie podnidst frekwencji syndw szlacheckich w szkole
rydzyniskiej i nie pomdégt ubogiej szlachcie, bo tylko mata liczba ro-
dzicow z dobrodziejstw jego korzystata. Prawie rdwnoczesnie ksigze
Antoni zamknat catg szkote. To spowodowato zatarg ksiecia z za-
konem i proces, ktory sie skonczyt dopiero po trzech latach w ro-
ku 1791.

Pomimo ze nie byto szkoty w Rydzynie, ordynat 15 grudnia
1789 wydat nowe obwieszczenie, zapowiadajace wznowienie inter-
natu. Wspomniawszy w niem na wstepie o uchyleniu przez Komisje
Edukacji Narodowej funduszu na utrzymanie ubogiej miodziezy szla-
checkiej, oswiadcza, ze »patajac checig wstepowaé w $lady brata
swego«, zamierza wskrzesi¢ pensjonat, tern wiecej, ze ordynacja po
wygasnieciu rodu Sutkowskich ma byé uzytg na cele edukacji pol-
skiej miodziezy szlacheckiej. Ksigze zawiadamia publicznos¢, ze od
1 maja 1790 pensjonat ma by¢ otwarty. Obiecuje da¢ to samo
wyksztatcenie, jakie dawat dawny zaktad, nie wspominajac o tem,
w jakiej szkole miodziez ma zyskiwaé podstawowq wiedze. Z jezy-
kéw nowoczesnych procz francuskiego i niemieckiego obiecuje za-
prowadzi¢ jeszcze nauke jezyka wioskiego. Na obiad otrzymajg
chtopcy 5 potraw, a na szeSciu bedzie jeden lokaj. Zreszta warunki
przyjecia pozostaty prawie te same, co w dawnym pensjonacie.
Nauka miata sie rozpocza¢ w oznaczonym terminie, jezeli sie zbie-
rze przynajmniej dwunastu uczestnikéw. Przyjmie sie chlopcow juz
od siddmego roku zycia. Ksigze obiecat da¢ ze siebie dobry przy-
ktad i powierzy¢ zaktadowi swych maloletnich synéw i najblizszych
krewnych. Obwieszczenie Kkoficzy sie stowami: >a jak dzielo to
pierwszemu twoércy swemu §. p. Ksieciu Augustowi, wojewodzie
poznanskiemu, bratu jego, nietylko u przeswietnych wojewodztw
gornych wielkopolskich, ale i u catego narodu na znakomitg zastu-
zyto stawe, tak i nizej podpisany spodziewa sig, ze ten dowdd afektu
jego dla krwi szlacheckiej mile przyjetym zostawszy, réwne dla niego
u publicznosci zeskarbi wzgledy«.

W r. 1791 otworzono powtérnie kolegjum rydzynskie, jednakze
liczba ucznibw zmalata do 15. Czy pensjonat zostat wznowiony,
nie wiemy. To tylko wiadomo, ze mtodzi ksigzeta mieszkali rzeczy-
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wiscie w kolegjum, bo kiedy w marcu r. 1792 wybucht tamze
pozar, przeniesiono ich $pigcych do zamku. Korespondencja 6wcze-
snego rektora Juzwikowskiego nie wspomina nic o internacie.

W marcu r. 1793 szkota rydzynska przeszta pod zarzad ka-

mery pruskiej. Zatrzymano pijarskich nauczycieli. Rzad pruski
zamknat ja w r. 1820.

®AKO M/
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Tuczynska Marjanna 232, 247.
Tuczynski Jedrzej 233, 256.

» Krzysztof 233, 256.
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Vlissingen 206.
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senitz Jan de Legnitz 73.

Voss Gerard 188.
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Waldmiinchen (Minchwaldt) 245, 249.

Walerjus Maximus 5, 25, 26, 79,103,108.
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Walter v. d. Vogelweide 97.

Watcz 155.

Wapowski Piotr 73.

Warens 188.

Warszawa 11, 19, 26, 38, 41, 44, 52, 55,
82, 160, 171, 173, 188, 236, 238,
275, 114.

Warta 309.

Wedel de 233.

Weinheimer Adam 264.

Wenera 26, 89.

Wergiljusz 11, 19, 26, 38, 41, 44, 52, 55,
82, 160, 171, 173, 188, 236, 238,
275, 314.

Wernic Henryk 268.

Wersor Jan 58.

Wesel 200.

Wessel Hieronymjanin 166.

Westa 87.
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Wegierski Adam 348.
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292, 302, 317, 322, 324, 328.
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. Tomasz 197,199,
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Wegrzecki Jak. 348.
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Wieden 1, 37, 210, 244.
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Wistocki 66, 67, 76, 144, 339.
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Wittelsbach 249.
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Wiadystaw Jagietto 37, 74, 128.
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Wiochy 39, 40, 94, 142, 230, 291, 340.
Wiodawa 259, 278.

Wiosi 46, 331.

Wioszakowice (Luschwitz) 358
Wolfgang Mik. 201.

Wolicki Kacper 348.

Wolzogen 304.

Wormacja 200.

Wothilenius 355. 361.

Wroctaw 197, 254, 277, 291, 235. 328.
Wschowa 342, 358, 359.

Wundrack Aug. 387.

Wuttke 259, 316.

Wydzga 213, 225.

Zacharjaaz 78.
Zagaj annis 160.
Zakrzewski 118.
Zalmoksys 46.
Zatuski 318.
Zamojski Jan 3,
230, 279.
Zamojski Wiadystaw 145.
Zamorski Melchjor 269.
Zaniemysl 355.
Zawadzki, pijar 352.
Zbarawscy 217.
Zbaski 244, 254, 258.
Zbaszyh 238, 254, 256, 258,

20, 22, 131. 197,

Antoni Danysz

Zbijewski chorazy 359.

Zdarowski 213, 226.

Zdobicki 234, 235, 236, 238, 239, 246, 248

Zeissberg 2, 12, 18.
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Zgorzelice 246, 249.

Ziegler 277, 283, 285.

Ziemecki, pijar 342.

Ziller 88.

Zimmern Jan Oswald von 253.

Ztotogora (Goldberg) 68, 196, 197, 267
276, 278.

Zotja krol. 268, 311.

Zwingli 132.

Zygmunt Aug, 6, 8, 12, 16, 29, 37, 65
118, 156, 196, 217, 276.

Zvgmunt Stary 8, 12, 73, 74.
' 11 207, 302.

Zegan 249

Zerocin (Karol z) 257, 262, 303.
Zmigrodzki 249.

Znin 67.

Zotkiew 212, 223.

Zotkiewski Stan. 230.
Z6ttowscy 352.

Zychlinski Wojciech 247.

Zydzi 35, 74. 196, 246.
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