











HISTORYA

PBAWODAWSTW
SEOWIANSKICH



Za pozwoleniem Cenzury Rzaddwey.

WireKtolgTo w Warszawie gtoskami J.W eckieoo.



PRZEDMOWA.

Pierwszg [mys$l do napisania dzietka, tego
powzigtem w roku 1820. poczgtkowo naY
znaczytem mu maty zakres, ograniczakjc gfig
zbieraniem materyatow do utozeniarsysfe-
matu starozytnego prawa stowianskiego cy-
wilnego: pdézniey idac za poradg mezéw w
literaturze naroddéw stowianskich gto$ne ma-
iacych imiona, rozszerzytem iego obreb, i
postanowitem wydaé ie na widok publiczny
w postaci, w iakiey teraz wychodzi. Oprocz
uchybien, iakie w pojedynczych czesciach
iego znale$¢ sie moga, i iak sadze, znales¢
sie koniecznie muszg w dziele tak obszer-
nego, iak to iest zakresu, i maigcem tak tru-
dne do odgadnienia rozwigzac pytanie; mnie-
mam , iz mu nateraz na niczem wiecey nie
zbywa: wyjawszy moze to, iz do zupetne-
go zrozumienia rzeczy, rozdziat, w ktorym
sie 0 podziale politycznym i prawnym zie-
mi slowianskiey, i o charakterze ludéow na
niey mieszkajacych moéwito, koniecznie po-
winien byt poprzedzié rys historyi polity
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czney Stowian, ikrotki obraz ich Geografii.
P. Kucharski (ktéry sig bardzo wzglgdnym
dla tego dzietka okazat, bo i poprawnosci
druku, a szczeg6lniey pisowni wyrazow,
mianowicie czeskich, ruskich iserbskich do-
pilnowat, ido zrozumienia zrzodel stowian-
sl*ach bardzo mi dopomégt, zacomupubli*
czne sWadam dzieki;) witasnie radzit mi, aze-
by przez dodanie jeszcze tego rozdziatu,uczy-
ni¢ dzietko zrozumialszem dla tych czytelni-
kow, ktdrzy z historyg polityczng i kraiopi-
sarstwem stowianskiem rnniey sa obeznani.
Spodziewamsieg, Ze mi sig Kiedy$ zdarzy spo-
sobnos$é, i w tym wzgledzie dzietko moie po-
prawié, i pomyitki iakie sig uczonym sto-
wianskim doslrzedz w nim zdarzy, sprosto-
wacé. Bo iedynie przez wspélne potaczenie
sit, pomysty do wykonania trudne usku-
teczni¢ sig dadza, a ze wiadnie iest takim
len, ktéry,iezeli nie urzeczywistnitem, przy-
naymniey urzeczywistnienie iego podobnym
okaza¢ staratem sig, tatwo sig na to zgodzi,
ktokolwiek badania tego rodzaiu przedsig-
brat. Z resztg przywiddiszy w obszernym
wstepie to wszystko, co dla zrozumienia
dzietka wiedzie¢ potrzeba, niech mi ieszcze
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wolno bedzie, ninieyszg przedmowe kilku
uwagami zakonczyc-

Wiadomo iest, ze starozytnemu S$wiatu
btysneta pochodnig oSwiaty poezya, Srednim
wiekom prawo rzymskie, anowszym cza-
som literatura grecka i rzymska, upowsze-
chniona i doktadnie wyiasniona, szczegolniey
przez mezow, naprawie rzymskiem uksztat-
conych. Wszakze prawo rzymskie az do na-
szych czasow niezupetnie odpowiedziato
przeznaczeniu swemu , bedgc na inne cele,
i ze tak rzeke, na postugi filologii skazane,
albo za narzedzie wybiegéw i przebiegéw
prawnych,albo zagmatowania kraiowegopra-
wa, u wszystkich prawie narodéw , uzywa-
ne, nie za$ za Srodek naukowego uksztatce-
nia prawnikéw teorycznych i praktycznych.
W prawdzie teoretycy zawsze starali sie po-
znac ie doktadniey, ateiz tych nie wszyscy
o tern byli przekonani, ze to prawo nie do
tego stuzy¢ powinno, azeby zwolennicy iego
ustami prawnikoéw' rzymskich przemawiac
nauczyli sie, lub nauczywszy sie ich dziet
na pamieé, stowa ich powtarzali niewolni-
czo; ale raczey dla tego, azeby sie ich zwy-
czajem i trybem na rzeczy prawne zapatry"
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wag, i 0 nich rozumowac nauczyli. Nie wszy-
scy tez o tern wiedzieli, ze prawnikéw rzym-
skich postepuigc torem, potrafi uktadaigcy
prawa z nagromadzonych materyatow,utwo-
rzy¢ doktadng ksiege prawodawcza, w du-
chu narodowosci i naukowosci pomys$ing i
wykonang: i ze ich idgc $ladem prawoznaw-
ca potrafi skresliédzieie prawodawstwa na-
rodowego, i wystawi¢ iego obraz, oile to
iest w mocy ludzkiey, doktadny. Dzi$ wsze-
lako coraz to iasniey dgzno$¢ prawa rzym-
skiego poy umiemy ;dzi$ zreczniey i zgrabniey
stosuiemy ie do praktyki, i sposobem iego
urzadzenia i prawa kraiowe zgtebia¢ usitu-
jemy. Wtyrn wzgledzie znakomicie odzna-
czajg sie dzieta PP. Majera i Gansa. Pier-
wszy skre$lit przed kilku laty obraz sgdo-
wnictwa wszystkich narodoéw giermanskich
i na ducha tey insty tucyi zwrocit uwage przy-
sztego prawodawce; drugi kresli obraz pra-
wa brania spadku u wszystkich celnieyszych
narodow starozytnych i nowozytnych. 1 ia
stabych sit probuiac, usitowatem podobnym-
ze sposobem wystawi¢ obraz prawodawstwa
stowianskiego, i podtug moznosci okazaé»
ze nie dlaczego uczymy sie rzymskiego pra-
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wa, tylko azeby$my w prawodawstwie kra-
iowem pozyteczniey pracowa¢ mogli. Byc¢
inoze, iz mi sie kiedy$ nadarzy moznos$¢ za-
stosowania do praktyki sposobu, iakim sie
na ducha prawodawstw stowianskich w tym
dzietku zapatrywatem , i odSwiezenia tey
prawdy w pamie¢ ludzi ; ze nauki nie do te-
go stuzy¢ powinny, azeby sie ich zwoleni-
cy niemi piescili, lecz azeby do praktyczne-
go zycia zastosowac starali sie, cokolwiek
dobrego w starych wyczytajg szpargatach.

Powtarzatem iuz wiele razy, iieszeze raz
powtarzam, ze prawo tymze sie samym co
i iezyk sposobem naykorzystniey ksztatci.Na-
tura wlata w nas che¢ panowania i rozka-
zywania; ona usposobita nas takze do nada-
wania praw drugim. Wszakze z pojedyn-
czych tych praw, albo racz¢y ustaw, utoze-
nie doktadne porzadnly catoSci, zostawita
ona sztuce, i chciala, azeby nabycie iey nie
tafevo i predko cztowiekowi przyszto. Toz
samo sie i z jezykiem dzieie. Puszczone w
obieg wyrazy, réwnie iak i przepisy prawa,
badZ utworzone, badz ze zwyczaiu powsta-
te, utrzymuig sie, dopdki tymze samym spo-
sobem, iak powstaty, z uzywania nie wyy-
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da. Jakna wyrazy stosownie uzyte, azro-
zmaitych okoliczno$ci w niepamie¢ puszczo-
ne , uczeni”zwraca¢ powinni uwage innych,
i staraC si¢ znowu ie do uzycia przywrocic:
tak i prawnikow naukowo usposobionych,
obowigzkiem iest, usitowal ustawy i urza-
dzenia madre, z rozmaitych przyczyn za-
niedbane, wydrze¢ niepamiegci, i obumartym
nowe nada¢ zycie. Tym to sposobem ksztat-
cono prawa u starozytnych i nowszych na-
rodéw, porzadnem prawodawstwem teraz
sie odznaczajgcych-

Na zapytanie, czy i ludy stowianskie ta-
kimze torem postepowaty, znaydziemy od-
powiedZ w owey strofie piesni stawnego
Szyllera:

I mnie w Arkadyi pierwszy dzieh zabtysnat,
I mnie natura rado$¢ wzyciu,
Zaprzysiegta przy powiciu.
I innie w Arkadyi pierwszy dzien zabtysnat,
Jednak tzy tylko czas raczy wycisnat.

Smutny los wiec prawodawstwa stowian-
skiego zalezat od przyczyn w ciggu dzietka
doktadnie, o ile zakres pisma tego pozwa-
lat, wytuszczonych. One to sprawity, iz
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Stowianie, o zachowanie pamigtek swoich
mniey dbaigcy, niestarali sie madrych urza-
dzen iustaw narodowych, przez zto$¢ ludz-
kg lub nieznajomo$¢ rzeczy z pamiegci iz
uzycia wysztych wskrzesié, i nowem zasi-
li¢ zyciem. Woleli w ich mieysce przybraé
obce, gorsze, idla siebie niestosowne usta-
wy, podobni do tego, ktéry maigc podo-
statkiem dobrych izdrowych pokarméw, za-
miast sie niemi zywi¢, przektada ie$¢ chwast
gorzki, i lichg pozywac strawe. Pogardzo-
ne i zdeptane stowiansko narodowe usta-
wy, podniedli, itroskliwie pielegnowali cu-
dzoziemcy. Pysznig sie t°raz niemi uayucy-
wilizow’ansze Narody, i za wiasne udaia.
Z ich rak powtdérnie przyymuig ie stowia-
nie, moze tern mildy i skwapliwiey, ze ie cu-
dzoziemskiemi by¢ rozumieig. Wiasnym
oczom zaledwiem mogt uwierzy¢, gdym w
starych wyczyta! szpargatach, ze cywilne
Sluby matzenskie, sady przysiegtych, it p.
od wiekéw byly narodowo stowianskiemi
urzagdzeniami.

Kotnuz nie rest wiadomo, ze corn tu o pra-
wodawstwie powiedziat, toz samosie u Sto-
wian i z jezykiem dziato. Chociaz im to iui
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w XVI. wieku ich uczeni ganili , woleli oni
ze zwyczaiu wyszte izastarzate wyrazy, cu-
dzoziemskiemi zastepowacé , niz przyigé w
ich trjieysce wyrazy ziezyka pobratymcze-
go im ludu. Teraz, kiedy sie coraz bardziey
0 t¢y przekonywaja prawdzie, Ze iednego
dyalektu stowianskiego niemozna doktadnie
pozna¢, nie znaigc innych; by¢ moze, iz sie
1na to zgodzg ze zaden nardd stowianski
ducha prawodawstwa oyczj'stego nie poy-
mie, iezeli sie i winnych prawmdawstwach
stowianskich doktadnie nie rozpatrzy.

Pisatem w Warszawie, w miesigcu Styczniu
1832. r.



OSNOWA TOMU 1.

Stowianie powinni szukaé¢ zasobow dla praw swoich w wia-
snych prawi,dawstw ziemskich, i powinni $ledzi¢ historycz-
nie ich poczatku, ogarniaigc mysla cata stowianszczyzne (od
§.\. —6.)"; a mianowicie zwracajac catg uwage na Polske
(Wielko iMatopolske, Mazowsze, Szlgsk, Pomorze i stowian-
szczyzne nadelbianska), Czechy (Morawiig i tuzyccy, Rus,
Wegry i Serbiig (Dalmacya, Kroacyg, IIfligarya, Wotoszczy-
zne) (—8. 9)+ Zrzndfa prawodawstw tych narodow, wy mie-
niaig sig , a szczegolniey akta urzedowe, kroniki, now si pisa-
rze i kS|eg| prawodawcze (—8. 13.). Nastepnie sie wskazuig
4>kresy historyi prawodaw>twa tychzeludéw (—8.20.). Daley
powiedziato sig, o ile dotagd postgpiono w rozwinieciu historyi
prawodawstw stowianskich (—8§ 23.), co ieszcze do uskutecz-
nienia pozostaie, iz iakiego punktu nate rzecz zapatrywac
sig nalezy (—8§ 2ti). Rzuciwszy okiem nacatos¢ (—8. 28.),
przystapiono

W dziale 1.

do opisu stanu politycznego ludéw stowianskich; a mianou i-
cie: w Rozdziale I. opisano ziemie stowianska, i zwrocono
uwage naicy podziat, zrobiony we wzgledzie obradowania
publicznego (powiaty, zupy, ziemie, wieikorzgdztwa, woie-
wodztwa, namiestnikowstna), |obrony kraju (Kasztele, gro-
dy gdzie tez powiedziato sie 0 wewnetrznem urzadzeniu
miast stowianskich (—8§ 34.). Nastepnie skreslono charakter
Stow ian w ogélnosci i szczegblnosci (—8. 36.J. Rozdz. Il

przechodzi koleie rzadow stowianskich, i wykazuie, iak sie
u nich ustalita wtadzn krélewska (—8.44 ), iiak obok niey
wiladza panow zaczeta sie tworzy¢é”~—S8. 45). Ruidz. I11. mo-
wi o urzednikach: z tych iedni piastowali godnosci (Woje-
woda, Kasztelan , Starosta, HaniZupan — 8.47.): inni byl
ziemskiemi urzednikami (— §-49); inni naknniec stuzebni-
kami (—8.54, 1 w Rozdz. V. Wy}oiono stosunki, iakie zacho-
dzity pomiedzy mieszkancami a rzadem. Dzielili sie miesz-
kancy na 1 Kraiowcow (na szlachte,[z tego wzgledy pow ie-
dziato sie oprawie rycerskiem i lennem —8 64.)«« meszlach-
te czyli matych wiascicieli ziemskich posiadtosci i kmieci —
8. 69. na poddanych i niewolnikéw —§ 75). 11. na Cudzoziem-
cow (ztych na uwage zastugujg Niemcy- § 78. Zydzi—S§. 81.

réinoziemcy — s. 82.). wRoidziale V. powiedziano oducho-
wienstwie iiego stosunkach z rzadem, za czasdéw poganskich
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—884. i chrzescianskich (duchowienstwo katolickie i greckie
—5§.10.).Rozdz. VI. méwi o powinnosciach czyli ciezarach pu-
blicznych podeymiwanj’ch dla kréla, urzednikéw 1 kraiii(—8
96.). llozdz. | ii. oskarbouosci, gdzie opisano sposob podat-
kowania statego i niestatego, az okolicznosci t€y moéwiono
iohandlu (— s 10i.). Rozdz. VIII. podat rys policyynych
urzadzen (—8.104.;. Nakoniec w /X . Rozdziale mow iono
o $rodkach,ku obronie kraru przedsiebranych ( —§.108),

IV dziale |II.

w Roidsl. zastanawiano sie nad tern, iak sie tworzyty u Sto-
wian wyobrazenia prawne (prawda, ustawa,zakon)— 8.111.
i okazano, w Rozdz Il ze wptyw praw cudzoziemskich fnie-
mieckich, kanonicznych, rzymskich, greckich) czescig psut,
czeScig tamowat rozwijanie sie zasad prawnych —8§. 121
w Rozdz. I1l. zeuzycie wsadow nictwie obcego iezyka spra-
wito, iz Stowianie niaigbardzo mato rozwinietg technike pra-
wnag—8. 135 Nastepnie w Rozdz. IV. powiedziato sie kto,
gdzie, i iak stanowit prawa (wiece, zbory)—8. 131. wRozdz.
V. iakie pomniki prawodawstwa z okresu tego posiadamy,
Wymienione sg: wielko i matopolskie, mazowieckie, czeskie,
morawskie, ruskie stowacko-wegierskie, serbskie; nie pomi-
nieto takze szlaskich, pomorskich, nadelblausklcll dalmac-
kich, kroackich, butgarskich, wotoskich; kazdy zaé pomnik
prawodawczy pod czworakim rozwazano wzgledem.

W dziale III.

Rozdz. I. skreslono rys oswiaty stowianskiej', rozwazajac ig
ogotowi) i szczegotowo. Powiedziato sig iaka by{a u Stowian
osSwiata za czasow poganskich i cUrzetcicntkich. O ile sie to
uskuteczni¢ dato, uspontniano wszczegolnosci o kazdym na-
rodzie stowiarskim —s. 152. Szezegn|niey zw récono w Rozdz.

Il uwage na prawnictwo i nauke prawa: starano sie z pozo-
statych historycznych pomnikéw wykaza¢, co w tym wzgle-
dzie uwagi godnego szczeg6lnych narodéw stowianskich na-
suw aia nam dzitie. Rzecz catg zakoriczono skresleniem obra-
zu zaktaduw,naukowo-prawnych tiPolakéw jCzechéw—8160

UWAGA Przed przeczytaniem samego dzietka, nalezy rzu-
ci¢ okiem nato, cosie na karcie 288, powiedziato.



WS TEP
DO OKRESU PIERWSZEGOHISTORYI| PRA-
WODAWSTVV St OWIANSKICH.

I. Pomystdzieta i wykonanie.

I Obecny stan oS$wiaty curopeyskiey
sady iey polityki spodziewaé¢ sie ludom stowian-
skim kazg, ik sie istotnie to zisci, co im stawny
przepowiedziat Herder. 1- Ludy te, czuigc coraz,
bardzie'y potrzebe zblizenia sie do siebie, pil-
nie wyszukuig i w ieduo gromadza, cokolwiek
ie Scistym potgczg weztem, iaké to: iezyk, li*
teratura, obyczaie; i rozmys$laig nad tetn., iak-
by naykorzystniey poprawi¢ swoie prawodaw-
stwo i urzadzenia polityczne. Ja takze pragnac,
podtug moznosci, przyczyni¢ sie do osiggnienia
wielkiego celu , przedsiewzigtem skresli¢c w pier-

1  Co Herder méwi w Ideen zur Philosophie der Geschichte
der Menschheit, Riga » Leipz. 179t. IV. Bd. Sechsz. B.
1V. Slavisrhe Volker, iest nader wazne dla Stowian, i zastu-
guje, azeby toodczytad i rozwazy¢ pilnie. Ttomaczenie pol-
skie ustepu tego znayduie sie w I. tomie p. 246. J. B. Rako-
wieckiego Prawdy Kuskiey, w Warszawie 1820. r wydaney.

1
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wszych zarysach obraz prawodawstwa Stowian”
politycznego, kryminalnego i prywatnego, t3-
czac w to i postepowanie sadowe. BydZ irote,
iz prawodawcy tych przynaymniey ludoéw sto-
wianskich, ktore sie ieszcze samodzielnoScig cie-
szg, rzuciwszy okiem na to dzietko, przekona-
ig sie o tey prawdzie: ze chcac prawodawstwo
kraiowe poprawie i ducha narodowego wesprzec,
potrzeba rozpatrzy¢ sie nalezycie w zasadach
praw dyczyatych, i z nich te do .rycia znowu
przywrocic¢, ktoére ieszcze duchowi i potrzebom
czasu odpowiadaig.. Tak postepuigc nie beda o-
ni z uymg narodowosci , obcemi ustawami wita-
snego uzupetnia¢ prawa, kiedy do iego popra-
wy wielkich zasobow i oyczysta dostarcza im
ziemia.

8. 1. Poniewaz zamiarem naszym iest li tyl-
ko narodowo -stowianskie zgtebia¢ ustawoda-
stwo, wszelkie wiec obce, na ziemie stowian-
ska przesadzone, lub na niey rozkrzewione pra-
wo, iako z duchem narodowosci naszey sprze-
czne , od tych badah wykluczam. To sie szcze-
golniey prawa niemieckiego dotyczy, ktdrem sie
w catey niemal stowianszczyznie wiele osad miey-
skich i wieyskich rzadzito i sadzito. Wszakze
niebezkorzysing tak dla nauki prawodastwa o-
go6lnego, iako tez i niemieckiego wykonatby pra-
ce, ktobv sie zaigl skreSleniem powodzenia te-
go prawa na slowianskiey ziemi: bo z takich po-
szukiwan wypadtby bez yyatpienia len wniosek



ze prawo to, miejscowym okolicznosciom ule-
gajac, wielce nadwerezywszy ducha narodowo-
§ci witasney, stato sie z czasem ani niemieckietn
ani stowianskiem; podobniez iak i stowianie
zniemczeni ani prawdziwemi Niemcami ani Sto-
wianami nigdy nie byli i nie beds.

8. 3. Poniewaz za$, tak z powodu sasiado-
wania z Niemcami j iakotez i obcowania z Itidz-
mi na prawie niemieckicin u siebie osiadtymi,
i Stowianie wielce wtasne ustawodawstwo nad-
werezyli, tak iz nieraz nader trudno odgadngg,
co iest istotnie narodowem , a co obceni: wy-
pada zastanowi¢ sie nad tern, iakieb sie zasad
powinien trzymac¢, kto narodowych'Ustaw bada
poczatku; lub iezeli te prawa z cudzoziemskie-
mi sie iuz pomieszaty, chce iedne od drugich
odrézni¢. Dla wydobycia sie z lakowych tru-
dnosci , historya i narodéwos# stowianskar w nay-
drobnieyszych nawet szczeg6tach rozwazana ,
powinny badaczowi ustaw stowianskich pocho-
dnig prawdy zapali¢ i Swiattem swoietn przy-
SwiecaC, iakby btgkaigcemu sie wsréd ciemno-
§ci: inaczey zboczy nieochybnie z dobrcy drogi,
a zgubiwszy raz $lad prawdy, wpadnie rdwnie
iak i iego poprzednicy w odmet niepewnos$ci, i
iuz to, iuz owo za falsz, lub prawde ebwvtac
bedzie; a czestokroé¢ Stanie w mieyscu iak wry-
ty, niewi edzac, iak i gdzie daley postgpic,



11. Zakres dziefa.

8 'l. Dla uniknienia tego btedu, badacz li-
stawodastwa stowianskiego, chociazby nawet i
rodnego tylko narodu nrawodastwo zgtebi¢ za-
mierzyt, powinien mysle ogarngé¢ catg stowmn-
szczy lig; dla tego, ze prawodastuo iednego na-
rodu naytepiey sie wyiasnia przez prawodastwo
drugiego. 2- Za$ rjla \yykrycia poczatku zasad
prawa, powinien on. ze tak powiem, cale zy-
cic publiczne i prywatne narodu wzigéc w po-
moc; a nawet to wszystko, co naréd otacza, co
sitv iego fizyczne i moralne utrzymuie. Bo iak
uwaza Plato, ziemia na ktore'y zwiemy, powie-
trze ktorem oddychamy, pokarmy ktoreiui sie
zywiemy, ludzie z ktdrymi obcuiemy, nieraz sg
naylepszemi ustaw naszych ttumaczami. Rozu-
mie sie samo z siebie, Ze w tem najw iekszej'
bacznosci uzy¢ potrzeba , azeby nie tak za ma-
to, iako racze'y nie za wiele powiedzieé: bo, w
tym przedmiocie badan obszerne otwiera sie
pole, a catla sztuka zalezy na tem, azeby tego
tylko czytelnikéw i udzielié, co do zrozumienia
historyi i zasad prawg koniecznie mu wiedzie¢
wypada. Nizej wytlumacze sie iasuiey w tym
wzgledzie.

2 Pieknie te mys$l rozwingt Feuerbach, w przedmowie do
rozpraw jirawnyeh P. tjeterholznrr, wMonachium rnku 1805
wydanych. Przetozono to na lezj k polski, w Pamietniku War-
szawskim z. r. 1813.
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8 5. Azeby ducha catdy stowianstcajzfty,
pod wzgledem politycznym i prawnym uwaza-
ncy, mys$la ogarngé, nie potrzeba iey we wzgle-
dzie dyslektycznym ani historycznym na «'scho-
dnig i zachodnig, lub na potudniowg i po6tno-
cng podzieli¢ 3; ale od gdr ktore ig przedziela-
ja, potrzeba iednych Stowian przedkarpackiemi,
drugich zakarpBckiemi nazwaé. Podziat ten nie
okaze sie bezzasadnym, iezeli rozwazymy, ze U-
rzadzenia polityczne i prawodastwo stowianskie
zupetnie inng ¢ecbe na sobie noszg przed kar-
patami , a inng za karpatami. Twierdzenie to
popre W ciggu catego dzietka dosfatecznemi do-
wodami. Tu dosy¢ bedzie wspomnieé, ze po-
mingwszy nadelbianskich Stowian, iuz w tym
okresie z niemczonych, wptyw zachodniej' Euro-
py, mniev wiechy do siebie zblizyt urzadzenia
polityczne i prawne Czechow, Polakéw-, Rusi*
now; gdy przeciwnie tenze wptyw albo za bar*
dzo, albo za mato na stowianszczyzne zakar-
packa dziabna¢, iey prawodaslwu czescig zu-
petnie odiat narodowosSci ceche, czeScig w $ci-
stych ie karbach oyczystych zwyczaiéw zam-
kngwszy, sprawit, ze sie nader rézni od urza-
dzen politycznych i prawodawczych reszty sto-
wianszczyzny. Przekonywajagcym tego dowodem
sq Stowianie pod wptywem Madziarow i Serbow
zostaigcy.

3  Dokladng wiadomos¢ powzigéé o tern mozna z nizéy
przytoczonego dzieta P. Schaffarick.



8 G Wprzéd, nim wymienie¢ narody, kté-
re do Stowian przedkarpackich, a ktore do za-
karpackich licze, ieszcze i na to zwr6ce uwage,
ze chcagc ducha catey stowianszczyzny myslg
ogarngé€, potrzeba sobie pewne chronologiczne
obra¢ stanowisko, z ktéregobv na catosc wzro-
kiem przenikliwym bezpiecznie spoglagda¢ mo-
zna. Przekonamy sie nizey, ze stanowiskiem la-
kiem sg okresy ograniczajace gtowne wypadki
zaszte w urzadzeniach politycznych i prawoda-
stwie stowianskiem. Granice, tych okresow, a
wiec i badan naszych stanowig te czasy, w ktoé-
rycl» iedne ludy stowianskie a mianowicie Ros-
syauie, Polacy, Serbowie (Serw banie) przeisto-
czywszy dawny porzadek rzeczy, nowym trybem,
a to pod wplywem cudzoziemszczyzny, wszak-
ze z zachowaniem swoiey narodowos$ci, witasne
urzadzenia polityczne i prawodastwo uporzad-
kowali: w ktérych inni, a mianowicie Stowia-
nie zakarpaccy osobng administracyg kraiowg i
osobne prawodastwo ieszcze :maigcy, a pod o-
pieka Austryi, Rossyi i Turcyi zostaigcy, o tako-
wych zmianach albo iuz pomys$leli albo z cza-
sem istotnie pomys$lg; w ktérych nakoniec inni,
iakoto: Stowianie przedk”~-paccy, pod wpltywem
i rzgdem Austryi, Saxonii i Prus bedacy, prze-
lawszy sie w bryte narodéw niemieckich i po-
stradawszy narodowo$¢ swoie albo ig powoli
tracgc, moze iuz nigdy wielkicy rodzinie Sto-
wian powrdconemi nie beda.
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8. 7. Pomingwszy wiec teraZznieyszo$¢ i przy-
sztos¢, zapusémy sie w przeszte czasy, i po-
kazmy, o ile znich obecno$¢ korzysta¢ ieszcze
moze. Dla pewnieys/.ego zgtebienia rzeczy, i
tli state stanowisko obra¢ sobie musimy, wypa-
da albowiem uptynione czasy na pewne podzie-
lic okresy’. Takich znayduiemy dwa w ustawo-
dastwie catey stowiafnszczyzny, z ktérych pier-
wszy ginie w XIII, X1V, drugi w przeciggu XVH
i XVIII wieku 4 nastepne czasy, z powoddéw
wyzey przytoczonych idokladniey ieszcze wy-
luszczy¢ sie maigcych od badan moich wylg-
czam. W obydwdéch tych okresach Stowianie
przedkarpaccy i zakarpaécy znamienite trzyma-
li mieysce w »ielkiey rodzinie ludéw europey-
skich: a mianowicie w pierwszym okresie zar6-
wno Stowianie przedkarpaccy i zakarpaccy gt6-
wna grali role na wielkiey widowni S$wiata5 w
drugim okresie grali role podrzedng za karpa-
tami miesz.kaigcy stowianie. W 1 okresie wyste-
puie w stowianszczyzme przed/tarpackiey.

1. Polska, znakomicie iuz odznaczajaca sie
nietylko ustawodastwem swoiern wielkopolskieni
i matopolskiem, ale za posSrednictwem praw swo-
ich dzielny wptyw wywieraigca na Szlask i Po-4

4 Trudno iest lepiey zaokragli¢ czas wiekéw. DosSwiad-
czyt tego i P. Schaffarick , ktory w wydaneni przez siebie
dziele o bistoryi literatury stowianskicy, Geicliichte der sla-
tischen Sprache uni Literatur nach allen Mundarten, Ofen
1826. musiat nieraz ieden okres na kilka oddziatéw dzielié.
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morze, w tedy, nawet ieszeze gdy te krainy od
niey odpadty. Tu nie bedzie od rzeczy policzyé
i stowianszczyzne nadelbianska, z powodu iey
sgsiadowania z Pomorzem i %tuzycami (Luza-
cya) pod wpltywem Polski przez uieiaki czas
takze bedgcymi,

2. Czechy wyzey pod ;wczas od Polski w po-
lityce stoigce, nie cieszyty sie porzadnym zbio-
rem uslawodastwa kraiowego. Miaty one wiel-
ki wptyw na tuzycze i Morawy, zagarngwszy
ie pod swoig wihadze.

3. Ru$ nader matego pod »wczas w polity-
ce europeyskiey znaczenia, wielki miata wptyw,
zq posrednictwem swego prawodaslwa, nawet i
na te ruskiego rodu ludy, u ktérych wiele mo-
gta przewaga Polski i Wegier.

W stowianszezyznie zakarpackiey szczegol-
nie}' odznaczaig sie Wegry i Serbowie.

1, Pokoleuie Stowakdéw zakarpackich zawo-
jowali Madziarowie ale sie niezestow ianszczy-
li. Przeciwnie sie stalo z Waregami do pano-
wania od Rusinéw wezwauemi.

2- Pokolenie Serbskie czyli Serbowie nay-
dzielniey opierali sie wptywowi potegi Madzia-
row. Inaczey byliby ci catg zakarpacka stowian-
szczyzne pod swoie moc zagarneli. Wszystkie
inne narody , ktdre Szaffaryk (Schaffarick) do
serbskiego horwaekiego czyli kroackiego i sto-
wiensko-krairiskiego pokolenia liczy, wptywowi
Mad ziar6w lub Serbow ulegaty.
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8. 8. W okresie li. wielkich 'doznaty odmian
polityka i prawodawstwo stowianskich naroddéw.
W stowiahszczyznie przedkarpackiey

1. Polska wutracita swoy wptyw na Szlask,
ktéory przeszedt pod panowanie Czechéw ; utra-
cita go takze i na Pomorzu do reszty zniemczo-
nem. Te dwa narody, Szlagzakéw i Pomorzan, zu-
petnie prawie w tym okresie nietytko z prawo-
dawstwa polskiego ale i ze stowianskiego zostaty
wyzute; zwyczaie i prawa niemieckie zaiety ich
mieysce. WoczeSuiey ieszcze takiegoz doznata lo-
su stowianszczyzna nadeibianska , a mianowicie
pie¢ owych naroddw, ktére do pokolenia Ser-
béw i do Stowian zachodnich, czyli tuzyczan
Schaffarick liczy. Sowicie nagrodzita sobie Polska
te straty, przez poddanie si¢ iey wptywowi wielu
narodéw. Jey wiec prawodawstwo i urzgdzenia
polityczne miaty odtad wptyw: na calg Rus, z
wyialkiem Wielkiey Rusi czyli panstwa moskiew-
skiego, pOzniey nazwanego Rossyg; na Litwe i
Zmoédz; na pokolenia ludéw niemieckich osia-
dte nad Baltykiem i w Prussach; a nawet i czes¢
Pomorza powrdcita znowu do dawnych z nig
zwigzkow.

2. Czechy pozostaly przy dawnych swych gra-
nicach i wptywie iaki mialty'’ na Morawy i Ltu-
zycze; wszakze z pewnemi odmianami, bo Ka-
rol IV. wcielit wyzszg Luzacyg do korony cze-
skiey. W XVII. wieku dostata sie ta kraina

Sassom, a teraz powigkizey czesSci Prussom u-
Tom 1. 2
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lega. W XV. wieku odzyskaty Czechy i Mor*-
wig, ktérg Madziarowie zabory swoie i za Kar-
paty posuwajacy, posiedli byli.

3. Panstwo Moskiewskie wzrastatlo w potege,
w miare, iak mu tego dozwalalty wewnetrzne za-
burzenia , napady dzikich Azyi barbarzyhAcow, i
potega Polski. O ile iey tego wiasna na niskim
stopniu stoigca, dozwalata oS$wiata, zaszczepia-
ta ona narodowos$¢ stowianskag, albo u$piong
budzita na wschodzie i na potudniu, dokad swo-
ie zapedzata zagony.

Powodzeniem takiern, iakieSmy widzieli w
stowianszczyznie przedkarpackiey, nie cieszyli
sie Stowianie zakarpaccy.

1. Wegiy potrafity w prawdzie ieszcze dtugo
utrzyma¢ to znaczenie i przewage, iakg sobie
pozyskaly w poprzedzajacytn okresie. Wszakze
pod wptywem Madziardw nierozwineta sie bar-
dzo narodowos$¢ stowianska , a nawet nie tyle,
iak na Rusi pod wptywem Waregdéw; i pod ich
nastepcami. Owszem Madziarowie depcac na-
rodowos$¢ stowianska, niepotrafiti i wiasney pod-
nies¢, silnemu wptywowi cudzoziemszczyzny
wszelkiego rodzaiu, ito samowolnie ulegaigc.

2. Serbowie takze o mato co nieutracili na-
rodowosci swoiey, parci od obce'y przemocy.
Wszakze, lubo sami ulegli wreszcie potedze Tur-
kéw, potrafili ig lepiey utrzymaé, niz iuui za-
karpaccy Stowianie , na napady to Wiochow, to
Turkéw , to Niemiec wystawieni. Przewidzieé



mozna, ze oni tylko, stang sie z czasem repre-
zentantami narodowos$ci Stowian zaknrpaekich ,
tezeli przy samodzielnosci, ktérg iuz iakaskol-
wiek uzyskali, oSwiate w duchu narodowosci slo-
wianskiey rozszerza¢ u siebie beda.

111 Zrzédfa.

8 9. Zrobiwszy zakres dzieta; wypada na-
przod z iego zrzodtami obeznaé sie, a nastepnie
czytelnika przekona¢, ze historya prawodawstw
stowianskich pownnna bydZ koniecznie zamknieg-
tg w dwdch okresach.

Zrzbédta sa dwoiakie, gtdéwne jpodrzedne: do
pierwszych liczymy akta urzedowe, czyli dyplo-
mata, tudziez ksiegi prawodawcze; do drugich
kronikarzy i badaczow historyi ludéw stowian-
skich. PrzeydZmy i te rzecz sposobem w zakre-
sie dzieta wskazanym. Wszakze iuz tu ostrzedz
wypada, ze w tym tomie zamierzyliSmy sobie
skresli¢ obraz prawodawstwa stowianskiego, w ta-
kiey tylko postaci, w iakiey nam go przedsta-
wia okres pierwszy; dla tego tez ograniczamy
sie na samem wskazaniu zrzddet, jakie do tego
okresu nalezg. Nastepny tom okres drugi skre-
§li, gdzie tez i zrzodta wihasciwe w\liczg sie i
zgtebig. Oto sg Zrzdédia okresu pierwszego.

I. Polska.

1. Wielko i Matopolski prawodastwo wjia-
Suiaig nam :
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a, akia urzedowe. YVvznac potrzeba Ze to
zrz6dto iest najobfitsze; ale wyczerpniecie go
ziipetne iest wielce utrudnione i przez to, ze
catkowitego zbioru dyplomatéw, dotyczacych sie
Zrzodet dl.ieibw oyczystych dotagd nieposiada-
rnv 5- DopoOki to nie nastgpi, ani dzieiéow pol-
skich, ani jego prawodawstwa doktadnie opisac
niepodobna. Wszakze nie tylko Polakéw, ale i
innych narodéw dzieie sg w tein potozeniu. Lecz
poniewaz dosy¢ iest zaczac, azeby i innych do
pracy pobudzié, skreslitem ustawodawstwo pol-
skie podiug dyplomatow dostepnych mi, a u-
mieszczonych u Bart. Paprockiego, w herba-
rzu rycerstwa Polskiego; u Nakielskiego, Mie-
chovia; u Szczygielskiego, Tinecia; u Okolskie-
go, Orbis Polonus; u Aasieckiego, korona pol-
ska; u Naruszewicza, w przypiskach do histo-
ryi narodu polskiego; UJ. IV. Bandtkiego w Ao-
dallui do wydania iego prawa “Chetminskiego; u
J. S. Bandtkie w piSmie czasoweui taciuskiem wy-
dnwane'm w Krakowie pod napisem Miscelanea
Craccyiensia ; u Gawareckiego w pamietniku hi-
storycznym plockim , i u Joachima Lelewela w

5 W prywatnych znkatkach i w archiwach kraiowyeh, wie-
je znayduie sit; urzedowych aktéw , po wieksz.ey czesci na
pastwe robactwu oddanych. W Warszawie w metryce sekre-
tney znayduie sie spis chronologiczny wszystkich aktéw da-
wniey wzamku Krakowskim chowanych, od r. 1243. do 1613.
doprowadzony, z. A Powstanskiego Wiadomos$¢ o archiwum
kraiowem, W Krtkowie 1821.
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poczagtkowem prawodawstwie poiskiem, w War-
szawie 1828 wydanem. 6- Korzystatem takze ze
zbioru Dogiela (z. Bentkowskiego histor. Literatu-
ry Polskiej, w Wars/.: 1811. tom Il. p. 683), na-
wet i z tey czeSci, ktéra sie dotad w rekopismie
znayduie: ale to zrzodlo mniey sie okazato,
przynaymnie'v co do tego okresu, obfiletn. Samo
sie za$ z siebie rozumie, ze wiele wiadomosci
0 prawie oyczystem czerpa¢ mozna z dyploma-
tow szlgskich i pomorskich.

b, Ksiegi prawodawcze tak narodu Polskiego,
iako tez i innych ludow stowianskich pomiium ,
bo w rozdziale pigtym, dziatu |. opisze ie do-
ktadnie.

¢, Inne narody stowianskie nawet ite, ktore
religia katolickg przyiety, i podobniez iak i my
wielce hotdowaty tacinie, maig zabytki staro-
zytnej poezji, z ktérej tez i o dawnych swoich
politycznych urzadzeniach czerpaig wiadorposc.
Mv nad kronikarzy, z ktérych najdawniejsi poto-
wy XIl. wieku sregaig, nic wiecej tiieposiadamy.
O tych dosy¢é bedzie powiedzie¢ w ogdlnosci, bo
w szczegOtach wyrzekli iuz o nich zdanie cze-6

6 Oprécz tu wymienionych mato co skorzystac sie dato
do okresu 1 z dyplomatéw umieszczon3ch w tomie 1 Pa-
mietnikéw historycznych J. U. Niemcewicza, i wtérnie V.
poszycie 1. Temidy Polskiey.Niemal we wszystkich tych zbio-
rach znayduie sie wiele aktéw podrzuconych. Za takie uwa-
zaC potrzeba prawie wszystkie dyplomata rodowe, a miano-
wicie rodu toporczykéw dotyczace sie.
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$cig ich wydawcy, czeScig Joach. Lelewel, Fel.
Denlkowski, Lukas'/. Gotebiowski i wielu in-
nych. T. Uwage tu zrobi¢ wypada , ze kronikarza
opisujagcego zycie S. Woycieclia (Acta Sancto-
rum, Anlverpiae toin Ill. p.C75), in\Inie P. Bent-
kowski do zrzédet liistoryi polskiey policzyt:
gdyz ten iest raczey Zzrzdédlem historyi czeskiey.
Z naszych kronikarzy ua\znakomitszymi sg, w
przypisku wymienieni Gallus i Kadtubek. Z
tych drugi dotagd porzadnie wydanym nie iest:
ia przytaczatem go poditug wydania Dobro mil-
skiego. Podzielone sg o wartosci tego kronika-
rza zdania: Schlézzer w przypiskach do kroni-
ki Nestora wielce go taie, inni, a mianowicie
tez Ossolinski Il. p., 599. stusznie go bronig. |
zdaie sie, Ze naywieksza wada w Kadtubku iest
ta, iz z wielkg na swdy wiek uczondscig wsze-
dzie sie popisywa¢ lubit, a holduigc za wiele
tey przez siebie nie strawioncy wuczonosci, zro-

~ O Gallu méwi obszernie wydawca iego naynowszy, t. i.
J. W. Bandtkie w przedmowie, Martini Galii Chronicon Var-
toviae 1821. o Kadtubku sg wyrzeczone zdania réznych, po-
miedzy ktérymi odznaczaig sie J. Lelewel i J. Max. Osso-
linski. Zebrat ie i w niemieckim wydat iezyku. S.li. Linde,
Warschan 1823. W roku 1827 wydat IL. Janowski w iezyku
facinskim uczona i z gustem napisang rozprawe, ktérg wy-
dziat prawa iadm; tuteyszego Uniwersytetu nagroda uwien-
czyt. Bentkowskiego i Gofebiowskiego o naszych Kronika-
rzach zdania, wyczyta¢ moznaw tomie Il. historyi Literatu-
ry polskiey, i w pamietniku naukowym, wydawanym WWar-
szawie 18221 1823. r.
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bit t>7. samo 2 poprzednikami swymij co iz nim
«jego nastepcy zrobili: t. i. ze czySci«! opacznie,
czescig niedoskonale my$l jego poigwszy, fat-
sze zamiast prawdy popisali. Wszelako on b\t
podstawg kronik pdznieyszych , ktdre na wiele
czesci i na osobne dzieta poddziela i rozdrabnia
J. Lelewel; o ktorego w tym wzgledzie wyrze-
czone’m zdaniu powatpiewa P. Bentkowski Il
p. 698. a catkowicie podziela ie P. Gotebiow-
ski. Pomiedzy tymi Kadtubka nastepcami pier-
wsze trzymaig mieysce: Boguchwata, (tak go
bowiem nazywa Bielski, w kronice w Wars?.:
1764.) i Archidyakon GnieznienAski', tych i wszy-
stkich innych zebrat razem i wydat Sommcrs-
herg, o czetn z. Bentkowskiego Il. p. 697. Wy-
jawszy tych dwoch , przytaczatem wszystkich ra-
zem pod ogdlnem nazwiskiem wydawcy. Galla
i Kadtubka niezgrabnie uzupetniano z kroniki
pospolicie zwane'y vita S. Stanislai. Réwniez i
to dzietko oddycha prawda, bo iego twoérca, po-
dobniez iak Kadtubek i Boguchwata, (z. Som-
mersb. Il. p. 20) odwotuie sie do dawnych na-
rodowych kronik; skad oczywiscie pokatuie sie,
ze takowe istnie¢ musiaty. Atoli Gallus ulegaigo
przesagdowi swego wieku, z lekka tylko napomy-
ka o dzieiach narodu przed wprowadzcnierd re-
ligii ehrzesciatiskiéy , a nawet ie zupetnie, i to
umys$lnie , pomna. §. Z kronikarzy w wieku XV.

8 i> 26 Sed istonitn gesta, quorum inemoiiam oblivio

vetustatis aboleVit, e»quos error et i dolatria defedavit» me-
morare negligamus.
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zyigcyfch na  szczegdlnidyszg uwage zastuguie
Dlugosz, dla tego, ze piszac narodu polskiego
dzleie, zwraca uwage i na akta urzedowe, czego
w poprzednikach jego rzadko dostrzedz mozna.
Bielski podtug niego dzieie polskie utozyt: stat
sie on dla nas stad waznym, ze w jego, w iezyku
narodowym napisaney kronice, zngyduiemy wie-
le, lubo nie zawsze trafnie spolszczonych wy-
razow technicznych prawa politycznego polskie-
go dotyczacych sie. Procz tu wymienionych kro-
nikarzy, inni, przynaymniey co sie naszego przed-
miotu dotyczy, matego znaczenia, catkowicie
od nas pominionemi zostali.

d, Badacz6w oyczystego prawa iest wielu: wy-
mienia ich J. W. Bandtkie w oddziale liistoryi
literatury polskiey Bentkowskiego, nauce prawa
poswieconym. Przeczytatem wszystkich, lecz
wazne dla okresu pierwszego znalaztem tylko
pisma: Kromera, Hartknocha, Lengnicha, Siei*
nera i obudwu Bandtkéw. 9 Naruszewicz miar
»owicie okazat sie bardzo waznym 10. Inni, kt6-@

9 Napiséw ich dziet niewymieniam, boie kazdy znaydzie
w pomienionym zbiorze Bentkowskiego przytoczone. Odsta-
pitem od tego prawidta tam, gdzie zpowodu rozmaitych dziet
pisarzy, zaehodzieby mogta watpliwos¢ o pismach ktoére czy-
telnikowi na pomigé¢ przywodze.

10 Historya’narodu polskiego. Dwa sg wydania tego dzie-
ta, o ktérych z. Bentkowskiego II. p. 738. 739. Dla poro-
wnania obudwu wydan przytaczatem tom Il. Ill. podtug
wydania pierwszego, nastepne tomy podtug wydania drugie,

go. Tom I. wydany w Warszawie r. 1823.okazat sie mniejr
waznym.
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rycfa pisma po r. 1814. wyszty, a z ktoérych tak-
ze korzystatem, sa: Ossolinski II> i Migczyn-
ski 12> nnywiecey dostarczat wiadomosci Joach.
Lelewel. Krytyke tych pisarzOw umieszcze nizev,
gdy mi przyidzie rozebra¢ to pytanie, o ile tez
nowsi pisarze oyczyste prawodawstwo wyjasnili.

2, Mazowieckie prawodawstwo ma tez same
zrz6dla, ktoresmy dopiero wyliczyli: szczegoty
li iego praw dotyczace sie wymienie nizey w roz-
biorze pomnikow praw stowianskich.

3, Wszystko, co sie szlgskiego prawodawstwa
dotyczy, obiety zbiory Sommersberga, Worbs
Neues Archiv. I. Th. Glogau 1804. J. E. Boeme,
Diplomatische Beytraege zur Untersuchung der
Schlesischen Rechte und Geschichte, Berlin 1770.
1772. tudziez Schifordegher w dwdéch rozpra-
wach dotgczonych do Observationes practicae
de juyribus atcjue processibns forensibus in Sile-
sia, Vratislaviae 1717. Do wyiasnienia prawa
ziemskiego ktdére na Szlasku byto polakiem nay-
wiecey watku dostarczyt Sommersberg; Boeme
udzielit wiele do prawa niemieckiego tu obo-
wigzujacego, a wiec dla naszego przedmiotu ma-
to uzytecznym okazat sie. Jeszcze mniey Schi-
fordegher. W ciggu dzietka mego usprawiedli-
wie to zdanie.

U Wiadomosci historyczno krytyczne, toméwlll. « Kra-
kowie od r. 1818.

12 O dziesiecinach, w Krakowie 1816.
Tom 1 3
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4, Pomorze i stowianszczyzne nadelbianska
.razem tacze, z powodoéw wyzey przytoczonych.
Dzieie narodéw stowianskich w tych kraiach
mieszkajacych tak sg dla caléy stowianszczyzny
wazne, ze widze potrzebe osobno \Vymienic ich
zrzodta , postepuigc iuz wskazanym torem.

a, Akta urzedowe pomorskie znayduig sie w
zbiorze Dregera, codex diplo maticus Pomeraniae,
Berlin 1800; u M. Rongona, Pomerania diplo-
matica, Frf. ad Yiadr. 1707; przy kronice, opi-
suigcey zycie S. Ottona, aznayduigcey sie w Lu-
dewiga rerum eGermanicar. script. leni I Frf-
et Lips. 1718. Wszystko co sie dotyczy tuzyc
zebrat Hoffmann: Scriptores rerum Lusatica-
rum, Lipsiae et Budissae 1719. Aktéw urzedo-
wych S$ciggajacych sie do reszty Stowian nad
Elbg zamieszkatych ledwo kilka odkryé mogtem
w Lunigu, codex diplomaticus, tom IX p. 854
sq. Dyplomata te pochodza zwieku Ottona I i
pokazuie sie z nich ze w owym czasie az do
gor Hercynskich rozciggaty sie Jeszcze posia-
dtosci stowianskie.

b, Zabytki praw jakie sg, wskaze w witasci-
wem mieyscu.

¢, Oprécz zywota S. Ottona wazng iesl Kro-
nika llelmolda i Ditmara, ktora tez i dla Pol-
ski wiele ciekawych miesSci w sobie rzeczy. Nay-
lepsze obudwu wydania, ktorych wuzytem, sa
Baumgartena i Wagnera przytoczonych u Bent-
kowskiego li. p. 710. Reszte tego rodzaiu pism
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wszakze samych tylko tnzy-o dotyczacych sieT
obeymuie wyzey wymieniony zbiér Hofmana.

d, Spis pisarzow nowszych skreslit J. G. Buh-
le, Versuch einer Kkritischen Literatur der rus-
sischen Geschichte, 1. Tlieil , Moskwa 1810. w
rozdziale XXH. XXIIl. Ale spis ten okazat sie
i niedokladny, i obeymuie wiele takich pism kté-
re sie do badan naszych na mato co przydaty.
Te za$ z ktorych wiadomos$¢ iakgkolwiek wy-
ezerpng¢ mogitem , wciggu dzietka mego przy-
tocze. Godnem uwagi icst dzieto, Allgemeine
Welt historie, cze$¢ 51. i nastepne, wydane w
Hali r. 1790-1797. SzczegOlniey cze$¢ 51. te-
go dzieta zastuguie na uwage dla tego ze po-
dtug niego P, Karamzin skres$lit zwyczaie, oby-
czaie i prawa dawnych Stowian. Wszakze pra-
ca Gehhardego opr6cz wielu uslerkow i te Je-
szcze ma wade, ze prawie zywcem wyietg iest
z dzieta K. G. Anton Erste Linien eines Ver-
suchs Uber der alten Slaven, Ursprung, Sitten,
Gebréuche, w Lipsku 1783. w dwoch czesciach
wydanego; ktére aczkolwiek iest z wielu wzgte-
dow niedoktadne: wszelako iako pierwsze w tym
rodzaiu wydane dzieto na szczegoltiieyszg za-
stuguie uwage.

Il.  Czechy.

8. 10. MowiliSmy wyzey o 'tuzycach: pozo-
statg nam do opisania pod wzgledem Zrzodet,
wiasciwe Czechy i Morawia.
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1, Poczynaigc od witasciwych Czech, i posle-
puigc wyzey wskazang droga, wypada naprzéd
rozwazy¢

a, urzedowe akta. Te najdawniejszych sie-
gaig czaséw, bo iuz z roku 995. posiadamy dy-
ilomat Bolestawa poboznego, przytoczony od
IlajekalJl. p. 322. Najwieksza cze$¢ tego rodza-
iu zZrzédet ukrywa sie w rekopisniach: mata ich
czasteczka iest drukiem ogtoszona, tak w zbio-
rze Sommersherga, iako tez, a tu mianowicie,
w zbiorach Dobnera. Takowych dwa posiada-
my. Pierwszy sktadaig przypisy do kroniki Ha-
jeka, o Kktoérey bedzie nizey; drugi ma napis
Monumento, histérica Bohemiae, w Pradze 1701-
1786. w szeSciu tomach wydany. W Luuigu, Co-
dex diplomaticus, w tomie I. w Lipsku 1732. wy-
drukowanym, znavduie sie wiele i to bardzo da-
wnych dyplomatéw', ktore wszakze samych tyl-
ko stosunkéw Czech z Niemcami i Papiezem do-
tycza sie.

b, Oprocz kronikarzy, posiada literatura, cze-
ska ieszcze icdno bardzo wazne Zrzodlo, na kté-
rym zbywa zupetnie literaturze ojczystej. Rozu-
miem tu pee/.yq dawng czeska, ktdrg niedawne-
lili czasy odkryt i na inw wydat szanowny Wa-
ctaw Hanka. Z t\cb starozytne piesni narodo-
we czeskie, od wydawcy rekopismein krétodwor-
skitn nazwane, Hukopis kreilodworsky, wydan
cd Wactawa Hardy, < fraze 1819, uietyle iest
dla nas wazny, co piesn sadem Libuszy zwa-
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na. *3 Kronika Christanna, iak pospolicie utrzy-
muja, okoto r. 91*3. napisana, zawiera zycie S.
Wactawa i Ludmity: dla naszego przedmiotu
nie okazata sie bvdz wazna. I+. Ale zbardzo
wielu wzgledow na uwage zastuguie kronika
Kosmasa pratata pragskiego zyigcego na poczat™
ku XII. wieku. 15. Pisemko to iest z wielkim, iak
na owe wieki, napisane gustem. Ale z gtebo-
ka rozwagag uzytem bydZz powinno, tam szcze-
golniey, gdzie Kosmas ogo6lnie o rzeczy mowi,
lub obyczaie i zwyczaje czeskie opisuie. Bo, co
iuz idrudzy uwazali. >6. Kosmas wskro$ sie prze-

13 Saucl Libussin przez A. Jungmana w pismie czaséw em
Cze$kiem Krok, Dii prwnj, Castka tiattj, w Praze 1822. P. J.
Dobrowski uznat to pisemko za bezczelng ramote i fatsz, i usi-
towat dowies¢ (Wiener Jahib. tom XXVII.) ze na poczatku
X111, wieku utworzonem zostato. P. Schaffarick p. 303. nie
wacha sie pomimo tego naznaczyé mu poczatek w odlegtey
starozytnosci czeskiey, chociaz nie koniecznie w wieku Libu-
szy. Ze do czaséw poganstwa czeskiego odnies¢ tego dziet-
ka niemozna, dowodzg wspomniane tam sady Boze. Te, acz-
kolwiek inszego iest zdania szanowny J. S. Bandtkie, W
rozin. kruk. 111.p.48. sg. Stowianom przez cKrzescian na-
rzucone zostaty. Wiasnie ci sami pisarze, ktorych on na
poparcie swego zdania przytacza, przeciwko niemu moéwig, i
zupetnie potwierdzajg to, co Prokopiusz w tym wzgledzie
nadmienia ser. hist. Byz. Il. p. 132.

14 Zobacz Acta SS.tom V. ed. Surii, Colon. Agripp. 1580.
p. 441

15 Scriptores rerum Bohemicar. T. 1. Pragae 1783.

16 Fr. Pubitschka Chronolog. Gesch; Boehmens 11l. Th.
Leipzig u Prag. 1770. p. 111
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igl poezya, i prawie zawsze zamiast wystawie
nam prawdg w nalezytem Swietle, upieksza iag
opisami od poetéow pozyczanemu Pdznieysi kro-
nikarze, ktorych Dobner w swoim zbiorze umie-
Scit, rownie iak i inni w iego dziele nie objeci,
nie dostarczajg nic wiecey nad wypisy z kroni-
ki Kosmasa wyiete. Nawet o kronice Dalemi-
ta *7, tudziez o kronice wegierskiey i czeskiey,
w Warszawie po raz pierwszy w roku 1823 wy*
daney, tez satno powiedzie¢ potrzeba. 18 Wszak-
ze i tych nieopusciliSmy przytoczyé, ile kro€ ra-
zy zdawali sie co$ waznego udzielad.

d, Nowszych pisarzy wymienia Buhle p. 250.
251. ale niedoktadnie. Nastepujacy, mniey wie-
cej, dostarczyli wiadomosci. Dobner w przypi-
skach do Hageka (Annales Bohemorum, tomu
I, I, 1V, Pragae 1703 sq.) ktoéry sie szczegdl-
niej odznacza. Przygotowat on naypieknieysze
materyaty dla przysztego historyka dzieiéw cze-
skich, i rzecz calg do wieku XII. doprowadzit.
Podobng pracg zaden rod stowianski poszczycic
sie¢ nie moze. Z pbznieyszych zastuguig na
wzmianke Stranski respublica bohemica, ed.®

17 Wydat ig Jeszyn ale bardzo niedoktadnie. Nowg re-
cenzyg przygotowat do druku Wactaw Hanka, i tey sie ra-
dzitem. Zyt Dalamit, iak sie pokazuie z iego kroniki na po-
czatku XIV. wieku.

18 Przekonac sie o ttm mozna poroéwnawszy p. 108. kro-
niki wegierskiey i czeskiey’, z p. 8. kroniki Kosmasa prag-
skiego.
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Schultz, Amstelaedami 1713. Z niego topo wiek-
szCy czesci pozbierat wiadomosci, iakich nam o
urzgdzeniach politycznych udzielit Balbinus,
w dziele liber curialis Pragae 1793. gdzie nazy-
wa Stranskiego p. 452. ,peritissimus rerum no-

strarum.” Wszakze my pomimo tego nie zmie-
nimy zdaniu, iakieSmy o Stranskim nizey wy-
rzekli , na ktore sie tatwo zgodzi, ktokolwiek sta-
rodawne urzadzenia czeskie zgtebit. Niektdrych

wiadomosci udzielit nam Voigt, acta literaria

bohemica, Pragae 1774. wvol. 1 Il. Ogo6lnych
uwag nad stanem politycznym kraiu i i-ego o$wia-
ty udzielili nam PP. Schaffarick i J. Jungmann

Historie literatury Ceske, w Praze 1825; ale ma-
to co wyczerpnac sie dato z dzieiopis6w czeskich.
Wielce zatowa¢ przychodzi ze sie systematy-
cznym wyktadem tychze niezaigt uczony J. Do-
browski. On naywiecey posiadat zdatnosci do
tey pracyy czego przekonywajagce dat dowo-
dy w rozprawach zamieszczonych w rocznikach
towarzystwa naukowego pragskiego.  Wszakze
piszac ,czestokro¢ , i to niestusznie z uyma naro-
dowosci stowianskie}', bo iedynie w celu wywyz-
szenia giermanizmu, dowidédt ze sie owetn ta-
cytowskiém sine ira et studio nieprzeiat.
2, Nie tylko urzadzenia polityczne, ale nawet

i literature wspdlng z Czechami miaty Morawy.
Osobnych kronikarzy nie posiadaty. Juz pod
rokiem 894. wspomina Kosmas pragski p. 37. o
akcie urzedowym morawskim. Zbiory sa tez sa-
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me co i czeskich dyplomatéw. Nie tak sie rzecz
ma z pomnikami prawncmi, ktore w wiasciwem
inieyscu wymienimy osobno. Nowszych pisarzy
przytacza Buble p. 251. sg. z tych naywazniey-
6zemi okazali sie: Moraviae historia politica et
ecclesiastica, quam compendio retulerant Ad.
Pilarz , et Fr. Moravetz, Brunae 1785-87 tomi
I1. J. G. Stredowski, sacra Moraviae historia,
Solisbaci 1770. tudziez Ailgemeine Welthist.
czesc 52.

Il Rus.

8 11. Zrzodta ruskie tego okresu, nie sg mate,

a, Chociaz na Rusi wyznawano religiag o-
brzagdku greckiego niepisano akt urzedowych w
iezykn greckim, lecz wruskim. Z tych trakta-
ty handlowe Jgora i Olega z Grekami acz-
kolwiek niepewnym iest czas z ktérego pocho-
dzg 20, nader wazne podaig nam wiadomosci o
prawie Kkrytninalnem, o sprzedazy niewolnikow
i prawie brania spadku. ROwniez waznemi sg
umowy z Rygag i Gothndyg Mscistawa Dawido-
wicza ksiecia SmolenAskiego, o ktérey wzrzodtach®

19 Rdzne sa ich wydania. Ja przytaczatem ie podiug
Schlézzera. Znayduig sie one przy iego kronice Nestora,
ktore uczony Sohloézzer wydat z ttomaczeniem r komenta-
rzem niemieckim , w Gietyndze od r. 18112-9. w pieciu tomi-
kach. Przytaczatem i Nestora, podtug tego wydania, zacho-
wujac i nazwisko wydawcy".

2» z. Ewersa p. 119.
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prawa ruskiego mowi¢ bedziemy. Navdawniey-
szym tego rodzaiu zabytkiem iest dyplomat Wiel-
kiego Kniazia Msoistawa Wiod/.iinirzowicza i
syna iego Wsiewotoda MsScislawicza ksigzat No-
wogrodzkich, dany miedzy rokiem 11i2S-1162. kla-
sztorowi Nowogrodzkiemu zwanemu Jurjew ,
przez Metropolite Eugenja uczenie objasniony. 21.
Posiadamy nadto akta urzedowe?22, z XIII. j"XIV-
wieku obeymuigce w sobie umowy miasta Tio-'
wogrodu z Wielkim Kniaziem Twerskim Jaro-
stawem Jaroslawiczem, i z innymi Kksigzety, tu-
dziez duchowne gramoty, czyli testamenta Wiel-
kich Kniazidw ziem ruskich, nawet i tych co na
Wotyniu panowali; nakoniec traktaty handlowe

ruskich miast i ksigzat z Lubeka, Ryga i inne-

eyjskich, czes¢ 3, ksiegi |. Moskwa 1S2C.

22 Subranie Gosudaistw iennych gramot i dogoworéw, na-
ktadem Hrabiego M. Uumiancowa wydane w .Moskwie 1813.
w tomach trzech.

23 Obozrjcnje kormczej knigi, Moskwa 1829.

24 Beytraege zur russischen Kirchengeschichte 1.B.Hall*
1821. Syisok ruskim yamiatnikam, Moskwa 1802.

Tom |I. 4
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r.ytnosci dotycza sie, sg wszelako i dla praw pu-
blicznych, kryminalnych icywilnych nader wazne.

b, Pomiedzy kronikami ruskiemi pierwsze miey-
sce trzyma Nestor piszacy okoto r. 1096 25, *
pisarze byzantynscy, o ktérych zobacz co mowi
Buble p. 57. sq. Kronika WotynAska, ktorey w
poszukiwaniach swoich historycznych radzit sie
Karamzin, dotad drukiem ogtoszong nie iesl." Wta-
$nie teraz odkryto , ze Nestor wypisat poczatko-
we Swiata d/.ieie zHarrrartola, ktérego kronike
stowianskg niedawno co odkryto. 26. Na szcze-
g6lng uwage zastuguig wyciggi Strittera, o kto-
rych warto iest odczyta¢, co pisze Buble p.
119. sq.

c, Nowszych pisarzy iest niemata liczba 21,
lecz nie wiele iest takich, ktorzyby, przynaymniey
co sie tego dotyczy okresu, znakomite wySwiad*
cz.yli przystugi. 28. Do tych liczby nalezg Ka“
ranizina Istorya g osudarstwa rossijskaho w St-
Petersburgu od r. 1815. wydawana. Do poszu.
kiwan moich postuzyty mi szczegdlniey dwa pier-
wsze tomy: nastepne mniey waznemi okazaty
sie. Dzietko A W. Tappe, Geschichte Russ-

25 Karamzin I. przypisali 213.

26 Wien Jahrb. LIIl. p <8.

2t Wylicza ich fteutz w dzienniku prawny Mittermaie-
ra i Zachariae, kritische Zeitschrift, Drittcr Band, 1.2 lleft-

28 OgéInych uu ag dostarcza Schaffanck. i historia litera-

tury rossyyskiej prz.cz Grecza. Polskie ttomaczenie wydat
S. B Linde, w Warszawie 1823.
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land* nach Karamsin [. Tb. Dresden u. Leipz.
1828. okazato sie prawie nieuzyteczne. Znala-
ztem tam nie iedno do wytkniecia, tip. to co
moéwi p. 121, o -prawach polowania ktére nie
istniaty na Rusi w tym okresie. Rardzo waz-
nem byto mi pismo P. Ewers, Das aelteste rus-
sische Recht Dorpat u. lliga 1819. Ze za$ gdzi*
tego byta potrzeba, iuz zrobit z niego uzytek P.
Reutz , w dzietku, o ktorem nizey mowi¢ bedzie-
my, a tego iako naynowszego pisarza poming¢
nie wypadato, nie dziw, ze zamiast Ewersa, w
pierwszej mianowicie czesSci okresu pierwszego,
czesto przytaczalisSmy dzietko P. Reutz.

IV. Sfowianszczyzna zakarpacha.

$. 12. Buble p. 119. sq. przytacza wielu pi-
sarzy', mowigcych o ludach ze Stowianami zwig-
zek maigcych, tudziez opisuigcych samychte
Stowian zakarpackich. Ale ieli podania okazaty
sie dla naszego przedmiotu albo bardzo malto,
albo prawie nic nieznaczacemi. Naywiecey czer-
palismy w tym wzgledzie z kronikarzy bizantyni-
skich, a mianowicie z Prokopiusza, Porphjrro~
genncta, T/ieophjriacta i z innych pod og6lnein
nazwiskiem scriptores historiae byzantinae od
nas przytaczanych, z wymienieniem tomu i kar-
ty podtug wydania weneckiego. tacinskich pi-
sarzy, z ktérych gdzieniegdzie korzysta¢ sie da-
to w wiasciwem mieyscu przytocze, badz to wy-
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tnieniaige ich samych, badz tez wspominajac 9
pismach tych , ktérzy inz z nich korzystali. W
szczegoOtach tylko o dwu uarodacli, t. i. 0 We-
grach czyli Stowakach przez Madziar6w zawo-
jowanych, i o Serbach mowie bede: bo te tylko
narody dochowaty nam swoie prawodawstwa, a
zatem te i\lko staty sie dla nas wazuetni.

1. Wegry.

a, Zbiory aktéw urzedowych wymienia M.
Schwartner, Statislik des Konigreiehs Ungern,
Ofen 1809. 1811. w trzech czesciach, zobacz I
p. 12. sq. Cosie prawodawstwa stowianskiego
dotyczy, nie s;( te zbiory bardzo wielkiey wagi,
lak i samo prawodawstwo wegierskie nader wa-
znem nie iesl, ato z powoddw inZ przytoczo-
nycli. Takze i zbiéor J. G. Shwandtnera, re-
rum hungaricarum scriptores, Vindobonae od r.
1746. sq. mieSci w sobie niektére dyplomata tu
nalezace , lubo daleko wiecéy udziela S$ciggaia-
cych sie do Serbii i iey przylegtych kraiow, a
mianowicie Dalmacyi, Kroacvi i t. d. W zbio-
rze Luniga, ktory wymienitem wy/.év o Czechach
mowigc, znayduie sie bardzo wazny akt urze-
dowy zr. 1231. Ten ktory pochodzi zr. 1234.
iest mnievszéy wagi.

b, Kronikarze wegierscy nic nieprzedstawiaig
nader godnego uwagi, 1 $miele powiedzie¢ mo-
kna, ze oni nie sg tyle waznemi, co kronikarz*



ludéwr stowiarnskich podkarpackich. Niekto-
rych nawet wiarygodno$¢ watpliwg iesl, iakoto
Bezimiennego, pospolicie zwanego notaryiiszerrk,
krola Dcli. Waznieys/.\m od niego iest Thwu-
rocz\ ? innych nic szczegbdlnego wyczerpnae sie

niedato. Ich pisma mieszczg sie w zbiorzo
Schwandtncra wyz.ey przytoczonym.
c, Z nowszych pisarzy okazatl sie waznym

Wierzbice, pospolicie Werboezein zwan\; mia-
nowicie tek uczynit mi wielka przystuge 'ego
zbiér praw wegierskich Corpus juris hurigari-
ci, Tyrnaviae 1G96. ktory pod ogo6lnem nazwi*
skiem wydawcy przytaczatem. Roéwniez zustu-
guie na uwage na czele tegoz zbioru umieszczo-
ne Wierzbca dzieto zwane Tripnrtita , o ktorciu
w wiasciwem miejscu poinowie. Nader waznym,
okazat sie drugi itrzeci tom InstoryiWegier przez,
Fcsslera wydaney: 2h ale mniej wazneui dzie-
leni iest wyzey przytoczona Statystyka Schwar-
tnera, dla tego szcZegodlniey, zc autor piato u-
weigi zwraca na dawnieysze czasy, i SciSle rzecz
biorac, nie przechodzi przedmiotu swego histo-
rycznie.

2. Serbia.

a, Wzmianka o nnydawnieyszych dyplomatach
serbskich pochodzi z potowy wieku XI(. ale

iO Geschichte der Ungarn u. ihrer Landsaasen, Leipz. od
i- 1815. (jo 1825. tomoéw II).
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wielki znawca literatury tego narodu P. Schaff,
rick twierdzi , ze takowe nawet IX. wieku sie-
gaty, co wielkie rzuca Swiatto na o$wiate nay-
dawnieyszg tego narodu. 30. Prawodawstwo Du-
szno Cara czesto sie odwotuie do aktéw urze-
dowych; ktore wszakze iako osobnym zbiorem
dotad nie objete nie tatwo sa dostepne, i my
uzytku z nich zrobi¢ nie moglismy, Dalmacji i
Kroacyi urzedowych aktow nie mogtem odkry¢
wiecéy nad te, ktére wymieniajg nastepuigce
dzieta: Historia di Dalmatia da Giovanni Lucio,
in Venetia 1074. tudziez Lucius de regno Dnl-
matiae, w zhiorze Schwandtnera w tomie Il
To drugie dzieto przytaczatem pod nazwiskiem
wydawcy zbioru. Przylegtej Styryi akta urzedo-
we wyszty w Wiedniu r. 1750. diplornata du-
catus Styriae. Zbidr Dumonta, Supplement au
Corps Universel diplomatique par Du Mont T. .
cze$¢ I. Amsterdam 1739. nic wiecej nad jeden
akt p. Gb. nie dostarczyt, a i ten okazat sie ma--
to waznym. W dziele Luniga, colleclio nowa w I.
Il. czeSci, wydaney w Frankforcie i Lipsku 1730.
iest akt urzedowy zr. 1270. w ktérem lubo iest
mowa o0 jus ct consuetudo terrae, wszakze wsze-
dzie bardzo przebiia si¢ niemczyzna wtem wszy-
Etkiem cokolwiek sie $cigga do praw Styryi.

30 z. Wiener Jahrbicher tumu LIII. poszyt ua miesiac ma-
rzec ¢ roku 1811, p. iT. Ig-



3

b, Starych narodowych kronik nie posiadaig
Serbowie: zastepuig ichmieysce kroniki Dalmac-
kie Diocleatesa, Marka Maruli, Tomasza Ar-
ehidyakona, umieszczone w tomie |Ill. zbioru
Schwandtnera , gdzie tez i wiadomos$¢ o mcii iest
podana. Pie$sni narodowe serbskie zebrane przez
Wuka Stefanowicza Karadzyca i wydane w Lip-
sku 1824. pod napisem Narodne serbskie piesnte,
tylez co rekopism Krolodworski dla nas dostar-
czyly." Tiumaczenia ich niemieckie wyszlty w
Hali 1825. Volkslieder der Serben von Talvj, i
Wita oder serbische Volkslieder w Lipsku 1828.
1829. von Gerchard.

¢, Dla przedmiotu naszego trudno byto co od-
kry¢ u pisarzow nowszych, chociaz do pomocy
wzigtem nie tylko opisujgcych d/ieie serbskie,
ale ipogranicznych lub zwigzek iaki zniemi ma*
igcych narodéw, iako to Dalmatow, Kroatéw
it. d. Oprocz przytoczonych przez Buclile p. 263.
sfi. a pomiedzy ktéremi odznacza sie Engel (All-
gemeine Welt Hist. 49 czesc) zasluguig na wspo-
mnienie: J. Csaplowies, Slavonien u. Kroatien,
Pest 1819. tomow 2., F. J. Szidzer, Geschichte
des transalpinischen Daciens, Wien 1782. to-
mow 3., Zabawnik za godinu 1821. przez Dy-
milrego Dawidowicza, tudziez Danica, Zabawnik
za godinu 1827. przez Wuka Stefanowicza Kn-
rndzica, u Beczu, (w Wiedniu). Tu nalezg
takze nastepni,-jce pisma: Pejacsivich, historia
Serviae, Colocae 1799. Jos. Mikéczi, oliorum



Crontiae Uber, Badae 1805. L. Ranke, die ser-
bische Revolution, Hamburg 1829- Wszakze nie
mogac ich tu w mievscu dosta¢, nie bard/.om
sie kwapit o to, azeby ie otrzymac skad indziey,
naczytawszy sie lylekroc nowszych dziet a nie
mogac z nich nic wycisngé. Przekonatem sie al-
bowiem, ze jeden z drugiego przepisuie, czesto
nawet machinalnie i bez wlasnego pomystu, nie
daigc nalezytego baczenia na akta urzedowe,
starodawne kroniki i pomniki prawne,i ktore by-
ty, sg i bedg zawsze, naywaznieyszem tego ro-
dzain pism Zrzédiem.

8. 13. Wypada zwrocie ieszcze uwage na sto-
wniki lak tacinskie iako tez i stowianskie, tu-
dziez na pisma o dyptonYatyce drukiem ogtoszo-
ne , a nakouicc na podréze. Pisma pcrvodvczne
pomiiam, bo mato iest takich, z ktorvchbv uzy-
tek nalezyty do opisu okresu pierwszego zrobi¢’
mozna, a skad sie co wyrisnge dato, me prze-
pomnialem o leni powiedzie¢ w ciggu dzietka
mego.

1, Stowniki tacinskie , stuzace do zrozumie-
nia taciny sredniego wieku , wymienia IR.cliic p.
320. sg. jNaywaznievszvm iest: Caroli du Fresne
Dni Du Cange, Glossarium ad scriptores me-
diae et infimae Latinilatis, ktorego sg r6zne wy-
dania. Dzieto to objasnia doktadnie wyrazy po-
toczne i'techniczne, iakicli kronikarze stowian-
scy po tacinie piszacy uzywali. Raczyc na to
potrzeba ze ci nazwiska stowianskie , bgdz to



33

urzadzen krajowych i prawnych, badz urzedow,
badz nakonicc saruego prawa dotyczace sie, cza-
sami nakrecanym sposobem, a czasami machi-
nalnie . nawet, wyrazami z czystey i rzymskiey ,
ozeSciey icdnak z taciny S$rednich wiekéw wy-
ietemi oznaczyli. Dla tego czestokro¢ zwazaé
potrzeba nie na wyraz, ktérego oni uaywatg ,
lecz na znaczenie, w iakiem uzyty przez siebie
wyraz rozumieig. Stad nic raz pokaze sie, ze
nazwisko wyrazu iest w prawdzie cudzoziemskie*
ale rzecz sama, ktdrg ono oznacza iest narodo-
wg stowianska. Zniknie takim sposobem domnie-
manie o iey pochodzeniu cudzoziemskiem , gdy
sie pokaze, iz ona istotnie na stowianskiej zie-
mi powstata i wzrosta. Miedzy stownikami po
stowiansku pisanemi pierwsze zaiste mieysce
trzyma stownik iezyka polskiego przez S. B. Lin-
de w Warszawie w sze$ciu toinach od r. 1807 do
1814 wydany: wszystkie inne z tern pordwnane
dzietem, nie jg niczem Innem, iak tylko wokabu*
larzami. Wszakze zatowaé wielce wypada ze sza-
nowny autor, nie badat etymologicznie i historycz-
nie poczatku wyrazéw polskich, podobnie iak
to uczynit Adelung w stowniku ieztka niemiec-
kiego. W prawdzie cata praca bytaby przez to
<trzecig cze$C urosta, ale w tedy nie bytaby
iuz prawie nie pozostawita do zyczenia.

2, Buble w przy toczonem mieyscu wspomniat
takze o pismach dyplomatyke obiasniaigcychb i
nakoniec nie przepomnial io podrézach po kra-

Toni |. 5
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iach stowianskich odbytych. Pierwszego rodza-
ju pisma przejrzatem, ale mi one, co do przed-
miotu mego, zadnych nie udzielity wiadomosci.
Nie lepiey mi sie¢ powiodto i z drugim rodzaiem
pism: nic w nich o urzadzeniach politycznych
i prawnych, coby do zgtebienia okresu tego przy-
da¢ sie mogto, nieznalaztem. Czemu sie dzi-
wie nie mozna, bo rzadko kiedy odbywaig sie
podréze w celu robienia odkry¢ w prawodaw-
stwie: a podroze w zamiarze robienia poszuki-
wan o prawie rzymskiem, przez uczonych nie-
mieckich, przed kilku laty przedsiebrane, do
rzadkich zdarzen policzyé trzeba. 31. Bydz mo-
ze iz z czasem drugi Anacharsis w tymze samym
celu przeydzie stowianskie ziemie, w iakim tam-
ten po Grecyi podrézowat.

IV. Okresy.

8 14. Wypada teraz usprawiedliwi¢ mysl wy-
zej rzucong o okresach historyi prawodawstw
stowianskich, i odpowiedzie¢ na zapylanie, dla
czego w ciggu catego dzietka, mowigc o naro-
dach stowianskich, niezacz.ynam od Rusi, albo
od Czech, iako maigcycb naydawnieysze po-
mniki praw w calem prawodawstwie stowian-

31 Foertter i hlume odbyli podréz do Witoch. Hache i
Jourdan do Anglii; Clussius do Moskwy. O trudach przez
innych wtym celu przedsiewzietych, z. prodromut corporit
Jurii cirilii, Sehradero, Clonio et T afelio auctoribue. Bero-
lini 1823. Themit, a Paru 1819. tj. w tomie Il.illl.
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»kiera, ale ' na czele wszystkich narodéw kilade
Polske. Przyczyng tego iest, ze wptywowi nie-
mieckiego prawodawstwa, lub postep oSwiaty ta-
muigcym okoliczno$ciom, inne narody wiecej
niz Polacy ulegaigc, nie mogty w takim stopniu
iak ci, ani ducha swego prawa, ani urzgdzen po-
litycznych rozwingé. Dla tego tez lepiey po-
znamy ustawodawstwo innych narodow, iezeli
sie wprzod w polskiein rozpatrzymy: a wtedy do-
sy¢ bedzie napomkng¢ o podobnych urzadzeniach
i uinnych narodéw do polskich podobnych, ia-
ko ztegoz samego zrzédia wyptynionych. Powo-
dy te nasuwaig nam oraz zasade, iakiey nam sie
trzyma¢ koniecznie wypada, dzielagc cate usta-
wodawstwo stowianskie na okresv. Bo¢ to iest
rzeczg niezaprzeczona, iz iak w kazdey inney
»prawie, tak i tu chcac dopig¢ celu pozadanego,
potrzeba obraé¢ sobie gtdwny punkt dziatania,
catg uwage nan zwrdcié, aposiadiszy go, znie-
go na wszyskie strony stosowne czyni¢ obroty

5- 15. W historyi prawodawstwa iakiego badz
narodu, takim gtéwnym punktem dziatania iest
0w czas, w ktérym po raz pierwszy pomyslano
ksiege ustaw oyczystych utozy¢, a tym sposo-
bem rozpruszonemu i bezsilnemu dotagd prawu
kraiowemu nad,idz moc i powage. Okres taki,
tem wiekszg ceche pewnosci na sobie nosi¢ be-
dzie, iezeli sie do niego i inne okolicznosSci przy-
czepia , wykazuigce nam wielkie zmiany badz w
polityce, badz w o$wiacie narodu; aczkolwiek
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takie wypadki sa podrzedne, i nie tyle uwagi,
co gtéwny cel, ria siebie zwracaig. Na to ba-
czac zgodzimy sie, ze w prawodawstwie potskiem
wiek Kazimierza W. czyli rok 1317; w prawodaw-
stwie czeskiem wiek Karola IV. </VIi rok 1348;
w prawie ruskiem koniec wieku XIII. w ktérym
po raz ostatni pozbierano porobione do praw-
da ruski¢y dodatki, i prawodawstwo to w icdne
zebrano cato$¢; wprawie stowacko wegicrskiem
wiek Ludwika W. czyli r. 1312-1385; w prawie
serbskiem wiek Duszan Cara czyli rok 1349.
stanowig pierwszy okres  Doznaly nadto wiel-
kich zmian iurzadzenia polityczne, a w Polsce
i Czechach nawet, i osu lata prawna inny obrét
brfl¢ zaczeta.

8 16- Drugi okres prawodawstwa polskiego
konczy sie z upadkiem konstytucji 3. Maia. Na-
stepcy Kazimierza W. ineprzedstnwiaig nam nic
s/czythego we wzgledzie prawodawczym. Pisa-
no prawa, nawet robiono zbiory praw, ale te
na szczegdlng uwage nie zasluguig: 32, bo sta-
nowigcy ie memieli tego na uwadze na co szcze-
golniejszg bacznos¢ zwracat Kazimierz W. Dla3

32 Rozumiem tu [nawa sankcjg sejmow otrzymuigce, i
ciu nich tu stusuie sie, cum powiedziat, nie za$ tlo praw,
Widre dla korony proiektowat Zygmunt |, a ktore wszakze
zawsze nanieszczescie odrzucano. Na Litwie , w Prusiech
i Mazowszu, wielki ten krol toz samo dia prawodawstwa
uczynit, co niegdy$ dla krélestwa polskiego wykonat Kazi-
mierz W.



tego tez wynoszenie sie iednego stanu nad dru-
gi, a mianowicie stanu sztaciieckiego nad stan
mrcYski i kmiecy, psuto harmonig w obywatel-
stwie polskiem, ktoérg tak siliiym weztem spoit
prawodawca wislicki. Wprawdzie niezbywato
na dobrych urzadzeniach, a do takich ia licze
zaprowadzenie Trybunatéw koronnych , ktére
przy lepszy m skiadzie rzeczy bytyby moze ta-
kie same przystugi wyswiadczyty Polsce', iakie
uczynit Rz\mianom Edykt Pretorski. Bo na czas
pewny wybrani sedziowie, zasiadaigc koleyno
w Trybunatach polskich mogii byli na upoyysze-
chnienie w narodzie znaiomosci prayva podo-
bnie dziata¢, iak dziatali Rzymscy Pretorowie.
Wypadato tylko przynaymniey wazuieyeze wy-
roki drukiem ogtaszaé, i w powodacli do nich
przytoczonych zwraca¢ uwage na niedoktadnos¢
i usterki prawa kraioyyego. Ale panowie i szla-
chta, od nastepcow Kazimierza W. checig u-
zyskiwania przywilejow znorowieni, torowali dro-
ge do ztego, racz¢y glupota niz zig checig u-
wiedzeni. Obszerny len okres, bo blisko piec-
set lat obeymuigcy, gdy go nant przyidzie wie-
lostronnie rozwazyé, przekona nas, ze dwczesne
prawodawstwo polskie, pod yvzgledem sztuki i
wiasciwego sobie celu, t, i. nalezytego wymia-
ru sprawiedliwosci u'tvazane, na bardzo niskim
stopniu u nas stato, bo mieliSmy vyyiele prayv
ale mato byto w naszych sadach prawotici i
sprawiedliwos$ci; ulbowlem od czaséw Zygniun-
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ta Ill. zupetnie niedbano o o$wiate, a nauki pra-
wa wecale nie byto. Po upadku Polski uawat
na nig praw niemieckich zamacit do reszty, iui
i tak przez ciemnote i zto$¢ ludzkg wygaste w
sercach Polakdw wyobrazenia prawne, w duchu
naukowym pojmowane. Pdzniey zaprowadzony
kodez francuzki, bardziey niz ktérekolwiek in-
ne z obcych praw do naszych serc przemawia-
jac na lepszag droge pojmowania prawosci i
Scisleyszego wymiaru sprawiedliwo$ci na prowa-
dza¢ nas zaczeto. O ile za$ przyczyni sie ono
do ustalenia szczescia narodu, gdy pewnym
zmianom iakich nauka prawa i narodowos$¢ na-
sza wymaga ulegnie, to w swoim czasie wykry-
ie ten, ktory po mnie dzietka tego zakres da-
ley rozwinie , i wskaze, iak naptyw obcych pra-
wodawstw na stowianszczyzne dziatat, i czy
pomieszany z dawnem iey ustawodawstwem no-
wemu prawodawstwu w duchu narodowos$ci po-
jetemu dat zycie, lub czy wyobrazenia prawne
Polakow zupetnie zcudzoziemszczyt.

8. 17. Podobne co i Polske zamieszki i nie-
szczeScia , ale pod inng bo religiy ng objawione
postacia, przyprawity Czechy o zgube ich na-
rodowosci i prawodawstwa. Dla badacza praw
tego znakomitego szczepu stowianszczyzny tem
trudniey iest korzystnie w przedmiocie prawo-
dawstwa pracowaé, iz sie widzi pozbawionym mo-
znosci czerpac o0 niein wiadomo$¢ z czystych
irz6det. Bo panowie iszlachta czeska, z pow«*
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déw , ktore sie niiey wytozy, bronita swym kré-
lom Sianowie ksiegi prawodawcze, dozwalajac
im tylko, i to pod swoim wptywem, poiedyncze
wydawac’ ustawy. Wiec tez, Ze lak powiem, u-
kradkiem tylko mozna byto co$ podobnego w
Czechach zdziataé, co w Polsce Kazimierz W
i Alexander iawnie i samodzielnie wykonali. A
tak zto$¢ i przewrotno$¢ ludzi sprawity, ze pra-
wodawstwo czeskie dotad po naywieksze'y cze-
§ci w rekopismach ukrywa sie ; a obecne oko-
licznosci  w cale temu niesprzyiaig azeby te-
raz przynayinniey na widok publiczny wyszty.
Wszakze zwazaigc na napisy rekopismow, Kkto-
re nam w historyi Literatury czeskiey P. Jung-
mann przywodzi, izwazaiagc na to, co tenze i
co P. Schaffarick w ogo6lnych rysach mowiag o
oSwiacie czeskiey po Karolu IV. wnies¢ mo-
zna: ze az do konca okresu drugiego, t i. do
czasu w ktorym prawo Austryackie narzucono
Czechom , co ink twierdzi Jungmann p. 474. za
Jozefa Il. r. 1782 nastgpito, starano sie tam, lu-
bo coraz to bezsilnie'y, utrzymaé prawo ziemskie,
i zastoni¢ ie od zupetney zagtady, inka jemu i
urzadzeniom kraiowym prawo niemieckie za-
grazato.

8. 18. Okresy iakie porobit Reutz 33, w pra-3

33 Alexanders'. Reutz, Versuch Uber die geschichtl. Aus-
bildung der russischen Staats und Reciitsverfassung, Mittau
1829.
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wodawstwie ruskiem i rossyyskiem sg niepewne,
bo s3 wziete z zasad prawa politycznego: gdy
przeciez tylko zrzodla praw powiuny nam bydz
w tym wzgledzie skazéwka, a dopiero w niedo-
statku tychze, nalezy bra¢ za granice okresu wy-
padek wazny w urzadzeniach kraiowych. Takim
iest bezwatpienia przeistoczenie panstwa i ca-
tego narodu rossyiskiego, pomyslane i wykona-
ne przez Piotra W. pomiedzy r. 1682-1 725. O-
kres pierwszy przez nas wyzey oznaczony, ma
to nadzwyczay ne, a wielce go od innych waznych
wypadkow cechuigce zjawisko, ze-w przeciagu
iego powstato prawodawstwo ruskie, ktore bez
obcego wptywu na ludy ruskie dziataigc, byto-
by z czasem silnym weztem potgczyto wszystkie,
gdyby wewnetrzne zaburzenia i napad Tatarow
na wielkg Ru$ nie byt temu przeszkodzit. Gdy
za$ w roku 1162. Jan Wasilewicz uwolnit kray
z pod ich iarzma, wiele przeszkoéd potaczeniu
temu ktadto zawady. Chociaz wiec i wtedy wiel-
ka Ilus czyli panstwo Moskiewskie , nie raz sie
odznaczyto prawami koseieluemi i cywilnemi,
wszelako, szczego6lniej tez od zachodu zamkniete
i pilnie przez sasiadow wgranicach swoich strze-
zone, uieurogto wprawodawczym wzgledzie nale-
zycie dziata¢ na inne ruskie ludy. Caty wiec dru-
gi okres prawodawstwa rossyiskiego, nosi na so-
bie te ogo6lng ceche, iaka i prawodawstwo pol-
skie tegoz samego okresu; t i. ze lubo Polacy
i Rossyanie, podiug moznosci swoiey pracowa-
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li korzystnie w prawodawstwie kraiowem, prze-
ciek do stanowczego wypadku rzeczy nie dopro- ¥
wadzili. Bo Polska i Rossya z nagromadzonych
materyatow nieutworzyty sobie og6lney ksiegi
prawodawczey, iakg sie okres pierwszy odzna-
cza; aczkolwiek w obudwu narodach wecale
rozne byty tego przyczyny. Piotr W. i w pra-
wodawczym wzgledzie odznaczy¢ sie pragnat,
ale zamiaréw swoich do skutku niedoprowadzit.
W naszych szczeg6lniey czasach dzielnie nad tein
pracuig, azeby to wielkie dzieto, przez wielkie-
go monarche pomys$lane, a przez niektérych z
nastepcéw iego dzielnie popierany, doprowadzié
do skutku. Nawatl ukazéw od czaséw Piotra W.
czesciey uiz dawniey wydawanych , postawiwszy
prawodawstwo rossyyskie w takim prawie stanie
w iakirn zostawato prawodawstwo rzymskie [od
czasOw Konstantyna W. az do Justyniana, musiat
za sobg sprowadzi¢ konieczno$¢ zaradzenia po-
trzebie w podobny sposob, iakiegosie chwycit
Justynian. Co ten monarcha dlapaiistwa rzymsko-
greckiego przez sporzadzenie stawnego swego
zbioru uczynit; prawie toz samo dla panstwa
rossyyskiego iuz po czesci do skutku przywie-
dziono przez zbior wszy-stkich praw, iakie w pan -
stwie tem od dawna wydawano. Dzieto to, nie tyl-
ko w rossyyskiem lecz w catem prawodawstwie
stowianskiem znakomitg epoke stanowi¢ bedzie: z
iego watku powstanie ksiega prawodawcza utwo-
rem swoim i sposobem wykonania znamienita.
Tom /. 6
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§.19. | prawodawstwo stowianszczyzny ta—
karpackiey na dwa okresy podzieli¢ mozna. Sto-
wacko wegierskiego prawodawstwa okres pier-
wszy iuz oznaczytem wyzey ; granice okresu dru-
giego stanowi panowanie Leopolda I. pomiedzy
1657-1705 ; czyli ogranicza sie len okres wypad-
kiem czasu, w ktorym po zawarciu pokoiu Karto-
wieckiego, przez przytgczenie ziemi siedmiogrod-
skiey do Wegier, Scisleyszym, niz kiedy weztem,
los Wegier z losem Austryi potaczony zostat.
Obudwu tych okreséw prawodawstwo przedsta-
wia nam dziwaczng mieszanine réznorodney na-
rodowosci , bo i samo parnstwo wegierskie zbio-
rem iesl i mieszaning narodow, rdzney religii,
iezyka, obyczaiéw. Przy pomocy bistoryi i cig-
gta inaigc baczno$é na narodowo$¢ stowianskg
usitowaniem naszem bedzie wskazac, iakie tez
zywioty stowianskie miesci w sobie zamet tego
prawodawstwa.

8. 20. Serbskie prawodawstwo nie ma S$wie-
tnieyszey epoki nad wiek Duszan Cara nazwa-
nego Silnym. Po S$mierci iego przechodzit na-
rod Serbdw rozmaite losu koleie. Pozbawiony
Srodkoéw zblizenia sie do os$wiaty zachodniey Eu-
ropy , szarpany wewnatrz rozterkami domowe-
mi, a zewnatrz napadami nieprzyjaciét, ulegt
wreszcie przemocy Turkow, pod ktéorych wpty-
wem od r. 1371. az do naszych czaséw zosta-
wat. Z koncem opadiego wptywu Turkéw na
Serbig, konczy sie i drugi okres prawodawstwa
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Serbskiego; a caty ten przecigg czasu mozemy
stusznie nazwaé, wiekiem ucisku, przemocy i
zamieszania. PomysSlnieysza przyszto$¢ usmie-
cha si¢ do Serbow:.wszakze diugi minie prze-
cigg czasu, za nim oni stang na tym stopniu po-
mys$inosci na iakim w XIV. wieku stali. Za-
wczesnie iest przez nich zrobiony krok ku po-
prawie prawodawstwa kraiowego, przez obja-
wienie checi przyswojenia sobie kodexu cywil-
nego francuzkiego. Bo czy/, to wytrawione i na
prawie Rzymskiem uksztatcone prawodawstwo
trafi do przekonania serbskich sedziow i zaradzi
potrzebom narodu, od tylu wiekdéw prawnéy o-
Swiaty' zupetnie pozbawionego! Bezpieczniey by-
toby' postepowaé w naprawie prawodawstwa kra-
iowego wskazang przez nas drogg; wprawdzie
dtuzszg ale pewnieyszag. To mogltoby utatwic
Serbom wptyw i na innych zakarpackich Sto-
wian wyznania greckiego, a nawet, po przyttu-
mieniu przez gruntowug os$wiate dawnych prze-
sgdéw, mogtoby ich kiedy$ potaczyé z Serba-
mi wyznania katolickiego.

V. Nowsi pisarze.

$. 21. Pod tern godtem rozbiore pokrétce pra-
ce prawnikéw i history kéw , ktorzy czerpaigo ze
zrzédet okresu pierwszego, usitowali objasni¢
historyg prawodawstwa swego narodu : bo skre-
Sleniem historyi powszechney prawodawstwa sto-
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wianskiego dotagd nikt sie nie 2aigt. OS$wiad-
czam na wstepie, ze prace ich, o ile one do
konca okresu pierwszego dochodzg, rozwazaé
bede; zachowujac sobie dokorczenie resztv we
wstepie do nastepnego okresu. Navprzyzwoiciey
bedzie i tu postepowac droga przy zakresie dziet-
ka naszego i wyliczeniu Zrzodet iuz wskazana.

1. Polska.

Oprbécz Naruszewicza i Lelewela, ze ws/.yst-
kiemi innemi tu nalezacemi pisarzami dosy¢ be-
dzie rozprawi¢ sie ogo6lnie, bo szczegdtowo da
nam poznac ich usterki cigg dzietka. Wyigwszy
pisma obudwu Bandtkéw, 34, wszystkich wadg
iest , niedoktadne obeznanie si¢ ze Zrzddtami.
Gdyby byt Kromer tego btedu nie popetnit, byt-
by doktadniey zgtebit dawne dzieie; bytby podat
pewniejsze wyobrazenia o kraiowych urzadze-
nia! h politycznych, o prowodawstwie przed Kazi-
mierzem W. a nawet i samego statutu Wislickiego
czego wszystkiego zaledwie dotkngt. Nadto nie
bytby popetnit fatszéw o stosunkach duchowien-
stwa z whadzg Swieckg. Wszakze ma Kromer i

34 J. W. Bandtkie rozprawy umieszczone sa w Pamietni-
ku Warszawskim Bentkowskiego: J. S. Bandtkie rozprawy u-
mieszczone sg w Rozmaitosciach Krakowskich, wtérnie 111
w Krakowie 1831. Drugie dzietko, Leber die grafliche Wir-
de in Schlesien, Breslau 1809. przytaczatem dla skrocenia
wyrazem J. S. Bandtkie, opuszczaigc tytut.
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swoie zalety , o ktérych wspomnied vr mieyscu
wiasciwem. nieprzepomnimy. Toz samo, t i.
brak rozpatrzenia sie w Zrzéditach stusznie za-
rzucie mozna Hartkuoehowi, Lengnichowi i
Steinerowi; ale za to nagrodzili to czem innem ,
a mianowicie Harlknoch w rozprawach o staro-
zytnosciach pruskich, u Bentkowskiego wtérnie
Il. na karcie 118. przywiedzionych, a od nas
wrelekroc przytaczanych bez wymienienia ty-
tutu dzieta, iako obszernego. Wszakze nikt
tyle nieprzesadzit wywodem 'rodowitosSci praw
i urzadzen politycznych kraiowych z Niemiec,
ile Steiner; lubo od tego btedu nie sg zupetnie
wolnymi nawet Naruszewicz i obadway Bandt-
kowie. Dowody na to przytoczymy nizey, tu
na usprawiedliwienie tych mezéw powiemy ze
wada ta w ich pisma stad szczegOlniey sie wykra-
dta, iz zakre$laigc ciasny obreb badaniom swo-
im, i nieogarniaigc mys$lg catey stowianszczy-
zny, w podobienstwie ustaw niemieckich i kraio-
wych wspdlny obudwu upatrywali poczatek.
Podobnego naduzycia dopuszczano sie niegdys$
i wzgledem poczatku praw Rzymskich, z Grecyt
le wywodzac: teraz, a mianowicie w Belgii i
Niemczech, wyraznie sie przeciw temu o$wiad-
czono. 35. 1 stusznie; bo wszystkie ludy sg mnie'y3

35 x. W. Eisendecher Uber die Entstehung, Entwickelung
und Ausbildung des Birgerrechts im alten Rom. Hamburg
U29. p. 99. sq.
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wiecéy do siebie podobne; i ieden naréd, tg/, sa-
ma potrzebg co i drugi wiedziony, moze bez ob-
cego wptywu toz samo u siebie postanowié¢, co
gdzieindziey istnieie, albo istniato. Stad tez wy-
ttumaczy¢ sie daie owo uderzaigce podobieAstwo
niektérych przepiséw, iakie wprawie XII. ta-
blic rzymskich wPrawdzie ruskiey, w prawach
Indyiskich, i t. p. natrafiamy. Wszakze od prze-
winienia przeciwko tey prawdzie niezupetnie
wolny iest t nasz gteboko uczony Ossolinski. Po-
miiatn Migczynskiego; bo ten mato dla badan
naszych dostarczyt; nawet o Czackim nic nie
wspomne , bo ten okresu pierwszego zaledwie
dotkngt: zwracani uwage catg na dwa dzieta,
ktére do naygtebszych badan historycznych, ia-
kiemi sie nasza literatura zaszczyca, naleza. Ka-
zdy sie na to zgodzi kto nalezycie rozwazy: A-
dama Naruszewicza historyg narodu Polskiego;
i Joachima Lelewela poczatkowe prawodawstwo
polskie cywilne i kryminalne do czasow Jagie-
lohskich w Warszawie 1828 wydane. Obadway,
a mianowicie tez Lelewel, wyswiadczyli takg sa-
rne przystuge prawu kraiowemu; iakg dla pra-
wa Rzymskiego niegdy$ uczynit slawoy Gibbon.
Zatowaé tylko wypada,- ze sie doktadniey nie
obeznali z zasadami nauki prawa: byliby i przez
to zblizyli sie do zalet iakiemi sie odznaczaig
historycy i filologowie XVI. wieku, o ktére uie
nadaremnie kusit sie stawny wieku naszego hi-
storyk Bartold Niebubr, a oktére sng¢ nie dba-
ig teraznieysi historycy i filologowie.
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2. Cxechy. 3. Rus.

§ 22. Historva prawodawstwa czeskiego od-
togiem dotad lezy, o czem catkowicie przekona
sie ktokolwiek history4 literatury czeskiey roz-
wazy. W czechach dotad albo niechciano, albo
nie umiano ze zrzodet prawa kraiowego czerpac,
czego oczywisty dowdd przedstawiaig nam pi-
sma Slranskiego , Balbina i wielu innych. Pismo
P. Voigt po wiekszey czeSci w rekopisSmie do-
tad pozostaie. Taka Czechow obojetnosé na dzie-
ie oyczystego prawa nikogo nie zadziwi, kto histo-
rva i ich charakter rozwazy. Pismo czasowe te-
raz w Pradze wychodzgce , umieszcza niekiedy
artykuty o dawnem prawie c/.eskiem; ito iest wszy-
stko, co w obecnym czasie dla prawodawstwa
kraiowego w Czechach Czynig. Bez poréwnania
w lepszym stanie znayduie sie pod tym wzgledem
historya prawodawstwa ruskiego. Wszakze wszy-
stko co w Rossyi gruntowniey iz pewng znaio-
moscig sztuki , dotagd wypracowano iest wtasno-
§cig uczonych niemieckich tamze osiadtych. Nie-
dawno temu, iak ich pisma wyliczyt P. Reutz.
Pomiedzy niemi zaszczytnie sie od/naczaig dzie-
ta P. Ewers, i samegoz P. Reutza: ale do obu-
dwu zastosowa¢ to mozna catkowicie, cosmy
W poprzedzajagcym 8. o pismach naszych prawui-
kéw i historykéw powiedzieli. Bo i P.Reutz, ba-
daniom swoim ciasny zakre$liwszy obreb, sto-
wianskie ustawodawstwo ttomaczac, wiele prayr
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wywodzi ze Skandynawii, ktére istotnie wziety
swdy poczatek ua slowianskiey ziemi. Z rodo-
witych Rossyan, sam tylko P. Karamzin, na
szczeg6lng uwage zastuguie. Ale iemu pod wzgle-
dem prawodawczym ieszcze co$ wiecey zarzu-
cie mozna. Naywiecey nas w nim razi nieobe-
znanie sie ze zrzdédiami. Gdyby P. Karamzin
miat to byt na uwadze, nie byitby poprzestal na
te'm, co inni Czestokro¢ mylnie powiedzieli, i
nie bytby do catey stowianszczyzny zastosowat
tego co inni, a po wiekszey czesci niemieccy pi-
sarze o Stowianach nadelbianskich, czesto bez.
tadu i sktadu skreslili. Zaiste mato sie ten ze
stowianszczyzng obeznat, kto same'y tylko na-
delbianskiey stowianszczyzny urzadzenia polity-
czne rozwazyt.

4. Stowianszczyzna zakarpacka.

8. 23. Jezeli przed Karpatami , wyjawszy Pol-
ske, tak mato uprawiano bistoryag prawodaw-
stwa oyczystego, czeg6z dopiero spodziewac sie
mozna po Stowianach zakarpackich. Zdaie sie
wprawdzie, ze Stowacko-Wegierskie panstwo,
maigc iezeli niedoktadnie, sprezysto iednak u-
rzadzong administracyg kraiowa i stosownie do
niey utozone prawodawstwo, powinno byto zna-
le$¢, przynaymniey w drugim okresie badaczéw,
klérzyby iego ducha zgtebili: ale ci, co nad
niem, ito wiezyku tacinskim pracowali, ogra-
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niczyli sie na samym spisie wszystkiego, co i
kiedy postanowiono. Wpymienia ich Domin w
dzietku tego rodzaiu pierwszem w iezyku sto-
wianskim za Karpatami wydanem Dogodozpisz
Praidez ssamoszoojneh Vugerzic/r, vu Zagrebu
1819. p. 3. sq\ ktdére iest poniekad drugg cze-
§cig innego dzietka Predinanya Praoicz sza-
moszoojneh Pugerzkeh, vu Zagrebu 1818 roku:
Wszakze i ci, ktorych wspomina, pisarze, isam
nie wznosi sie wyzey nad pisemka, iakie w po-
dobnym rodzaiu w przesztym wieku przed cza-
sami lteinekcyusza w Europie «'ydawano. Pre-
dzev wiec niz Domin przemowi do serca kaz-
dego Fessler, ktéry w dzieiacb wegierskich skre-
$lit obraz prawodawstwa i sgdownictwa stowac-
ko-wegierskiego. Ale oprécz wad, ktére nas w
dziele Karamzina raza, popetnit on ite, ktore-
Smy w 8 19. wytknelij a nawet ieszcze wiek-
sze. Wszystko wytkniemy w wlasoiwem miey-
scu. Korzystniey niz Fesslera, uzy¢ gdzie nie-
gdzie mozna dzieta Wierzbna; on iak® prawnik
lepiey rzecz poymuie, i w rasnieyszem wystawia
ig $wietle. Zatowaé tylko potrzeba, Ze nam nie
wskazat zrzodet, z ktorych czerpat. Dla tego
tez piszac historyg prawodawstwa stowacko-we-
gieiskiego, naylepiey bedzie z samych ustaw
Czerpa¢, trzymaigc sie zawsze drogi, w 8 3.
wskazanej. Kilku stowami rzecz zakoncze o bi-
sioryi prawodawstw serbskich. Ta zupetnie iest
dotad nietknietg. Ze wszystkiego, co otym przed-
Tom |. 7
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miocie tui owdzie napomkneli kronikarze i pi-
sarze nowsi, ia pierwszy utozytem iakaskolwiek
catosé, zawsze rzadzac sie najlepszych zrzddet.
Dosy¢ iest zaczaC azeby i drugich do pracy i
napisania czego$ lepszego pobudzic.

VI. Rozkfad rzeczy.

8. 24. Poniewaz wszystko, co o historyi pra-
wodawstw stowiariskich dotad pisano, nie daie
nam o niey dokladnego wyobrazenia, postano-
witem, chociazbym tez przez to wilasney tylko
ciekawosci miat dogodzi¢, skre$li¢ iey obraz, i
znawcom go do osgdzenia przedstawic. llozwa-
zaigc zasady tego prawodawstwa, [przekonatem
sie, ze chcac wzrost i postep iego zgtebié, po-
trzeba wskazaé przyczyny, dla ktérych w ten
wiasnie a nie inny sposéb rozwing¢ sie musia-
to. Zrobiwszy stosunek, inki pomiedzy czeScia-
mi historyi prawodawstwa stowianskiego zacho-
dzi, wypadto: ze kazdy okres na dwie czesci,
czyli na historyg prawa zewnetrzng i wewne-
trzng podzieli¢ trzeba ; z ktérych kazdg znowu
podzieli¢ nalezy na dziaty, rozdziaty i poddzia-
ty, wyczerpujac watek rzeczy logiczne ichro-
nologicznie. Mowigc iasniey uznatem bydz ">o-
trzebnem tak utozyé tre$¢ rzeczy, azeby iedna z
drugiej wyptywata, poczynaigc od czaséw naj-
dawniejszych i tak nastepnie idac.

5, 25. W czesci drugiey skreélimy obraz hi-
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storyi wewnetrzney: tu zastanéwmy sig nad hi-
storyg zewnetrzng. Chcac ig doktadnie roze-
brac, i watek rzeczy doktadnie rozwina¢, po-
trzeba wprzéd na trzy nastepujgce zagadnienia
odpowiedzie¢: iaki byt stan polityczny panstwal
iaki prawodawstwa i iaki prawoznawstwa czyli
nauki prawa | Wyptywa stad, ze historya ze-
wnetrzna na trzy dzialy podzielong byc po-
winna. ldac do szczeg6tow, sama tre$¢ rzeczy
w dziale pierwszym obietych, powinna nas o tern
przekona¢, ze urzgdzenia polityczne i prawodaw-
stwo ludéw stowianskich nieinaczey lecz tak
JakesSmy wskazali rozwing¢ sie musiaty , bo tak
wypadto z potozenia i przyrodzenia ziemi, na
ktérej stowianie mieszkali, z natury rzadu, kto-
remu ulegali, ze stosunkéw politycznych, iakie
mieszkancow z rzadem taczyty, z urzadzenia hie-
rarchii koscielnej, z gospodarstwa nakonicc na-
rodowego iz obmyslonych srodkéw obrony kra-
iu. W dziale drugim wykaza¢ potrzeba, ze po-
mniki praw w tym okresie istniejgcych, nie sg
dzietem samowolnosci prawodawcy, lecz wypty-
wem wyobrazen prawnych i oSwiaty narodu: ktoé-
re iezeli sie nie tak rozwinety, iak sie tego stu-
sznie nalezato spodziewa¢, musiato to mie¢ swo-
ie przyczyne, ktorg tez wykazac¢ nalezy. W dzia-
le trzecim szczegOlniey potrzeba wyiasnic, ia-
kie srodki przedsiebrano do rozkrzewienia w na-
rodzie oSwiaty a mianowicie prawney.
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8. 26. Nadewszystko o to stara¢ sie wypada,
azeby cato$¢ zalecata sie logicznoscig i dobo-
rem mysli, i do przedmiotu stésownem wysto-
wieniem. TreSeiwos$¢ cate dzietko cechowac po-
winna, lem bardziey ze mamy wielkie do prze-
biezenia pole, a przedmiot wy lozy¢ sie maigey
iest laki, o ktérym nie nalezy sie za wiele i za
mato powiedzie¢. Wadv tey, ktéra sz.czegdlniey
w pismach Czackiego bardzo razi, unikniemy,
iezeii pilnie na to bedziemy baczyli, ze nic pi-
szemy starozytnosci ale liistoryg prawodawstw
stowianskich. Wszystko wiec, co sie objasnie-
nia pomnikéw prawa dotyczy, powinno dzietko
nasze albo doktadnie wytozy¢ , albo o tein nay-
mnic¢y napomkna¢, iezeii to iuz kto inny wytu-
szczyt. Kogo podobny szczeg6t obehodzi, dal-
szg 0 nim wiadomo$¢ powezmie ze zrzédta wska-
zanego sobie; 36, kto oto uiedba, c6z mu za po-
trzeba nadstawia¢ ucha gadatliwemu szperaczo-
wi , w starozytnych, iak ie kto§ moze nazwie ,
bredniach upodobanie znayduigcemul Wszak-

36 Waz.nenii z tego wzgledu sa: dzieto P. Anion iuz wy-
zey przytoczone; ktdry i inne pisma tego rodzaiu przywodzi
Surowiecki, $ledzenie poczatku narodéw stowianskich w
XVII. tomie rocznikéw Tou . Przyjaciot Nauk w Warszawie-
To dzietko przetozy! naiezyk niemiecki P. Szaffaryk Ueber
die Abkunft derSlaven, Ofen. 1828. i wiele w nietn uchy-
bien wytknat. Przytoczone dzieta P. llakowieckiego, i in-
nych pism nowszych, a mianowicie historycznych, nie ma-
to wtym wzgtedzie uwag nastrecza.
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ze tu idl.ie o poznanie zasad , a zatem o rozpa-
trzenie sie w ogdle , zwilaszcza, kiedy iest gtd-
wnym zamiarem ogarngé' mys$lag ducha prawo-
dawstw stowianskich, drobnostki za$ i mnicéy
znaczace szczegOty pomingé.

VIIl. Rzut oka na cafosé.

8. 27. Na czele dzietka objawitem powody,
iakie mng kierowaly w napisaniu jego: za szcze-
$liwego sie poczytam, iezeli mnie pismo do prze-
konania przeméwi¢ potrafi. Jakikolwiek bedzie
wypadek zyczen moich, przvnaymniév ta od-
wieczna prawda, znowu sie odSwiezy w pamie-
ci Stowian, ze przesztos$¢ iest naylepszag mistrzy-
nig terazniejszosci, a wyrocznig przysztosci.
Runety dawne wieki w odmecie czasu, wszak-
ze nic wszystko do grobu zsobg poniosty; bo
zostawity nam pamieé wielu wprawdzie nie-
dobrych, a nawet niedorzecznych urzadzen, ale
przekazaty natn takze mile wspomnienia wie-
lu pieknych i madrych ustaw. Znaczenie ich i
dgznos¢ tatwo odgadnie, kto w starych dzie-
jach wiecey nad to, co martwa litera wskazu-
je wyczyta¢ potrafi. Czas iest, azeby sie Sto-
wianie i w prawodau'sUvie swoiem doktadnie
rozpatrzyli, i przekonali sie, ze iak iezyk i oby-
czaie tak i prawo S$cisle ich z sobg taczy. Na
tey drodze postepujac, poznaig potrzebe wza-
iemnego sit wlasnych potaczenia, spoicnia ich
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Scistym weztem, podania sobie bratnie'y dtoni,
i Wwspélnym zwigzku szukania $rodkéw wzmo-
cnienia i ustalenia swoiey narodowosci,

8. 128. Dwie szczeg6lniey wady zawsze upa-
trywano w charakterze Stowian. Pierwszg, w
ich lekkomy$lno$ci ugruntowang, iuz w si6dmym
wieku po narodzeniu Chrystusa zyigcy Maury-
cy wytkngt, uwazaigc, ze Stowianie wzajemnie
sie nienawidzg, i w niezgodzie zyia. Druga, ma-
jaca swe zrzédto w zamitowaniu cudzoziem-
szczyzny, do ktérey zawsze Ignety serca sto-
wiarniskie, sprawita, ze oni zawsze woleli obce
niz swoie, ze im cudzoziemski ie/,vk i obyczaie,
byty milsze nad wtasne. Ich wtasne dobro o-
strzega Stowian, azeby sie tych wad pozby¢
starali. Jak niegdy$ Sfinx przed bramami Tebdw
pozerat przechodnidow, ktdrzy iego mysli nie od-
gadneli i na zrobione sobie zapytanie, odpowie-
dzie¢ nie umieli: tak i czas iezli, nie obecny to
spodziewany, Stowian pochtonie, iezli sie pilnie w
swoich nie rozpatrzg dzieiach, i z nich dalszego
swego nie odgadng przeznaczenia. Kto sie wpo-
mnikach historycznych rozpatrzyé nie umie, temu

Bostwo prawdy, skapigc nagiego promienia,
Petni swoiey nie raczy ukaza¢ z pod cienia.
Bo iey trudno dostrzeze, cho¢ kto oczy wlepi.



HISTORYI PRAWODAWSTW StLO-
WIANSKICH OKRESU L

CZESC 1

HISTORYA ZEWNETRZNA TYCHZE PRA WODAWSTW
OBEYMUJACA.

TrcsScczeSci pierwszey.

Ludy stowianskie poréwna¢ mozna z rodzing, sktadajaca
sie z 0s6b naylepszemi i naypieknieyszemi przymiotami du-
szy i ciaia obdarzonych. Ta rozpleniwszy sie na zachodzie
i wschodzie, uciskana bydz poczeta od sgsiadéw obcego ro-
du; ktoérzy przy pomocy starszych owey rodziny braci, u-
buzszych stowianskich plemiennikéw, gdzie mogli wygubili,
a na zagtade narodowosci samey/.e starszyzny mocny zrobili
zakroy. Te rodziny stowianskie, ktére ludzi obcego rodu z,i

sgsiadow nie miaty, dosy6 wiernie dochowywaty prawa i o-
by czaie swych przodkéw . u tych starsi nie bardzo uciskali
miodszych, bedac sami od oyca rodu, ktérego krélem zwali,
na wodzy trzymani. Aleitam starsi bracia mocno nad tém

pracowali, iakby witadze kréla ograniczy¢i przewage nad
miodszemi uzyskac.

DZIAL |
STAN POLITYCZNY SEOWIAN.
Treé$é Dziatu.

Lud to byt dobry ci Stowianie, wszystkiemi zaletami, ale
tez i wadami swobodnie wychowanego mitodziefca znamie-
nity; zwierzchnosci swoiey nlegty, chyba kiedy zmiarkowat,



ze iey opieradsie moze. Krolowie uwazaigc starszych i mtod-
szych za rownych sobie w obliczu prawa, wyszukiwali $rod-
ki, ktoreby tychz.e bardzisy iednoczyty. Ale ta rownos¢ nie
miata mieysca tam gdzie przemoc panowata. U wszystkich
Stowian, lubo to dopiero pézniey nastapito, znane byty pod-
danstwo i niewola. Duchowienstwo z poczatku scisleyszym,
pézniey wolniej szym weztem spoione byto z narodem. Ou-
legto.sci Stowian ku swoim wtadzcom $wiadczg ciezary i po-
datki ktore na nich wktadano, ale od ponoszenia i sktadania
tychze potrafili sie uwolnic starsi braciai duchuwiedstwo.Bo
ci ubiegali sie za przywilejami, a gd/.ie niegdzie tworzyli
miedzy sobg zwiazki przeciwko obcey napasci, wszakze w
tym przynaymniey okresie, nie przeciwko rzadowi. W pe-
wnym wzgledzie woyskownsc uStowian, lubo nie u wszy-
stkich, podobnie byta urzadzona; iak sie teraz w niektorych
kraiacli europej skich przez zaprowadzenie gwardyi narodo-
wey urzadza.

ROZD. I. ZIEMIA | LUDZIE.

Pulchna i zyzna ziemia 37, na ktérev od nie-
pamietnych czaséw mieszkali Stowianie, ma Kli-
mat zdrowy, potozenie rozmaite. Wieksza iey
czeSc napetniona iest pagdrkami, wzgOrzami,
a gdzie niegdzie i wysokiemi gdrami, ktére ie--
dnak mato co ustepuig ptaszczyznom w uro-
dzajnosci. Dobro¢ ey ziemi i tagodny chara-
kter iey mieszkancéw, zwabiaty do siebie cu-
dzoziemcédw chciwych zysku: ktorzy skoro po-

miedzy Stowianami: a mianowicie na plaszczy-
/

37 SzczegGtoweopisj'ziemi polskiey i czeskiey, znayduig
sie u Galla p. 17.i w kronice Weg: i czes: p."8. Innych ziem
opisu W naydawnieyszych kronikach nie znalaztem, a eop6-
Zniej'si wtey mierze mdwig, to nas nie tyle obchodzi.
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znach mieszkaigcymi , swoie siedziby zaktadac
poczuli pierwsi utracili pewng gatgz przemystu,
ktéora przez wiele wiekéw stata sie wylgczng
wiasnoscig przybyszéw. Rozumiem lu handel i re-
kodzieta, ktére podzniej i Stowianom nad brze-
gami morza mieszkajagcym, i tego rodzaiu za-
trudnieniom wielce sie oddaigcym wydarto. Od-
tad oni rolnictwem, pasterstwem, ogrodnictwem,
bartnictwem, i t.p. wytgcznie trudnili sig, wszel-
ki za$ przemyst tak dalece u nich upadi, ze
Stowianie, ktdrzy podiug Swiadectwa Herdera
i wielu innych, hutnictwa i gornictwa nauczyli
Niemcdéw, dla wydobywania z ziemi soli i ko-
pania kruszcow, zaprasza¢ ich polem do siebie
musieli, i swoich niegdy$ uczniéw sami ucznia-
mi sie stali :

8. 30. Obszerna przestrzen Europy, od wscho-
du granic Azyi siegaigca, od potudnia z Cesar-
stwem greckiem graniczaca, a z iednéy i z dru-
giey strony morzami, czarnem i adryatyckiem
oblana, rozciggajgca si¢ na zachdd po za Elbe,
Sale, Salce i Saczg (dson) a na p6inoc do brzegdw
battyckiego morza, byta siedzibg stowianskich
ludéw. Dowodv, ktére Anton i Schaffurick w pi-
smach w przypisku 3G przytoczonych przywodza,
przekonywajg nas, ze Stowianie i po za Elbg ie-
szcze przed pigtj m wiekiem po narodzeniu
Chrystusa mieszkali, i stamtad pO6zZniey dopie-
ro przez NiemcOw czeScig wyparowani czescig

uiarzmieni zostali. Obszerne swe siedziby dzie-
Tom |I. 8
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liii od niepamietnych czaséw na okregi, ktérych
nazwisko tatwo odgadniemy pilnie rozwazy-
wszy, co sie wyzey powiedziato o sposobie u-
zycia stownika tacifnskiego P. Du Cnnge. Ludy
przedkarpackie, wyigwszy nadelbiafskich Sto
wian, dzielity swoie siedziby na powiaty (po-
wiece): ludy zakarpackie i od nich pochodzacy
Stowianie zamieszkali nad Elbg, podzielili swo-
ie siedliska na zupy; a gdzie ten podziat ist-
niat, tam i urzednikéw Zupanami nazwanych
znano. Wzmianka iest o Zupanach na Szlgsku
i w Polsce: ale ona twierdzenia naszego nie o-
bala,bo Zrz6dlo, z ktorego ta pochodzi wiado-
mos$¢, iest metne, 38, bo inacze'v twierd/.icby mo-
zna, ze i w Czechach byty Zupamie, gdyz o
nich nawiasowo wspomnieli uzupelmacze Ko-
smnsa pragskiego. 39. Ale gdzie naycelnieysi kro-
nikarze milcza, tam do pokatnych S$wiadectw
odwotywaé sie nie mozna, zwilaszcza, iezeli te
i gtowng rzeczg w zadnym nie zostaig zwigzku.
W Polsce, w Czechach i na Rusi odbywaty sie
wieca, przeto i powiaty istnie¢ tam w najda-
wniejszych czasach musiaty, i pewno dzielono
w tedy te kraie ze wzgledu na obradowanie pu-
bliczne i na sgdownictwo. 10- Dopie'ro Olga po-
dzielita Ru$ na mnieysze i wieksze okregi i od

38. J. S. Bandtkie w rozmait. krakowskich IIl. p. 28.

39. Nizdy sie o tem powie, gdy mowa bedzie o Zupanach.

40 i Boiarowie niscy nalezeli do wiecéw po miastach od-
bywajacych sie.
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zatozonych tamze domow, do ktérych watepo-
wata, ilekro¢ objezdzata kray, w celu wy-
bierania podatkéw, nazwata ie Pogostami. 41-
Odtgd i ze wzgledu na pobieranie poboréw Ru$
dzieli¢ sie zaczeta. Niech nas to niezastanawia,
ie w naydawnieyszych czasach dzielono Czechy
na czuda: albowiem ten wyraz oznacza groma-
dy,, czyli kupy. ludu gromadzacego sie na wie-
ca. 42

W podobnymze celu zrobiony byt podziat kra-
iu na zupy, wszakze z pewng odmiang, ktorg
wnet wytkniemy. Na wicca uczeszczata cala
gromada ludzi orezem wtadnac mogacych: gdzie
pod przewodnictwem urzednikéw obieralnych na-
radzata sie wzgledem dobra ogdtu. Ale za Kar-
patami mieli prawo przewodniczenia narodowi
posiadacze zyznych, a wiec bogatych ziem, 43,
ztipnemi panami czyli zupauami zwani. Potwier-
dza to Porphyrogcnnet 44, i 6w odwieczny napis

41 Schlozzer V. p.52. 59. Ewers p. 65. 66- 69. Reutz p.
06.57. 42 Wiasnie tuzyczanie, ktérychzawoiowali Cze-
chowie, nazy waig gromade Iszuda (polskie trzéda) czylt cza-
da: stad i po rusku uczreida¢ urzadza¢. Dobrowski Institut.
Teteris lioguae slaricae p. 1S7. 188. Linde,powiat, Inaczey to
ttomaczy J. S, Bandtkie w rozni. krak. 111 p. 40. 43 Za
karpatami nazyn asie zupa woda stona, tudziez, ziemia wtaka
wode obfitujgca. W prawach Duszan Cara zupa znaczy toz,
co zbior Kilku wiosci , czyli wiekszej wartosci nieruchoma
wieyska wlasnos¢, powiat. Linde, powiat. Kronikarze po ta-
cinie piszacy zupe i powiat ttomnrza wyrazem pagui, distri-
etus$. 44 Ser. hist. Byz.XXIII. p. 78. Naystarsay * Zu-
panéw nazywat; sie Ban, Fan.



60

runami stowianskiemi skreslony, ktéry w podro-
zach S'voieh po kratach stowianiskich odkryt za
karpatami P. Kucharski.45, Cata tamtejsza sto-
wianszczyzna dzielita sie na iupaniie, i podo-
bnie dzieli¢ sie musiata wszedzie, gdzie osiedli
Stowianie z za Karpat przybyli. Twierdzi Scholt-
gen 46) ze Niemcy zawoiowawszy kraie nadel-
biariskie, zachowali az do XVI. wieku podziat
ich nu kupy. Madziarowie zastawszy u Stowa-
kéw tenze podziat, chetnie go zatrzymali 47>ia-
ko zgodny z ich widokami arystokrackiemi. W=
serbskich /.upaeh byty grody, o ktérych nizey
powiemy, isiedla czyli sieta, albo yvsie. Posia-
dacze i wiasciciele zup z granicg kraiu stykajg-
cych sie mieli oborvigzek pilnowania granic 48,
podobnie inki maig za Karpatami terazniejsze
kordony wojskowe. Po6zniej podzieli! Duszan
Car Sei big na Woieyvodztw a i Kniaziow styva, co
dopiero po roku 1341 nastgpito 49, ieszcze bo-

45 Napis ten iest: Zij(laku! tu dli Jaromeisel zupni pan
u Api; ooznaczy: Patrz Daku! lu lei>j Jarom jjai zupny pan
na Api’, z. Powszechny dziennik kraiowy w Warsz. 1829. NTo
38. w dodatku. Pocieszng iest rzecza czytac¢ upisarzow nie-
mieckich, ze Zupan z Niemiec do Stowian przeszedt, Slavin
v J. Dabrowski* Prag. tS08. p. 201. 4< Diplomatische
u.kritische Naehlise 1 Th. Dresden u. Leipz. 1780. p. 191.
Alg. Welt tlist. 52. p. 297. Nad Elbg potozonych Zupami na-
wet i nazwiska dochowano nam, Hagek Il. p.485. Leihnitii
script. rerum Biunsvicensium 11 p 550. 47 Comitatus we-
gierskie sg stowianskiemi zupaniami, J. S. llandtkie rozm.
klak. 111 p. 29. 48 z. § 70. prawa Duszan Cara. 49 Da>
nica p. 75.
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wiem ten podzial nie iest znany jego prawo-
dawstwa.

8. 31. W obszernieyszym wzgledzie dzielity
sie krainy stowianskie na ziemie (terrae, pro-
vinciae, palatinatus). Widoczng iest rzecza, ze
i ten podziat dawnych siega czasow, kiedy Sto-
wianie dla rozstrzygania wiekszey wagi spraw,
na wieksze wieca, czyli na seyiny uczeszczali. 50.
Gdy z koleig czaséw iedne ludy stowianskie pod
rzad monarchiezny, drugie pod wiadze cudzo-
ziemcOw przeszty, trwat podziat kraiu na zie-
mie w Czechach, gdzie panowie i szlachta i w
Polsce gdzie panowie, a pOzniev i szlachta wiel-
kie mieli swobody 51. U Bulgaréw, Dalmalow 52
wcatey nadelbiauskiey stowiadszczyznie, na Ru-
si 53, i na Pomorzu podziat ten nie istniat, cze-
§cig ze z czasem ustaty tu wieca, co mianowi-
cie o Rusi rozumie¢ nalezy; czescia, ze od nie-
pamietnych czas6w w mieyscn wiecéw istniaty
za Karpatam zbory, a wiec to nazwisko seytn,

50 Zyem,Syem, seym. Naruszewicz HI. p. 40. ledwo ze
napomknat o ziemiach. Tu Zapj'tacby sie mozna, dla czego,
a mianowicie w XIV’. u ieku, tak w swoich dzielnicach, iako-
tez i wruskich kraiach, gdzie panowali ksigzeta mazowiec-

¢y, podziat kraiu na ziemie zaprowadzono. 5) Narusz.
I11. p. 40. 52 Comilatus, Alg. W. Hist. 49. p. 337. Dncleas
p. 482. 53 Wyrazenia u Nestora wsio Ru$ i ruska zie-

mia, w Trudach i zapiskach obszczestwa istoryi p. 6. nie sg
wyrazami technicznemi.
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meznaném tn bydZz musiato 54 Mieysce ziem
zuiety pdzniéy Wielko rzadztwa, Wojewddztwa 55
Starostwa 56, Nauiiestnikowstwa 57, i ledwie ze
nie wsaméy tylko Polsce pozostat podziat na
ziemie. Temi zawiadowali urzednicy, ktérym
kronikarze rozmaite nadaig nazwiska 58, (Con-
siliarii, Comités, Comités sacri palatii, Praefe-
cti); tych z poczatku liczba niewiadoma, po6zniej
do dwunastu doszta. 59. Wszakze i wtedy Wiel-
korzadztwu“ te, nie zawsze Wojewo6dztwami, bo
czasem i ziemiami sie zwaty. 69.

8 32. Réwniez wazny podziat krain stowian-
skich iest, ze wzgledu na obrone ojczyzny. W
tym celu podzielono powiaty i ziemie na kaszte-
le i grody. RO6znice tychze wnet wykaze: wprzod
atoli musze na to zwrocie uwage, ze czasem kro-
nikarze ieduo za drugie biorg. 61. Wszelako pil-

54 Com dotad powiedziato podziale krain stowianskich,
potwierdzili« zrzédta gtowne i podrzedne. W watpliwos¢
wprowadzi¢ mogg dowody zigzyka czerpane. Ale zetam,
gdzie idzie o prawne zgtebienie rzeczy, filologébw marzenia
nieme standw ig, przekonasie kazdy, kto pismo Antona i ienm
podobnych pisarzy nalezycie rozwazy, z. Lindego pod wyra-
zami powiat, zupa, zupan, wieca, zbor. 55 Dowody na to
nizey przytocze, gdy mi przyidzie mowi¢ o Woiewodach.

56 Kadtubek p.263. 57 Schlozzer Ill. p. 42. lteutz
p. 61 58 Gallus p. 67. Kadtubek p. 217. 542. Dtug. p.
58. 59 To, czemu Dtug. p. 58. zaprzecza, potwierdzaja
Narusz. VI. p. 102 110. Lengnich (jus regn. Pol.) p. 259.

60 Palatini terra, wstatucie Kazim. p. 112, 61 rozni
krak. Ill. p. 29.



63

me na to bnezac, co nam prawig, mniemy so-
bie o cntev rzeczy zrobi¢ niejakie wyobrazenie.
Zamieni¢ takie nneysce w twierdze, nazywato
sie w tacinie Srednich wiekoéw incastellare; sa-
rne twierdze, i w niey zostaigcych ludzi zwano,
rzymskiemi wyrazami, custellum, castellani, a
caty obreb twierdzy, znaczne'y niekiedy obszer-
nosci, w ktéorym sadzit i rzadzit rzadca twier-
dzy czyli Kasztelan, nazywano wyrazem z zepsu-
tej' taciny wzietym, castellatura. 62. Nie wypty-
wa iednak stad, azebv, iak to twierdzi Narusze-
wicz. \' 1 }29. kasztelanie i powiaty jedno znn-
czyd miaty, bo mogty bydz powiaty ibez twierdz:
a lubo Boguchwata mowi 03, ;e cata Polska by-
ta niegdy$ podzielong na kasztelanie, chce on
wszakze przez to oznaczy¢, ze sie tak dzielita
we wzgledzie obrony kraiu: boSmy wyzey oka-
zali, ze w Polsce istniat i podziat na ziemie.
Swiadczy Helmold I. 53. ze tylko potrzeba zmu-
szeni zostali Stowianie stawia¢ u siebie zamki o-
bronne: czego przyczyne dostatecznie wyiasnia
ich charakter. Wyptywa stad, ze ci Stowianie,
n ktorych byta tnnieysza obawa napadéw ze-
wnetrznych, lub z ktérymi sgsiadowat rnniey bi-
tny nieprzyjaciel, roznicy twierdz i grodow, czy-
li miast nie znali; i u tych ciz sami urzednicy
mieli rzady miast, ktorych i do innych postug
62 Da Cange, incastellare, Gallus, 72. 171. Sommersb. 1

827. 83l. Tak i wkoto ruskich grodéw lezaty wiosci, do
ich obrebu nalezace, Ewersp.21. 63 Sotnmersh. U. 137-
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uzywano. U Serb6w np, zwvczaym urzednicy
carscy i wtasciciele ziemskich posiadtosci dzier-
zyli grody. Wszakze ani sie godzi o tern po-
watpiewac. ze same te miasta ogrodzonemi, czy-
li iakoskolwiek obwarowanemi bydz musiaty,
stad ie lez, Waroszami czyli Grodami, a w nich
mieszkaigcych ludzi waroszaninami lub gradjct-
ninami zwali &»i dotagd zowig zakarpacey Sto-
wianie.

8. 33. Nie tak byto u Stowian z ludami bitne-
mi /achodniey Europy ciggle sie spolykaigcych.
U Wegréw znano urzednika zwanego Dilochius
regalis, ktérego byto toz. samo przeznaczenie,
co dozorcy twierdz u przedkarpackich Stowian.65.
Kronikarze polscy uzywaig wyrazéw castellum,
civitas na oznaczenie twierdz i grodow-, a miesz-
kancéw miast zowig oppidani. 66. Poniewaz zas,
i.ik uwaza Naruszewicz 111 p. Il. iuz w nayda-
wnieyszych czasach znaczng obszerno$c ziemi
obeymowaty kusztelanje, wiec te, ktdre i twier-
dze, i wiele wiosci w sobie obeymowaty, pod-
dzielano w ten sposob: sam powiat kasztelanski
zwano castellania, twierdze w tymze powiecie
znayduigcg sie castrum 67. Podobniez i na Ru-

64 Hagek Il. p. 343. Euersp. 21. 65 Nazwisko Bi-
lochius regalis (Fesslcr 11 p. 210. fatszywie pisze Bilotus)
odpowiada wyrazowi judex castri, o ktérym nizey bedzie.

66 Gallus 72. Soinmersberg | 899. 67. Taka rozni-
ce robi Du Cange p. w castrum, castellania. Taka ro6znica
znnyduiesiei w akcie urzedowym Kazimierza sprawiedliwe-
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§i co innego znaczyt Pcgadnik , eo innego Goro-
du Prekaszczyk, lubo gordéd oznaczat tu kazde
bez r6znicy miasto 68. Takiz sam podziat zna-
no w Czechach, ipewno w catey nadelbianskiey
stowinnszcz.y znie 69. Dodadz lu potrzeba, Ze do
zaktadania witasciwych miast, czyli grodéw o-
pieszale brali sie Stowianie, bo ich nie lubili,
bedac oddawna do wievskich siedzib nawykli 70.
Chcac ich dotego zachecie, krolowie, a miano-
wicie tez polscy, roznych uzywali sposobow'll»
ale im sie to nieudato. Ruskie miasta w krotce
podniosty sie przez handel i bogactwa do zna-
komitego znaczenia, a mianowicie tez Kijow, No-
wogrod , Wiatka, Pskow, Smolensk. Nowogrdd
iest szczegOlnieyszey uwagi godnym. Byto to-—
potezne miasto, ktére wielkich nabyto bogactw,
i przewaznego znaczenia, iuz to przez handel
skandynawski, iuz przez przywileje- od wielkich
ksigzat, a mianowicie od Jarostawa i Wiodzi-Y

gozr. 1186. ktéry rozmaicie ttomaczA”~faruszewicz i Stei-
ner. p. 55. Wszakze uczony Lelewel (»tezegl mnie, ze ten
dyplomat iest podrzucony. | w Krakow i\toyt obok kasztela-
na, judex castri, Lelewel p. 99. O~Reutz p. 150. m&./
stellanorum capitaneorum: llagek.il. p. 141. za leijmrrdia-
dwa bierze i stusznie, iedtiakowa obydwoch czynoosd by-
ta, tylko ze sie obrebem wiekszym lub mniejszym roznita.
Jaka odmiana w tym wzgledzie zaszta w drugim okresie, po-
wie sie w inieyscu wtasciwem. TO Jornandes de reb. get.
p. 85. Procop. hist. Byz. Il. p. 132. Miscell. Cracov. I. p. 61.
Tl Gallus, Narusz. Il. 257.

Tom /. 9
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assierza sobie nadane 72. Mialo obszerne terry-
toryum : iv nieni byty okregi wieyskie zwane mi-
ry 73, tudziez witoscie, iakotez mate i ieszcze
mnieysze miasteczka, (pregorody, stobody), kto-
rych mieszkancy aczkolwiek na wieca gtéwnych
miast uczeszczali, wszakze na nich zadnego
nie mieli znaczenia; a nawet mieli sobie odie-
ty sposéb zarobkowania z handlu, zostawione-
go wytacznie znakomitszym mieszczanom, w
celuj dania im sposobnosci nabycia ieszcze
wiekszych bogactw 74. Podobniez na pregoro-
dy i stobody dzielity sie i miasta ksigzece,
wszakze tych wewnetrzne urzadzenie byto ie-
dnakowe. O wewuetrznem miasta Nowogrodu u-
rzadzeniu przekonywamy sie szczegdlniey z u-
méw zawartych pomiedzy nitn a ksigzetami
Twerskiemi: umowy te, iak sie w zrzodtach wy-
kazato, znayduig sie w tomie pierwszym zbioru
Hrabiego Rumiafncowa. Trzeba wiedzie¢, ze No-
wogrodzanie potrzebujgc pomocy przeciw ze-
wnetrznym zamachom , w chodzili w umowy z po-
granicznemi ksigzely, i za udzielong sobie opie-
ke z dobrey woli dawali im dary. Naczelerza-
du mieyskiego, czyli magistratu stato ducho-
wienstwo i whadza Swiecka, t. i. Witadyka czy-
li Biskup, i dway urzednicy Posadnik i Tysia-

12 Ewers p. 244. sq. 73 § 13. Piawdy ltuskiey Ja-
rostawa. '4 W ogole piekne opisat rzady JNowogrodu
Reutz p. J43. 169. sq.
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cznik. Mieszczanie dzielili sie podobnie iak i
w Serbii na starszych i miodszych (sta reysi
mienszj ): a miedzy tymi pierwsze trzymali miey-
sce Boiarowie, woiownicy i kupcy. 75. Od mia-
sta nic sie nie nalezato ksieciu opiekunowi nad
to, co umowg obietem byto: zgota, kazdy krok
iego iiego urzednikow na ziemi Nowogrodzkicy
stawiony, kazda czynnosc przedsiewzieta, trak-
tatem obwarowang byta ; i niedozwolono mu
w terytoryum mieyskiem zaktada¢ wsi i osobne
nadawa¢ im prawa. Ksigze byt takze gwaran-
tem umoéw, iakie Nowogrodzanie z obcemi naro-
dami, mianowicie z Niemcami zawierali. 1 miast
wotynskich musiata bv¢ niepospolita zamoznosé,
kiedy te Smiaty buntowac sie przeciw swym
ksigzetom.

Podobniez iak ruskie, ale oczywisci nie tak
swobodnie urzadzone byty miasta serbskie. Bo
i te podiug 8 82. praw Duszan Cara miaty
whasne urzadzenia , wiasnych urzednikéw irzad
'wiasny, czyli magistrat, do ktérego takze wcho-
dzito miejscowe duchowienstwo.

8. 34. Nieszczedcie chciato, zeby”“miasla Sto-
wian, wyznajacych religig obrzadku tacinskiego,
podobniez nie wzrosty i urzadzer swych nie roz-
winety. Mianowicie tez czeskie i polskie mia-
sta w nedznym byty stanie, bo od wiascicieli
* ziemskich , pozwalajacych swe siota na miasta

75 Gramoty Rumiancowa I- z r. 1265. 1270. 1305. 1307.
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zamieniac, srodze uciskane, niszczaly. Poniewaz
cisneli sie do miast ludzie wtasnosci nierucho-
mej gdzie indziej nieposiadaigcy wiec ci,
azeby pozyskaé prawo mieszczan, (iakiem by-
to ciaggnienie zyskow ztargéw mieyskicb 'I7> na-
lezenie do obrad publicznych 18, udziat «e
wspolney wihasnosci mieyskiej, iakiemi np. by-
ta pasza i inne dogodnosci ku wygodzie tnie"
szczan stuzace) 79 musieli pod nader ucigzli-
weini warunkami, co sie szczeg6lniej w Cze-
chach wuczuc dawato 80, place na wystawienie
budynkéw nabywac¢, i obowigzywac sie czesc
swego mieyskiego zarobku zatozycielowi grodu
oddawac¢ 81. Zamiast le przeszkody uprzatnac,

7(1 wszakze nie iest konieczna rzecza przypuszczaé, (iak
to czyni autor artykutu umieszczonego w Miscell. Crac. 1. p-
60. 61.) azeby ci tylko poddanymi byli. 77 Viowi Ka-
diubek, ciritas est ubi forum celebratur. 78 Pokazuie sig to
z urzadzen miast Kroackich i Dalmackich, gdzie wszakze
nie byto miast na prawie niemieckiem osadzonych, Lucius p.
515. 516. 79 Pokazuie sie to zprzywileiow nadawanych
przez Krzyzakéw miastom Pruskim, a umieszczonych w I>0-
gieiil i Dregerze. 80 Byto odwieczne prawo w Czechach, ze
stawiaigcy -w,,.toscie budynek ma gé za wiasny dopdki zyic:
po $mierci staie sie wtasnoscig p.inuigcego, Hagek V. p. 271.

81 W iN.ikielskim p. 21. iest dyplom z r. 115t gdzie so-
bie zutézycieWniasta Jedrze.iowa lygruie, corda ocetssurum
pecorum > rf de siiigulis alecum vasis tn praefuto opido
vendent>3 alieuot ulecg. Inny dowdd nastrecza dyplom Ja-
na starszego X. Mazow. miastu Warszawie nadany, umiescit
go J. W.B-mdkie w dodatku do prawa Chetm. Od takich ucig-
zliwosci wolne byty miasta na prawie niemieckiem osadzone.



krolowie stowianscy, wszyscy razem, bo tedy-
nie Ru$ wyigtek w tym wzgledzie czyni, pozwa-
lali Niemcom 82, i Zydom ezaludnia¢ miasta i
miasteczka rzadzie sie wiasnem prawem i me
ponosi¢ ciezaréw publicznych. Aponiewaz z tych
przybyszéw znaczne odnosili korzysci, szczegol-
niej' sie do nich przywiezywali: a nawet, w sto-
wianszczyznie liadelbiai'rskiev, taczyli sie z ni-
mi przeciw narodowi, za utrzymaniem narodo-
wosci obstajgcemu S3. Przez co podnie$li wpraw-
dzie dobry byt miast i poiedynczycli osdb; ale
Ze uprzedzaigc naturalny bieg rzeczy, i niedo-
zwalaigc wolnym krokiem i w sposéb duchowi
stowianszczyzny odpowiedni rozwiiac sie sitom
grodow swoich, iak to czynili krélowie luddw
zachodniey Europy: zrzadzili to, ze miasta nad-
elhianskie i czeskie zupetnie, a polskie & i

82 Nad Elbgiuz bardzo wrzesnie miato to mieysce, Ditt-
mar p. 82. Czesi nawet zabierali w czasie woien niemie-
ckich rzemie$lnikdw, niemi su e miasta osadzali, i tak ie niem-

czyli, Hag. Il. 303. Uczony J. Lelewel ostrzegt mnie ze co$
podobnego i w Polsce byto: ale przepomniat gdzie na to sg
dow ody. 83 A W. Hist.49. p. 82. 250. 84 Ze za$

nie wszyskie miasta, ta byta gtéwna przyczyna, iz jeszcze
« za Kazitn. W. wiele bardzo miast musiato sie rzadzie pra-
wem polskiem , gdyz Dtugosz p. 1081. wspominaajura re-
gat municipalia do statutu wislickiego przez Kazimierza W.
wcielonych. Ryty to zaiste pewne przepisy do miejscowosci
zastosowane na ktdre uwage prawodawca wislicki zwraca,
lle-kxe¢ razy uzywa wyrazu citit civile» homines.
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stowacko-wegierskie po wiekszey czeSci zcu-
dzoziemszczaty.

8. 35. Powiemy teraz o sitach moralnych i fi-
zycznych Stowian, co nam iich charakter wy-
iasni. Ten miat w navdawnieyszych czasach tez
same rysy, ktore go i pdzniey, kiedy sie Stowia-
nie na liczne rozdzielili szczepy, znamionowa-
ty. Prokopiusz okoto r. 5G2. p. n. Chr. Mau-
rycy r. 582-602. Lev r. 886-911. pisarze Grec-
cy, skreslili nam pierwsi charakter Stowian za-
karpackich w spos6b nastepuigcy.

1. Charakter Sfowian w ogdlnosci.

1, Stowianie mieli ciata roste, zdrowe isil-
ne. Ztwarzy wszyscy byli podobni sobie, toz
samo z koloru wtoséw, oczu, z mowy 85 i cha-
rakteru; ktéry byt prosty, otwarty itagodny
[nov7tQol uhv toi rj xaxtnyoi cog rjuiora ov Tvyya-
vovol 0VTsg). Z natury weseli szczegOlnieysze
znaydowali upodobanie w muzyce, mieli od da-
wna wyraz (gusle), od Serbéw dzi$ ieszcze uzv?
wany, na oznaczenie muzycznego narzedzia 80.
Byli religiyrti , ale sie oraz gustom i wieszczbiar-

stwu wielce oddawali; i to pomiedzy niektére-
mi ludami stowianskierai mieszkaigcemi z tey
strony Karpat upowszechnili. Lubili nad wszy-

85 Ta podtug Prokopa hyla nader niewyksztatcona, iednem.
stowem barbarzynska. 8G Ser. hist. Byzi HI. p. 238.
llagek II. p. 310. 341. Strittrr 1. p. 44.
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siko wolnos¢, nie cierpieli mie¢ pana nad soba.
Pozniey od Grekéw przymuszeni zyc pod wia-
dzg iednego, rodakowi rzady oddali, wolgc swe-
mu raczey niz obcemu ulegaé. Skromni w iedze-
niu i napoiach uczt nielubili, tatwo znoszac gtod,
niedostatek i trudy. Wszakze przykrzyli sobie
znosie rolnicze znoie; woleli raczey trudnie sie
pasterstwem i chowem bydta: ale zczasem po-
lubili wie\skie prace i wielce im sie oddawali.
Domowe ich pozycie byto wzorowe. Pospolicie
odbierata sobie zvcie zona, po stracie meza, nic
mogac przezy¢ iego Smierci. Z cudzoziemcami
do siebie przybytymi iak naygoscinniey sie ob-
chodzili i wywierali zemste na tego, ktory sie z
przychodniem Zzle obszedt. Domy swe stawiali
w niedostepnych mieyscach , a bedgc zewszad o-
toozeni nieprzyjaciétmi i zawsze ich napadu le-
kaigc sie, mieszkania swoie opatrywali wielu wv-
chodami, azeby sie tein tatwiey w razie niebez-
pieczenstwa uratowa¢ mogli. Z tego tez powo-
du mmeyr dbali o wygodne mieszkania, i to za-
zwyczay skiadato sie z chatupy (Iv %ahvj3cue;)
nieczystey i brudiiey. W obrebie granic swych
walczgc nad ludzkie okazywali mestwo. Nny-
bardziey lubili walezyc w ciasnych i do nagte-
go napadu sposobnych mieyscach. Lekka zbro-
ia naybardziey im przystata, i walka nie w sze-
regach, ale poiedynicza. Z wrogiem zacietym
walczac, strzat iadem zatrutych uzywali: a w
razie grozacego im niebezpieczenstwa' wskakiwa-
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li wwode, pod ktérag diugo bez utraty zycia zo-
stawa¢ umieli. Wszakze wroga swego dopéty
7a nieprzyiacieia uwazali, dopdki stat na placu
bitwy. Z poymanym obchodzili sie tagodnie, nie
obracali go na niewolnika, lecz po sko6czoney
woynie pozwalali tnn za okupem powraca¢ do
domu, albo iezeli zechciat pozosta¢ u nich i zyc
z niemi w przyjazni. W zdrowych i pieknych mie-
szkajac okolicach, bardzo sie rozmnazali, i dla
tego wczeSnie zaczeli w obcych kraiach osady
zaktadac.

2, Przeszediszy gory posuwali sie coraz daleV
na zachod, i potaczyli sie z przedkarpackiemi
Stowianami wMorawii, w Czechach i nad EI-
bg mieszkaigccmi. | tych obvczaie powabnemi
kolorami maluig nam kronikarze Niemieccy: ale
ich charakter w wielu razach , roznit sie od cha-
rakteru Stowian zakarpackich. Podiug wyzna-
nia tychze kronikarzy, poczciwos$¢, rzetelnosé,
tagodnos$¢ nawet wzgledem swych nieprzyjaciot
zachowana , pickne ich cechowaty dusze 87. Byt
to lud pracowity i na wszelkie niew\gody jtru-
dy zahartowany; ale ucisk i przemoc Niemcow
zrobita go guusns m i niedoteznym 88. Starszym

87 Helmold Il1. 12. méwi: pollebant luultis naturalibus bo-
nia. Kzadkiemi sg one przyktady, ktore przytaczajg Diugosz
p. 101. Stritter Il. p. 37 lodeyrzanem iest, cosie znaydu-
ie WHoffmana rer. Lusatic. ser. p. 183. 184- 241.

S8 Helmold i Witikind, z. Hoffmana p. 183.
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i przetozonym okazywat wielkie uszanowanie 89.
Byt religijny i nicze'm nie dat sie sktonie, aze-
by nawet, gdzie tego zachodzita potrzeba, przy-
siegat. Goscinnos¢ az do tego stopnia posuwat,
iz osobne czcit bostwo gosémi sie opiekuigce
(Radagast) 90. Charakter jego otwarty, spos6b
myslenia prosty i niepodstepnv, obyczaie tago-
dne: ale iin blizdy Niemiec mieszkat, leni byt
skrytszy lud stowianski i w zawieraniu przjia-
zni oslroznieyszy; wszelako z kim ig zawart wier-
nie mu iey dochowat 91. Bratem swoim nazywali
Stowianie przedkarpaecy tego, z kim sie rozmoé-
wi¢ i zrozumie¢ mogli 92, ale o te'm braterstwie
zapominali tatwo ci, ktérzy z Niemcami sgsiadu-
igc, ich iezykiem przemawiaé, i ich obyczajem
rzadzie sie nawykli 93. Od nich to i od Prusakow,
narodu niestowianskiego, przeieli wiele szpetnych
zwyczaidw. Do tych ialicze zabijanie ludzi bogom
na ofiare, mordowanie nowo narodzonych dzia-
tek i wielozenstwo, ktére na Pomorzu i nad El-
bg u wszystkich klass ludu miato mieysce, gdy
przeciwnie u innych Stowian podobniez iak i u
Scytéw, tylko krolom byto dozwolone 94. Wszak-
Ze z tego, co im iest «‘rodzone t. i. z zamitowa-8

89 Ossolinski Il p. 567. 9) Helmold 1 82. Il. 12
42. tenze doznawszy iak naylepszego u Stowian przyjecia
czerni te ich goscinng cnote 1. 83. 91 A W. Hist. 52.

p. 300. 92 A W. Hist. 51. p. 207. 93 Narusz. VI.
p. 100. A. W. Hist. 49. p. 260. 94 Dowiode tego w dru-
giey czesci.

Tom /. 10
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nia wolnosci, ktérg nad zycie cenili, nigdy sie
nie wyzuli Stowianie; bronili iey do upadtego:
i narod, ktoéry iaki lud stowianski uiarzmit, mu-
sial go albo wytepié, albo swobody iego zacho-
waé 9. Wiec azeby zawsze bydZz w stanie obro-
nienia tego, co naydrozszem dla serc swoich
mieli, zaréwno kobiety, iak i mezczyzni uczyli
sie witada¢ orezem. Nawet i Wenus stowianska
wyobrazang byta zbroyno. %.

8. 30. Odkad sie Stowianie na osobne podzie-
lili pokolenia, i osobne narody skiadac zaczeli,
charakter ich w gtownych zarysach tvszedzie
byt iednaki, w szczeg6tach sie tylko roznit. Wy-
ptyneto to czescig z zycia publicznego i pry-
watnego, iakie kazdy z tych narodéw prowadzit,
czescig z okolicznosci, ktore go otaczaly. Wszak-
ze malnigc charakter gtéwnych narodéw przed-
karpaekich i zakarpackich, nie na'poiedyncze
zdarzenia wzglad mie¢ nalezy, ale potrzeba ba-
da¢ ogot, i stad pewny wyprowadzi¢ wniosek.
Dawni kronikarze tu i owdzie nieco nam w ley
mierze napomkneli: ich nasteptiy mniemali , ze
dosy¢ iest wiele nagromadzi¢ szczegétow, aze-
by doktadnie charakter narodu opisa¢; dla te-
go tez pozadanego nie dopieli celu. Daley w ley
mierze postgpili pisarze nowsi, wszelako i zich
opisow co$ doktadnego o duchu narodu, a przy*

95 Hoffmann wprzytocz, m. p. 241. 242. 96 Przyta-
cza na to dowody Hartknoch p. 135.
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naymniey co sie pierwszego okresu dotyczy, wy-
cisng¢ niepodobna. To, co o charakterze Sto-
wian zroznych wyczerpneli pisarzy J. Dobrow-
ski 97,1 Schaffarick 98, jest za nadto ogolnie po-
wiedzianem, a nawet racze'y do drugiego, niz
do tego tu nalezy okresu.

Il. Charakter sfowian tc szczeg6lnosci.

1, Charakter Polanow, narodu, iak sie zdase
z Lachami, po6zniey nazwanemi Polakami, be-
dacego w zwiazku, kréotko ale dobitnie opisat
Nestor & Samychze Lachdéw dzieie tego okresu
roztrzasngwszy, pokaze sie, ze umyst ich byt
iuz to spokoyny i tagodny iuz predki i porywczy
iak nurty Wisty, ktérey zamieszkiwali brzegi. Re-
ka zreczna tym narodem Kieruigca, i w duchu
narodowosci iego dziatajgca, potrafita zawsze
podobnie iak miekkiemu woskowi nadaé mu
ksztatt, iaki sama chciata; zwiaszcza iezeli zywy
iego umyst zawsze czemsi$ zaigc sie potrzebuia-
cy, stosownie zatrudni¢ umiata. Ale czemsi$
uzyteczncm nie zaiety umyst Polaka, sam sie
zaprzatng¢ potrafit. W obradowaniu i seytniko-
waniu naybardzie'y sobie podobat: i to iest iego

97 Slavin, Sloranka, Prag. 1814. 98 Wielce iest nie-
doktadnym, co méwi ocharakterze dawnych Stowian p. 14.
az tego co udziela o nonszych Stowianach p. 43. sg. raczey
0 ich zyciu prywatnem niz publicznem powziad mozna wy-
obrazenie. 99 Hagek IV. p. 385. Schlozier II. p. 124.
Leibnitz ser. rer. Brunsv. 11. p. 285. 287.288. Ewera p. 25.
ttomaczy di* Polen, polniuhei Land.
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istotny zywiot, do ktorego zawsze testhnit i
wzdychat. Zalety iego i wady te same sa, kto-
resmy w ogo6lnych rysach dopiero co opisali, mo-
wigc o zakarpackich i przedkarpackich Stowia-
nach. Zwyk} on ie odkrywa¢ w czasie wielkich
niebezpieczenstw oyczyzny i dowies¢, co téz i-
stotnie uiz w tym okresie za czaséw Wiadysta-
wa fcokietka Swiatu objawit, ze wszystko dla
dobra powszechnego poswiecic¢ iest gotow, nie-
kiedy nawet i osobistg uraze. Rolnictwem, pa-
sterstwem i fowiectwem zawnowal sie szczegdl-
niey: prawodawstwo iego dostarcza na to do-
wodow .

2, Tez same zalety i wady, co Polacy, mieli
takze i Czesi ale ie daleko wcze$niey rozwineli:
bo iuz w tym okresie wigksza u nieb, niz w Pol-
sce swoboda panowata, swawola wieksza, bo
tez mnieysza byla niewola. Nardd ten moze nay-
zywsza wyobraznig, naywieksz.ym gieniusz.em i
bystroscig umystu ze wszistkich stowian obda-
rzony; do przejecia sie duchem i uczuciami
poezyi nayzdolnieysz.y, w ktorego roskosznym
kraiu w nayodbgleyszych czasach, bdstwa sto-
wianskie przemieszkiwali rzadziev anizeli gdzie
indziey; po ktérego wzgoérzach i dolinach hasa-
ty czarownice, widma i upior\: nardd teti bar-
dziey niz ktéry inny lud stowianski oddajacy sie
gustom i wieszc/.biarstwu ,1*> wczesnie zywit w

100 Hagek Il. p. 206.207. 223. Stritterl. p. 181. A W.
Hist. 49. p.30t. Kosmas opiiuigc. sposdb zycia starozytnych

Czechdéw p.8 miat przed oczami opisy poetow ztotego wieku
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*obie fanatycznego ducha, i chec do poswarek
teologicznych. Te pézniey zamienione w klétine
religiyne, krwig kray czeski zbryzgaly i o upa-
dek go przyprawity. Ta fautastycznosc, i ze tak
pow'ietn zamitowanie zabobonu bardzo sie prze-
bita w czeskiem prawodawstwie. W zadnem slo-
wianskietn prawie nie znayduiemy tyle przepi-
sow o sadach bozych, ile ich w tcm napotykamy.

3, Ru$ naywierniey zachowywata dawne naro-
dowe obyczaie, nawet i wtedy, kiedy Polanie t
Lacliowie odmienili starozytny stowianski oby-
czny zawierania matzenstw; ktéry inko z rcligig
chrzescianskg niezgodny, potepiaigc Nestor,
mowi 101, ze Rusini matzenstw nieznaig. Cha-
rakter stowianski i w tym narodzie mocno sit;
przebiia; zatrudnienia iegir byly nie zupetnie
tez same, co innych Stowian, bo z wielkg dla
siebie korzyscig, zwrdécit szczegdlnieyszg uwage
na przemyst i handel, czego nam oczywiste do-
wody zostawit w swoim prawodawstwie.

4, Stowianszczyzny zakarpackiev obyczaie nay-
lepicy nam iey prawa matuig, a okolicznos¢ ta
nie dozwalata byuaymniey watpi¢ o tey prawdzie,
ze prawodawstwo kazdego narodu, navlepiey ce-
chuie itgo charakter, i oraz mieSci wsobie nay-
interesownieyszg czesc iego dzieidw. W tvrn mia-

l«l Schlézzer Il. p. 124. 125. 126. Keutz p. 10. 13. 74.
Ewers p. 105. sa. utrzymuig ze i prywatuym duzwolonem tu
byto wielozenstwo.
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nowicie okresie calg stowianszczyzne, a szcze-
gélniej tez panstwo stowacko-wegierskie przy-
rowna¢ mozna do zajezdnego domu, do ktorego
wolny kazdego czasu przystep ludziom, wszel-
kiego wyznania, obyczaiow i iezyka. Czeste Scie-
ranie sie z cudzoziemcami zwykle sprawia, iz
charakter narodowy gospodarstwa i domownikéw
stabieie, zaraza sie cudzoziemcow wadami a nie
przeymuie cndét, bo rzadko ma dosy¢ czasu i spo-
sobnosci blizey sie im przypatrzyé. Pomiedzy
Stowakami przebywali Madziary, Niemcy, Zydzi,
Grecy, Wiochy, a pozniey state siedlisko tu so-
bie zatozyli. Nie dziw wiec, ze publiczne i pry-
watne zycie Stowakéw wielce ich rézni od re-
szty Stowian, i ze czystos¢ ich obyczaidw, ana-
wet i duchowienstwa, tu bardziej 7z gdziein-
dziey na szwank wystawiong byla. Wprawdzie
mniej spostrzega¢ sie to daie u Serbow, wszak-
ze poniewaz ci znowu za bardzo mato Scierali
sie z ludami zachodniey Europy, i ustawiczne
prowadzili woyny, nie mogli sie otrzas¢ z wielu
przesadéw, od ktérych sie iuz teraz stowianszczy-
zna przedkarpacka, a mianowicie Polska, uwol-
nita. Ze Serbowie wielce dbali 0o nieskazytelnosé
ducha narodowego, $wiadczg ich prawa i urza-
dzenia polityczne z ducha narodowosci stowian-
skiey rozwiniete, o ktorych catos¢ pilnie tu dbano
i w tedy ieszcze, kiedy w stowianszczyznie przed-
karpackiey iuz dawno zapomniano o nich. Cha-
rakter obudwu tych naroddéw, Stowakéw mdwie
i Serbéw, bardzo sie przebiia wrich prawach.
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ROZDZIAL 1ls*

RZAD, MONARCHA 1 PANOWIE.

8 37. Ludy stowianskie miaty pierwiastko-
we rzad z ich charakterem zgodny. Moznaby go
nazwa¢ rodowo gminowtadnym. Rody rozpro-
szone po dworkach znaczng przestrzenia miey-
sca od siebie odlegtych, ulegaty naczelnikowi
familii, rzadzacemu niemi patryarchalnie. O
Polanach mowi Nestor (u Schlozzera Il. p. 99.
100.) Polanomze Ziwuszczim osobie, i wta-
djejuszczim rody swoimi.... No sij Kij kniaza-
sze u rodu swojem. O Czechach mowi stara
kronika isad Libuszy p. 51.): wsak od swej cze-
ledi wojewod. Toz samo byto i u Rusindw, i#2,
byto i za Karpatami poditug Swiadectw Prokopiu-
sza i Porphyrogenneta. 103. Nie byty to w praw-
dzie rzady familijne owym zupeinie podobne,
iakie u starozytnych lzraelitow i u. Arabéw znay-
duiemy, albowiem rody stowiarnskie chociaz zy-
ty odosobnione, tworzyty rzady gromowtadne.
Zbieraty sie na zgromadzenia polityczne, i tam
wspolnie ze starszyzng przez siebie do kierowa-
nia sprawami publicznemi wybrang kraiowe za-
tatwiaty sprawy. 1 w blizszyzh chrze$cianstwu
czasach tez same byty rzady u Polakéw Cze-

102 Schlézzer 1l. p. 33. Ewers p. 2. 3. 9. 12
103 Ser. hist. Byi. XXIII. p. 72. 1I. p. 132,
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<héw i Rusindéw, 'Ol, a nawei i za czasow clirze-
Seianskich w gminnowfad/lwie zyli %tuZycza-
me, '05, i Pomorzanie. '06.

8. 38. W czasie woien rzad gminowtadny za-
wieszano, a naywyzszag wladze powierzano le-
duenni, ktérego zwano rozmaicie. Powstato stad,
ze gminowladztwo stowianskie w moznowtadz-
two przeszto, i utworzeniu sie monarchii utoro-
wato droge. Kazdy z naczelnikow rodzin w
mniemaniu, ze ma do tego potrzebne usposo-
bienie, chciat bydz wodzem, '07, i iak si¢ o
tein widocznie, mianowicie z historyi czeskiey
i ruskiey przekonywamy, obranemu na czas woy-
ny wodzowi ulega¢ niechcial. Wodzowie badz
ze whasne, badz Ze oyczyzny dobro w tern upa-
trywali, sami radzili narodowi '08, rzad zmieni¢ i
witadze iednemu powierzyc.

8 39. Tcm taoniey zgodzity sie na to ludy
stowianskie, gdy z uyrzalv, ze niektére z ich szcze-
pu narody chwycity sie tego Srodka, azeby swo-

im llagek Il. p. 39. Schlbzzer Il. p. 34. Waznem iest co
0 rzadzie dawnych Polakdéw i oich Woiewodzie Kroku na
czele swoiey kroniki méwi Boguchwata. 105 Jest go-
dnem uwagi co powiada Dittniar p. 151. 106 Na Po-
morzu w pdzne jeszcze czasy byto wiele matych rzeczypos-
politych, A. W. Hist. 52. p.48. sa. 107 Karamz. I. p.
72. 73. Keutz p. 20. 108 Waznem iest, co w tym wzgle-
dzie méwi Kadtubek o Kroku z wyprawy woienney powra-
cajagcym. Wtem co Ossolinski 1l. p. 572. o Ziemowicie
moéwi, nie masz podobienstwa do prawdy.



im prawom nada¢ powage i porzadek ustalic.
Do kiedy ieszcze reszta Stowian w gminowtadz-
twie zyta, zakarpaccy Stowianie i Rugianie u-
legali krolom 109, Ich torem idac Polacy i Czesi
krélewska wiadze oddali rodakom , a Ru$ pétnoc-
na wezwata na tron Waregow, ro6d swoy od
Germanéw wychodzacych HO- Ale Stowianie dtu-
go nie mogli sie oswoi¢ z rzgdem monarcliicz-
nym co sie pokazuie z rozmaitos$ci nazwisk ia-
kie swoim rzgdzcom nadawali. Nie iest newnem,
kiedy Polacy monarchéw swoich krolami zwac
zaczeli. Zawoiowani od Dolestawa I. Ltuzycza-
nie nazywali go starszym (senior), sami za$ Po-
lacy, zwali go naprzéd Woicwodg a pdézniey ksie-
dzem."”™ iezeli to na wiare zasluguie, co w tev
mierze na poczatku swcy kroniki Boguchwata
prawi. Dziwna rzecz, ze i tlomacz statutu Ka-
zimierza W. tym wyrazem mianuie krola: dzi-
wnieysza ieszcze, ze w stowiariszczyznie na-
delbianskiey, a mianowicie na wyspie Rugii,
monarche, ktéry tez, iak sie wyzey powie-
dziato, istotnie byt kaptanem, ksiedzem nazy-
wano. ||I> W Czechach zwano panujgcego Gos-
podynem, Kniezem, zone iego Kmezng, dzie-
ci Knizetami', na Rusi Welikim Kniaziem,
zone Kniahynia dzieci Kniaziami a ua Woty-

109 Ser. hist.ltyz. XXIII. p. 12. Hartknoch Itesp. p. SI.
Anton p. 69. 110 Schlézzer I11. p. 170. ttl.Hagek 1I.
p. 30. S4 111. 111 Co powiedziat Anton p. 90. po-
wtorzyt Gebhardi A W. Hist. 51. p. 14.

Tom |I. 1
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niu synami krdlewskiemi (syn Karolew). Sto-
wianie zakarpaccy po dzi§ dzien Kniaziami zo-
wrg woyloéw wsi H2. Nieznani nazwiska stowian-
skiego, ktéremby na Wegrach zwano monarche.
W prawach Duszan Cara mianuig sie serbscy
monarcliowie Carami, ich zony Caricami, a na-
stepcy lronu kratami', a za$ ksiezniczki z domu
panuigcego rod swody wiodgce greckiem nazwi-
skiem Despina, Desposina, zowig sie. D3- Nay-
whasciw iey Chrobatowie ksigzat krdlewskiego ro-
du zwali , Panami. Hé-

8. 40. Dotad nie rozstrzygniono, podtug ja-
kiego wzoru krolestwo polskie, icate iego we-
wnetrzne urzadzenie ustalito sie i uporzadko-
wato. Naruszewicz, na ktérego zdaniu polega
wielu H5. utrzymuje, ze na wz6r krélestwa Fran-
kow zatozonem zostato. Ale to twierdzenie nie
ma dostatecznych dowod6w. Bo i c6z tu za re-
koymiag niemylnosei stawiaig nam kronikarzet
Czy wystowienie tacinskie 1l Wszakze oni pi-
szac 0 urzedach i’ urzadzeniach wewnetrznych
polskich, po tacinie, musieli stuzbe publiczng
tncinskietni Merowiugoéw i Kartowingéow wyra-
zami oznaczyé¢, aczkolwiek te urzgdzenia kraio-

112 Rukopis kralodworski p. 3.65. sad Libuszy p. 53. Kro-
nika D.ileniita, lla”ek 11. p. 311. 312. A. W. llist. 51. p. 270.
Reutz p. 37. Stritter Il. p. 208. 209. Gram. Kum. 11. z r.
1289. 113 W. Jahrbiich. U li. p. 8. 114. z. przjUoczo-
ne mieysca w przyp: 112. 115 J. S. Randtkie wrozm.
Krak- Ill. p. 27. poszedt za iego zdaniem.
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wemi i whasciwie stowianskiemi byty. Jednak*
ze dobrze 6ie w tem; co oni prawig rozpatrzy-
wszy , odkryiemy i u nas, u innych Stowian
urzedy Kktoére u Frankéw znanemi nie by-
ty. Dosy¢ bedzie odwota¢ sie w tym wzgledzie
do Pristaldéw, o ktérych niz€y pomowimy. My
wiec, nie zapatrujac sie¢ na obce wzory, opisze-
my stan polityczny polski i innych kraiow sto-
wianskich, iak go nam Zrzédta wystawiaja, trzy-
majac sie wzgledem wywodu i pochodzenia u-
rzedéw i urzadzen tegoz samego prawidta, ja-
kiego sie trzyma¢ wypada, gdy rzecz idzie o
wybadanie takowego przepisu prawa.

8. 41. Naypierwszg byto rzeczg, poddaé o-
branego kréla pod prawa, i wskaza¢ mu iego
obowigzki; a te byty , dowodzi¢-woysku, rza-
dzi¢ i sadzic. Szczeg6lni¢y ten ostatni obo-
wigzek, tak sie bydz waznym zdawal, ze mia-
nowicie w Czechach, wyrazy sedzia i krol, diu-
go byty iednoznaczacemi. ul-

lluscy krélowie ciaggle, Czescy bardzo krétko
w ulegtosci ludy swoie trzymali. W Polsce przez

116 Schliizzer 11. 170. 171. Stradéski p. 178. Erers p. 2.
Kromer resp. Pol. p 128. 129. Wopisie starozytne/ Polski,
w Warszawie 1828. w dwdch czesSciach wydanym, mylnie po-
wiedziano w I. czesci p. 58. 5!). ze wiadza dawnych Krdlow
Polskich zadnemi prawami ograniczong niebyta. 117 Wagek
I1. p. 3) Stranski p. 178. moéwig: accepit autem a populo rei-
publicae administrandae potestatem, non Ut princrps qui ex
arbitrio suo imperaret, sed utpraetor, qui ex aequo ct bo-
noimperaret.
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caty przecigg tego okresu rownowazyta sie sza-
la przewagi w narodzie pomiedzy wiladzg kro-
la, a zabiegami pandéw duchownych i Swieckich,
ktorzy fez wiadze krélom albo wydrzeé, albo
ogranicza¢ zamierzali. Wszelako wszyscy pra-
wie polscy krélowie mocno za prawami swemi
Obstaigc, potrafili silng stawia¢ tame usilnosci
moznych, do $cieSnienia wihadzy naywyzszey za-
wsze dazaeey, bo to, iak sie iuz powiedziato,
lezato w charakterze narodu.

§.12. Dziedzicznym byt tron kroléw stowian-
skich, na tychze samych zasadach, co i dzie-
dzictwo (haereditas) prywatnych osdb, oparty;
t.i. ze naystarszy wiekiem z Synow krolewskich
nastepowat po oycu, a w braku syna dziedzi-
czyt tron naystarszy zrodziny, nastepstwo swo-
ie po mieczu wyprowadzajacy. H8. Dla tego
tez azeby dziedzictwo to uszczuplonem nie by-
to, przestrzegali ci, (a takich nazywa Kadtu-
bek alti sanguinis principes, p. 3I-1-) na kto6-
rych z czasem toz dziedzictwo spas¢ miato.
Wspominaig w prawdzie kronikarze o wyborach
krolow, 119. lecz, iak stusznie uwaza Lengnich (1.
p. G7.)w >bor taki, nie byt niczym innem, tylko
ogtoszeniem ( declaratioj li dowi- ze po zmar-
tym krolu, ten, (ktérego wymieniono) pannie.
CzrzCih' lylko iest pochlebstwem, z iakieni sie
Popiel do swoich stryiow odzywa, 12« a pod-

li» Ossol. tr p. S67. 11V KuTiuhek p. 376. 421, 529.
550.531.535 120. Vestro vegnavi munere ; Kadt. p. 89.
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stepnem llétnaczenic wyrazéw nalu major ia-
kie Mieczystaw stary przywodzi, iak tez rdéwnie
i to, co panowie witatl/e krélow Scie$ni¢ pra-
gnacy, o roznicy brania dziedzictwa po ksigze-
ciu w dzielnicy \viasnev rzadzacym, a po wiel-
kim, ze go tak nazwe ksigzeciu. 131. Bo u Po-
lakéw i Czechéw zasadniczem byto prawem, *22
ze Krdl ani samowolnie tronem rozrzadzac, ani
od niego usuwaé tych nie moze, ktérzy do nie-
go prawo maig. Czy i na Busi podobnez prawo
dziedziczenia naywyzszey wiladzy miato miej-
sce, Watpliwosci zachodzii Poniewajz Nestor mé-
wi , ze po Smierci Warega Sineusa, bracia iego
Truwor i Rurek, podzielili sie iego kraiein ; i
poniewaz umieraigcy Ruryk oddat swe panstwo
nie swemu matoletniemu synowi, lecz OJegowi
Jednemu ze swego radu: wszyscy pisarze <23
naydawnieysze ruskie prawo o0 dziedziczeniu tro-
nu ttomaczacy, utrzymuig: ze po zmartym Kksig-
zecin nie nastepowali na tron synowie, lecz ie-
go bracia. Ale na to zadatbym lepszyeh dowo-
dow nad te, ktore Ewers przytoczyt. 121-Bo do
prawdy podobnieyszem iest, ze w owych cza-
sach niemogly bydz rzady powierzone dziecku,
aczkolwiek to miato do nich prawo, lecz sil-

121 Co przez to rozumiem, powiem nizey, mowiac o panach.

122 z. przypisek H8. 119. 123 Karamzinltl. p 194
Ewers p. 15. sq. 21. sq. Keutz p. 31 sqg. 124 Co przytoczyt z
Nestora i z sgdu Libuszy nic nie dowodzi, bouledz moze in-
nemu ttdmaczeuiu, i powinno, iako nie bedace w zwigzku
z catoscia.
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nieyszem potrzeba byto reki, ktoraby sterem
rzadu kierowata. Wszakze i Olega w mieysce
swego matoletniego syna, dopoki ten nie dorést
rzadzita panstwem. Naturalng za$ b\to rzecza,
ze kobieta a do tego matka dobrowolnie odda*
ta rzady komu sie nalezaty; ird6wniez naturalng
rzeczg iest, ze tego nie uczynit stryj zostawszy
raz wielkim Kniaziem. Od czaséw Wtitodzimie-
rza zadney nie ulega watpliwosci, ze tron nay-
sturszy z syn6éw zmartego dziedziczyt. 125. Po6-
Zniey , iak sie to nizey okaze, pozyskanie mo-
znosci objecia rzgdow wiele zalezato od pandw.
Jeszcze i te uwage, ktérg mi zrobit uczony J.
Lelewel, wypada tu uczynie, zc w wiekszych
tylko ksiestwach ruskich , iako to w wielkiey Ru-
si, w Kijowie, w Haliczu, i t. p. Ksigzeta byli
dziedziczni: gdzie indziey dawnym stowiarskim
zwyczaiem obierano ich. Za Karpatami u We-
gréw i Serbow tron byt dziedzicznym; u Dakow
i Butgaréw panowie duchowni i Swieccy stano-
wili, kto ma panowac. 126.

8. 43. Nie tylko tronem dowolnie rozrzgdzac
nie mogt panuigcy, ale takze z wiasnosci ko-
rony nie wolno mu byto uronié. Prawo to mia-
to mieysce u tych Stowian, gdzie na rzagdy mo-
narsze wptywali i panowie. W Polsce zerwano
testament Kazimierza W. poniewaz rozdat zie-
mie i grody, nie uzyskawszy na to pozwolenia

125 Itputz p. 89- 12fi Kronika Czeskai \V<;g: p. 20. Strit-
ter Il. 903. AW. Kisi. 49. p. 33T.
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od pandéw. 127- Tamze krol zenigc sie, nadawat
zonie obszerne witosci na utrzymanie sie za zy-
cia, i gdyby wdowg zostata; takowemi rozrzg-
dzata ona dowolnie. Nadanie to poniewaz za
przychyleniem sie panoéw nastgpi¢ musiato, po-
wstato stad, ale dopiero w nastepuigeyni okre-
sie, nowe prawo, ze sie krél nie moze zeni¢ bez
dotozenia sie do tego staudw, ktore tez i opo-
sagu stanowity. 128, Czy i na Rusi toz samo mia-
to miejsce, tego z pewnoscig twierdzi¢ nie mo-
zna, a i owszem przeciwnie bydZz musiato, gdyz
wola panuigcego niebyta tu tak krepowang przez
panow, luk gdzie indziey. Nad to z testamen-
tu Wtodzimirza Wasitkowicza Kniazia Wotyn-
skiego pokazuie sie, ze na rusi takie prawo nie
istniato. 129- Podobniez byto na Pomorzu i na
SzlgskuJ, panéw ie tamtejsi albo raczey szlach-
ta nie miata t\*? mocy, azeby sie w tym przy-
padku sprzeciwie woli panuigcego. 130.

8. 44. Wyzawszy to ograniczenie, wielkie miat
krél prawa w catej stowiafnszczy znie. Bo i wszy-
stkie godnosci urzednikow mniejszych , iak to sa-
me ich nazwiska oznaczajg, ku wygodzie iego stu-
zyly. 131. Nawet i cudzoziemcOéw na najwyzsze
posuwat dostojnosci (co dopiero od pamiegtne-
go przywileiu Ludwika , $ciesniono w Polsce ),
a pod pozorem, ze to ze wzgledu na dobro pu-
bliczne czyni, nawet i ziemie, zamki i grody,

127 Archid. Gnesn. uSuni.ll. p. 102. 128 Dtug: p. 309.
Dogiel I. p. 11 16. 129 Gram. Ruui. 11. p. 7. 130 Dtug.
P- 795. 709. Nakielski p. 504. 131 Lengaich II. p. 37,
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komu ehriat rozdawat. >32. Swieta i nietykalna
b\ta mkroléw osoba: mieszkanie ich mieyscem
przytutku, nawet i dla winowaycow; >33; a ze-
wnetrzna okazato$é, na iakg sie owe wieki zdo-
by¢ mogty, '34, Swiadczyta o wielkiem Sto-
wian, ku swoim wiudzcotn uszanowaniu. W
Polsce otaczali go liczny dwor i stuzalcy . iwa-
ni curiales, o fficyales , bcnefici, fidelts'. >35 na
Rusi i w Serbii liczmeyszy ieszcze poczet, dru-
zyng, dworzanami zwany, stat na iego ustugi. >36.
Panowie nasladowali w tom krélow, bo ici swo-
ich klientow*, iswoie druzyny mieli. >37.

8. 45. Potnéwmyz wiec i 0 panach, Kiedy ci
iuz w t\' m okresie zaczeli wptywa¢ na rzady pa-
nujacego.

Twierdzi Szafarzyk , ze od navdawnievszych
czaséw, znanym bvt u Stowian podziat miesz-
kancow na klassv podiug ich godnosSci, >33 i
praw, iakie mieli. Lecz tego nie potwierdzajg
dzieie Stowianskie. Bo iezeli podtug $wiadec-

1J2 Knsm. Pr. p.254. Reutz. p.36. 56.58. >33 Vita S.
Ottonis p. 471. 134 Gallus p. 24 moéwi: nonduna... princeps
orbis tanto fastu superbie tumescebat, noc tot cunéis dién-
tele stipatus, ila magnitioe prncedebat. rita S. Ottonis. p. 668.

135 W Kronikach natrafiamy na podobne wyrazy. Oznaki
krolewskisy godnosci, iakicmi byty corona,sceptrumdancca,
chowano w skarbcu krakowskim. Gallus p. 377. 379.380.

136 Karamzin 1. p. 239. 24(1. i przyp. 510. Reutz. p. 38.46-
prawaDuszan Cara §.25. 137 O Polsce $swiadczy to vi-
ta S. Stan: p. 331. oRusi i Czechach, Kronikarze o Ser-
bach prawa Duszan Cara §. 49. 138 Szafarzyk p. 16.
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trwa”naydawnicyszych kronikarzy mieli Stowia-
nie tez same, co i Hunnowie obyczaie; 139l toc
wiasnie Hunnowie, w nayodlegleyszych iuz cza-
sach z tego s»} chelj)ili, ze wszyscy sa sobie
rowni, ze nie zuaig ani lianéw, aui niewolni-
kéw. 140. Toz samo miato mieysce i u starozy-
tnych Polakow, 141, a $miato twierdzi¢ mozna,
Zze i u wszystkich Stowian. Dopiero rzady mo-
narchiczne, a bard/iey ieszcze religia clirze-
Scianska, wprowadzajagc do Stowian nowe po-
trzeby, wprowadzita oraz i stany ludzi stoso-
wnie do ieh powotania. Odtad posiadtos¢ ziem-
ska, powotanie rycerskie, sprawowany urzad,
dawaty prawo do naywiekszego w kraiu zna-
czenia. Wyrazy, ktéremi takowe powotania lu-
dzi oznaczano, albo byty, ogd6lne, albo szcze-
g6lne; i tez same nazwiska raz wiekszg, "drugi
raz mnieyszg godno$é oznaczaty. | tak w Pol-
sce i u Stowakéw zwano, w naydawnicyszych
czasach bogatych posiadaczy ziemskich joba-
giones (kmiecie): pOzniey oznaczal ten wyraz
czynszownikow. 142, W Czechach kmieciami
zwano znakomitych ziemian, '43, pOzniey i tu

139 Ser.- hist; Byz: p. 132. 140 Hajek I1. p. 80. Stritter
Il. p. 5. 28. A.W.Hist. 51. p. 64, 141 Boguchwata u Som-
mersb. 11. p. 20. Lechitae qui nullum regem seu principem
inter se tamquam fiatres et ab uno patre ortuni babentes.

142 Kozmait. Krakowskie I11. p. 4S. 143 J. Jungmann,
hist. Lit. Czeske, p.7. Dawne czasy przypomina 6w wiersz
Libuszy p. 53. kagie kuieina wyprawitiposty., po teste km*-

Tom /e 12
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takie wyrazem tym czynszownikdéw zwad zacze-
to. Ale w Serbii nazwisko kmiecia dtugo sie u-
trzytnywato przy lemze samem znaczeniu, ia-
kie miato pierwiastkowo w Czechach. Tej-
ze samey kolei, ale dopiero u; drugim okresie,
doznato ruskie nazwisko Bojar. W rycerstwie i
urzedach te?. same zachodzity zmiany.

idagc do szczegdétdbw spostrzegamy naprzod ze
trzy stany ludzi byty u Stowian, panéw, szlach-
ty i kmieci. Tu pomdwimy o stanie panoéw: stan
szlachecki i kmiecy nizéy rozbierzemy.

t. Naydawniejsi kronikarze polscy, najzna-
komitszych pomiedzy jobagami czyli posiada-
czami wieyskiemi, iedncm stowem ludzi naleza-
cych do rzedu pandw, nazywaig séniores. 145
P6zniejsi nazywaig ich barones, od ktorych
odr6zniaig nabites. 146. Tiomacz statutu Ka-
zimierza W. tak te wyrazy spolszczyt ; iz pier-
wszych f. i. barones nazwal panami; wszyst-
kich za$ innych mieszkancéw Polski, na pra-
wie narodowem osadzonych, ziemianinami. >47-

ty Uchy a leladyky. Krzywe spostrzezenia robi P. Ant. Jung-
mann (w Krokn p. 58), ttomaczac te wyrazy. 144 z. Wu-
ka Stefanéwirza Dan/ca p.98. 145 Zobacz wrejestrzedo
Galia wyraz séniores. 146 Juz wdyplomacie z r. 1228. czy-
tamy te wyrazy, barones et nlios nubiles (Rkps. Dogiela).
W dyplomacie z r. 12S6. (Narusz. VI. p. 130. 131.) powie-
dziano: barones cujuscunque fuerint dignitatis. Steiner p.
28. twierdzi, ze barones i nubiles byli radzcami krolewskie-
mi, i ze tych tylko tern mianowano nazwiskiem ; na co sie
zgodzid nie moge. 147 W statucie Kazim. W. p. 139-po-
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Tak barones iako lei i nobiles, rozmaicie »ie
poddzieluia; lecz wszystkie te poddzialty w na-
slepuigcych trzech nazwiskach: duces, comités,
principes czyli proceres, zjednoczyé mozna. *18

Zdaie sie ze duces byli urzednicy woyskowi;
comités urzednicy cywilni, czyli, iak ich Naru-
szewicz Ill. p. 40. nazywa, 1*9, pomocnicy Kkré-
lewscy; alit principes, proceres, znaczylo resz*
te panéw tak duchownych iako tez i Swieckich.
Wszakze duchowni wymieniajg sie zazwyczaj
podtug godnosci, iakie w hierarchii piastuig i
przy kazdera zawsze przodkuig zdarzeniu. *49.

Ta, ze ig tak nazwe, szlachta wyzsza, te-
goz. samego, co i stan szlachecki i kmiecy,
uzywata prawa. *51  Wszakze potrafita iuz

wiedziano nullut terrigena... cujuscunque status aut candi-
tionis exsistat. 148 Gallus p. 55. mowi: duces, comités;
zasp. 66. duces, comités, aliique principes; ap.17. dodai«
aliique proceres. Kadtubek sie wyraza p. 421.537. 55!!. pon-
tifex etprimates, magnates, optimales, primi provincialium
et eonsulares eiri. P0Oznicy, wszystkich bez wyigtku urzedni-
kéw, wyzszych i nizszych zwano comités; i zdaie sie ze z cza-
sem stal sie ten wyraz tytutem, podobnym naszemu Jasnie
Wielmozny, Wielmozny, z. rozm. Krak. 111 p. 3J. 149 Ta.
kicmi np. byli Owi naczelnicy zamkéw obronnych szlaskich i
mazowieckich (Gallus 66. 146. 234.267.) Nie byta to wiee
godno$¢ dziedziczna, ale tylko osobista, J. S- Bandtkie p. 37.

150 W aktach urzedowych i nazjazdach. Statut Kazimirza
Wielkiego wyraza sie.- praelati et barones, dignitarii, no-
biles et proceres. 151 Wszyscy zardwno nazywaia Sie no-
strisubditi, terrigenae. Tak sie przynaymniéy statut Kazim.
W. p. 113. wyraza, daigc przez to poznaé, ze Sg wszyscy ro
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wcze$nie rodom swoim niepospolitego nadac
blasku, iuz to przez Swietny orszak druzyny, iuz
przez przybieranie nizszych rodzin do swoiego
herbu; '52; Biskupi i panowie przywitaszczali so-
bie opieke nad matoletnim dziedzicem tronuj

szemrali , kiedy krol wbrew ich woli cos po-
stanowit. Mianowicie tez Biskup krakow-
ski przywitaszczywszy sobie prawo w czasie
bezkrélewia zwolywania seymoéw 755 nie raz na
czele deputacyi z pandéw ztozoney '56 udawat
sie do krdla, w celu przepisywania mu, iak ma
rzadzié: a iezeli nic me wskdrat, byt mu nieche-
tny, i do niecheci innych namawiat Biskupow.
)57. Wiadomo co z tego powodu miedzy Bole-
stawem Il. a Stanistawem Biskupem zaszto.
Wszakze i za Witadystawa -tokietka tegoz sa-
mego prébowat Nankier, nie tylko w Polsce, ale
i na Szlgsku. 758. J Kazimierz W. musiat nie-
raz znosi¢ ostre przy méwki Bodzanty Bisku-

ipniw obliczu prawa. Wszakze Steiner p. 30. przeciwnie twier-
dzi. 152 Potwierdza to dypiomat u Okolskiego (Orbis Po-
lon. Il. p. 13*. Paprock.herb. 391.); ten lubo zr. 1581. po-
chodzi, wszelako iest tam wyraznie powiedziano, telus t»t
inde a majoribus usitata consuetudo 133 Kadtubek p. 147

154 Kadtubek p. 570. 155 Kadtubek 533 150 Co Dtug.
p.285. méwi,dowodzi, ze nie wszyscy Comitesi Rarones zna-
czyli tozsamo, co i urzednicy wyzsi, iak twierdzg Steiner
(Ezercit. etc. p. 28. 38). i G. S. Bandtkie p. 36. Bo iakzeby
byli $mieli ci urzednicy, od Kréla zawisli, wigZRC sie prze-
ciwko niemu z Biskupem ? 157 Gallus p. 109. Kronika pod
r. 1091. u Sommersb. H.p. ISI. 158 Sommersb. Il. p. 167.
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pa. '59. Przyszto wrcscie do tego, iz powziety od
dawna, bo iuz za Kadlubka, zamiar Biskupéw
i pandw, to iest, azeby obok wikadzy krolew-
skiey utworzy¢ i senat, 16°. dochodzit swego
celu. Juz. za Kazimierza W. rzadko sie iaka od-
byta rada, do ktérevbv i panowie przez Kréla
wezwani nie byli 1Gl-

Na Szlgsku i na Pomorzu, iako w kraiach
niegdy$ nalezacych do Polski, byli takze [tano-
wie i szlachta. A mianowicie lez szlaskie dy-
plomata moéwig o noliles i mitites, i o ich dru-
zynie czyli clientes. Ale opr6cz tych wspomina-
ni takze sg Vnsallr, feudati; co naturalnie niem-
czyzng traci. J62 Do tego tu wreszcie doszto, iz
sami tylko lennicy sigzecy zwali sie nobiles. 1°3.

Na Pomorzu i u Kaszubdéw, a mianowicie tez
w caley stowianszczyznie nadelbiadskiev nobi-
les mieli wielkie znaczenie. 164. Zwano ich pa-
nami i pankami. '65. Postanowienie przez pa-
nuigcego wydane nie obowiezywalo narodu, ie-
zeli sie nan nie zgodzili pierwsi z panéw, czyli
Woicwoda i Kasztelan, iako tez, iuz w t"m o-
kresie In znana, izba poselska. 166. Bo uwazac

159 Diug. 1088. 10S9 160 Juz Kadtubek rozprawia o eon-
tistorium principia, i senatus p.400. 314.317. 161 Vi-
suni est nostrae militiae, statut Kazim. W. p 81. 162 Soni-
niersb. 1 p. 873. tui i w Czechach Dobn. 111 pag. 330.

163 Sleiner p-36. 164 A. W. Hist. 52. p. 296. 165 A
W. Hist. 52. p. 249. 166 A. W. Hist. 52. p.249p. 42. 43.
w dyplomacie z r. 1168. wyraznie powiedziana: acta sunt
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nalezy, ze Stowianie nadelbianscy, iako naj-
blizsi zachodnie'y o$wiaty, urzadzeniami poli-
tycznemi bardzo wczes$nie innych uprzedzili Sto-

wian, ale tez bardzo wcze$nie upadli. Ci ludzie,
podiug twierdzenia Herdera, tez same meczar-
nie i katusze od Niemcdéw wycierpieli, iakich

pézniey Mexykanie doznali od Hiszpanow: i je-
dynie tylko przez catkowite wyrzeczenie sie
swoiey narodowosci , nedzne swe okupili zycie.
Il. U Czechow iuz w samych poczatkach pa-
nowali krélowie pod wpitywem kmieci, t. i. iak
mniemam ziemskich obywateli: ktérzy dzielili
sie na lechow i na wiladykéw. Zwazajac na
znaczenie tego wyrazu lech, sadze: ze pierwsi
sktadali stan wojskowy, drudzy stan szlachecki:
i ze pOzniey, po przypuszczeniu i mieszczan do
obrad publicznych, utworzyty sie owe trzy sta-
ny krdlestwa czeskiego, jakie w tym kraiu iuz od
niepamietnych czaséw istnie¢ miaty. 1GT. Lecz,
iak mniemani, wiele falszu dostrzedz sie daie
w tern, co mowi Stranski, o poczatku i skta-
dzie senatu czeskiego w naydawniejszych cza-
sach. Ic8' Wszakze w Czechach iuz bardzo wcze-
$nie miato to mieysce, co wPolsce dopiero pé-
Zniey nastato. Temiz sumemi wyrazami co

haec.... in prmuntia totius populi terrae convocati illue
ad concilium, rozni. J\r.ik. 111 p. 49. 16T Stranski p. 422.

168 Stranski p. 168.169 180. 419. 421. 169 Kosmai p.
192. 58. tunc temporis Dux no» trat mat potettati* tti
Comitum.



i Kronikarze polscy, oznaczajg swych panow al-
bo (iak ich nazwat Stranski p. 425.) panoszéw
i czeskie kroniki, 1*® a szczegdlniej tez dyplo-
mata. 171 Wszakze nazwisko dux tvlko same-
mu panuigcemu nadawano. Wyrazy szlachcic,
pan jedno znaczyty, wiec przeciwnie iak to by-
to w Polsce. 172

Pierwszego rzedu szlachta zwata sie w Mo-
rawii urodzone puny. 173 Tamze stany skiada-
ty sie z proceres, czyli wiadykow, majores na-
iu genlis. i z duchowiefistwa. 174 Smiato twier-
dzi¢ mozemy, ze niemiecki autor, ktéry nam to
podaie, pomylit sie co do znaczenia wyrazu
wtadyka. Bo w prawach czeskich, ktore tez i
w Morawii po wiekszey czesSci obowiezywaty,
wyraznie iesl powiedziane, >/, fe wiadyka zna-
czy nizszego rzedu szlachcica.

Ul. Na Rusi byli Kmaziow ie, czyli sigzeta sto-
wianscy wiladzy Waregéw ulegajacy, 176, i bo-
jarowie, 177, ktérzy ogdlnym nazwiskiem star-
cow albo starszyzny, mianowali sie. 178.

Tym, aczkolwiek wielki szacunek okazywat pa-
nuigcy, 1), iednakze przed podzialem panstwa

110 Continuatores Cosmae pragensls. p. 417. 171 Do-
bner 111 p. 206. IV. 320. 172 Hajek Il. p. 143. 173 A.
W. Gesch. 52. p. 67. 174 A. W. Gesch. 52. p. 45. 175 Ha-
jek I1. p. 143. 176 Reutz p. 34. 177 bdéy, ma bydz te-
go wyrazu zrzodtoslowem,  W. Gesch. 51.276. 178 Re-
utz p. 38, mylnie ich opisuje Karamzin I. przypisek 167. wy-
razami Heersdgc, duces. 179 Reutz p. 38. 34.
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ma dzielnice, czyli przed Jarostawem, wigoey
niz pozuiey monarsze ulegaigc, nie mogli mieé
takiego znaczenia, iakiego nabyli od czasu, w
ktorym iedno ksigze azebv drugiemu tron wy-
drze¢, icli pomocy do dopiecia celu szukato. 180
A chociazby i podobne zabiegi nie byly przez
ksigzat czesto praktykorvane, to i tak z nieche-
ci i nieufnosci, iaka sie pomiedzy nich yykra-
tlala, panowie korzysta¢ unrieli. Bo iak w Polsce
Ksigze krakowski miat nieiakag$ zwierzchnos$¢ nad
resztg dzielnic, tak i na Rusi Wielki Kniaz, po6-
zniey Wielkim Kniaziem caley Rusi mianuigcy
sie, najwyzsza nad innemi ksigzetami miat yvla-
dze, zaszte pomiedzy nimi godzit spory, z ni-
miw waznych okolicznosciach obradowata lu-
bo sie do ich wewnetrznych rzadow me miat
prawa mieszac¢: wszelako odslepuigcyeh od wspol-
ney sprawy kara¢ musiat. 18l Co iak sie poyvie-
dziato ro/dwaiato panstwa sity a potege panow
wznosito. Trzymali oni pierwsze mieysce po-
miedzy druzy ng pnnuigcego, a jako takich, bro-
no za $wiadkéw do podpisywania traktatow z ob-
cemi narodami zawieranych przez Wielkiego
Kniazig. 182 Uwagi godng rzecza iest, ze przy
koncu okresu tego tytut Bojara zaczat oznaczac
range, ktorag Wielki Kniaz i udzielne ksigzeta
rozdawali tym, ktérych wy nies¢ nad innych chcie-
li. Potomstwo ich, réwnie iak sluzebnikoyy istug

180 Keutz p. 92. 181 Reutzp.95. 105.110. 182 Ewew
p. 207. Reutz p. 42. Karamzin. I. p. 218.
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ksigzecych roscito sobie prawo do wiekszego sie-
bie nad innych powazania: skad sie z czasem
klassy i rangi mieszkancéw potworzyty 183
V. U Stowian zakarpackicb mieli panowie

wielki wptyw na rzady panstwa. U Buigaréw
sktadato rade stanu szeSciu Bojaréw. 184 Kro-
nikarze tacinscy zowig tychze panéw w Dalma-
cji Krobacyi, i Serbii duces, comités, co po
stowiansku znaczyto tylez co Ban i Zupan. Na
Wegrach w Dalmacyi i Krobacyi znayduiemy tyl-
ko dwa stany polityczne znaczenie ruaigce, t. i'
pandéw duchownych i Swieckich, i szlachty. 185
W kronikach tego narodu, iakotez i w prawach,
186, jednakowe noszg nazwisko.. Panowie, a mia-
nowicie duchow'ni wielkie tu mieli znaczenie, 187.
do nicli nalezato przestrzegaé, azeby krolowie
swcfy witadzy nie naduzywali. 188.

183 Reutz p. 114-116.120. 121. 181 A. W. Hist. p. 49.
p. 337. 185 Schwartner I1. p. 175. Ci witasciwie sktadali
nardd, popuius. 180 Wierzbiecp. 3. 20. postowiansku na-
zywli sie panowie $wieccy, Pani welikomoiny. Schwartner
Il.p. 169 187 S. Stefan, czesto sie w swych prawach odwo-
tuje dosenatu, Wierzbiec p. 10. Juz r. 1042. panowie Wegier-
scy odzywali sieztém, ze im krdl ulega¢ powinien, iako od
nich natronie posadzony (Schwandtner I. p. 102). 1838 Fes-
sier 111. p.615. Krolow iezakarpaccy chcac co uronié¢ z wtasno-
sci publicz»ey,naw et i w tedy gdy uposazali klasztory wyznac
byli winni iz to czynig ex commuai consilio cum omnibus Zu-
paais. Potwierdza to przyw iiey z r. 83S. u Schwandtnera IIl.
p.99. 105, 123. 125. 138. gdzie powiedziano.' concordi tuti-

uscleri et populi eleetione, de Croatarum Oalmatarumaqu»
Tom 1. 13



98

ROZDZIAL 111"

O URZEDNIKACH.

8. 46. Skiatl osdb, maigcych u Stowian udziat
w rzadzie, podzieli¢ mozna na piastujgcych go-
dnosci, na urzednikéw, i stuzebnikéw, do po-
mocy i postug tymze dodanych. Charakterysty-
cznem iest w rzadzie ludéw stowianskich, ze
w czasacli przedmonarchicznych wszystkie bez
iwigtku, duchowne, S$wieckie, cywilne i woy-
skowe urzedy, byty obieralne. 189 Rzady mo-
narchiczne zmienity to. Wszakze ludv stowian-
skie zawsze do tego zmierzaty, azebv wszyst-
kie godnosci i urzedy piastowane byly przez
osoby wolncmi  wyborami ludu u steru rzadu
postawione. Jakie z tego wzgledu szczescie lub
nieszczescie na Stowian spadto, osnowa tego
dzieta okaze.

8. 47. Naywyzsze urzedy czyli godnosci, spra-
wowali nastepuigcy urzednicy.

I. Woiewoda co za urzad piastowat, samo
nazwisko iego oznacza. Jest to jeden z nayda-
wnieysz.yeh urzedow u wszystkich Stowian zna-
uy. 190- Za czas6w monarchicznych, a miano-
wicie tez w Polsce, nie samo tylko dowo6dztwo
nad woyskiern oddawano *Woiewodzie (t. i. w

Regni regtniine, per vrxillum, enseni, sceptriim et coronam
investitus atqueconstitutus Rex. 189 Hajek II. p. 141
190 Lengnich 1. p. 122. Hajek Ill. p. 85.
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przypadku gdy sam krd6l osobiscie dowodzie ni»
mogt); lecz poruczano mu takze i naywyzsza
cywilng wadze, ktérg w imieniu krdla, pod bo-
kiem jego wykonywat. *91» Poniewaz za$ wybor
Woiewody od samego krdla zalezat, stat sie ten
urzad zupetnie dworskim; tak atoli, iz podczas
woyny, woyskowg, podczas pokoju cywilng wita-
dze na przemian sprawowat. Oprdcz przytoczo-
nego Swiadectwa Galla, dowodzg to i nazwiska
iakiemi Kronikarze Woiewodoéw mianuig. !92.
Dyplomata $wiadczg ze od r. 1205. godno$¢ Wo-
iewody polskiego czasami li ty Iko woyskows, cza-
sami li cywilng byta. 193- Przed nim iako zastep-
cg krola robiono akta urzedowe i spierano sie
sgdownie w naywyzszey instancyi. Za Kazi-
mierza W. byt Woiewoda tylko sag”wg o0sobag;
i sciSle rozgraniczono iego sadowniczg wiadze,
od sgdownictwa kasztelanskiego. 195.

Od czasu rozdrobnienia Polski na udzielne
ksiestwa, namnozyto sie Woiewodow. Kazdy
ksigze w Polsce, na Szlgsku, na Pomorzu, 1%

191 Gallus 117.191. 192 Cornes qui palatina dignita-
te fungebatur, sacri palatii Comes, Princeps, Princeps mili-
tiae, primusinter Comités, baronc». Kadtubek p. 542.564.
213. 482. Sommersberg 11. p. 30. 37 Pam. Warsz. 111 p. 332.

193 Pani. Warsz. 111. p. 333. gdzie iest Palatinus et exerci-
tuum dux, i znowu, li tylko Palatinus. 191 Pam. Warsz.
11, p. 332. dla tego tez. iuz r. 1250. nazywat sie, magnusju-
dex Puluniae. Somntersbh. JI.p.36. 195 Dowody na to,
wskaze statut Kazim. W. 196 Narusz. Ill. p. 40. Sosu-
mers. | p. 879. Worbs p. 95. A. W. G. 52. p. 80. 240.
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i nad Elbg, 197» musiatl mie¢ swego Woiewode.
Znano ten urzad i w Czechach. Kosmas prag-
ski wspomina pod rokiem 1110. Woiewode, a
tegoz samego raz Comes Palatinus, drugi raz
C.omes 198 naz.vwa, p. 250. 251. Rekopis Kro-
lodworski p. '12. dochowat nam wyraz woje-
wody. i

Rusini i Serbowie nazywali Woiewodami do-
wodzcow woysk, tak swoich, iako tez i obcych.199-
Ruscy Wielcy Kniaziowie mieli swoich Woiewo-
dow, ktorzy podobniez iak i w Polsce, woysko-
wag i cywilng piastowali godnos$é. 200.

Wszyscy Stowianie zakarpaccy Woiewodow
mieli; 20L; i dotad tak sie zowie u Kroatdw po-
mocnik starosty weselnego. 202. Wegierski Wo-
iewoda miat wielkie znaczenie. VY czasie bez-
krolewia wodzit rev pomiedzy panami i szlach-
ta: przy nim zostawata piecze¢ krolewska.

Il. Kasztelan. Odkad Stowianie, ulegaigc po-
trzebie czasu, wbrew narodowemu duchowi zam-
ki obronne stawiaé u siebie poczeli: 203, nazwa-
li Kasztelanem urzednika dozér maigcego nad
ludzmi w kasztelu osadzonerni. Sami tylko Sto-
wianie przedkarpaccy obrzadku tacinskiego mie-

197 A W. Gesch.51.p. 27G. 198 Hajek U. 141. 199
Schliizzer V. p.0. prawa Duazan Cara 8. 64. 200 Schléz-
zer 11 p. 212. 213. IV. p. 4. V. p. 134.189. Karamz. 1 przypi-
sek 167. Reutz p. C5. 201 Fessler 11. 801.111. p. 029.

Wierzbiec p. 24. Fessler 11. p. 198. A. W. llist. 52. p. 9. 13.

takze 49. p.23”. 4(i0. 461. 202 Csaployics 1. 175. 203
Helniold 1. 53.
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li kasztelanéw: 204>u Rusinoéw byli Posadnicy, 2°5»
tez samg co Kasztelani godno$¢ piastuiacy, i ta-
kiez znaczenie maigcy: w iakiin stosunku do nich
zostawat Gorodu prikaszczyk , powiedziato sit;
wyzey. Za Karpatami panowie i urzednicy ksigze-
cy dzierzeli zamki igrody. 200- WyraZney wzmian-
ki kasztelanéw nie natrafiamy tu, dla tego, ze
kronikarze tacinscy wszystkich, 'iakghgdz wysoka
godnos$¢ piastujagcych urzednikéw, ogdlném na-
zwiskiem Comités mianuig. Ci, co na wyrazy
a nie na rzecz samg uwazaig, dziwne stad wy-
prowadzaig wnioski. To utrzymuig, ze urzad Zu-
jtana godnosci kasztelanskich dat poczatek: 2)»
to znowu, ze urzedy narodowe stowianskie za-
stagpione tu byty przez urzedy cudzoziemskie na
wzor Frankow utworzone. Wszelako zdaie sie
bydz do prawdy podobnem, ze powiatem kaszte-
lanskim rzadzit Kasztelan, i w potnoc mu do-
dany judex castri inacz6y Praefectus zwany, li
tylko nad twierc g wiadze swoie rozciggaigcy.*
Przeciwnie kasztelaniiag w obrebie swym tylko
twierdze i mate terrytoryum obeymuigcg, sam

204 Nad Elbg i na Pomorzu byli kasztelanie A. W. Ifist.
52. p. 80.249. Ludewig p. 555. Kasztelanéw Szlgskich, Cze-
skich, Morawskich wspominajg podpisy na dyplomatach u
Sonimersberga i Dobnera znayduigcych sie. Ttomaczac sta-
tuta Kazi mirza nazywa Kasztelandw panami w Grodztwachm
505 Reutz p. 5T. 58. 63. 206 Wjzéy wspomniatem o urze-
dniku wegierskim zwany m Rilochius regalis. W prawach Du-
szan Cara  84. powiedziano: Wlastele «kefalic carewe koi
d’rie jjradowe i wr'tzi. 207 A. W. Hisé. 51. p. 271.
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zarzgdzat Kasztelan. | takich to, iak mniemamy
kasztelanow nazywano w Czechach i w Polsce
Praefecti 208- Tak rzecz zrozumiawszy, sadze, ze
sie tatwo da sprostowaé owo pomieszanie wyo-
brazen, iakie w tev mierze w szacownem pismie
Joach Lelewela p. 99. 100. spostrzegamy. Ka-
sztelan miat do pomocy sedziow i stuzebnikow.
Krolowie wyimuigc prywatnych w obrebie Kka-
szlellatury bedacych od sadownictwa kasztela-
na, te'm satne'm uwalniali ich takze od sadownic-
twa ich sedzidw. Na to baczac tatwo odga-
dniemy, co znaczy w statucie Kazim. W. (p. 72.)
wyrazenie: cujuscungne judicis. Nie poymuieg
dla czego Kromer respubl. Polon. p. 141. kaszte-
lana nazywa quasi legatus Palatinorum.

1. Starosta. Zaksrpaccv Stowianie ulegali
wiadzy starcéw (ot 210. W czasach
przedchi zesciadskich minia bydz podobna wita-
dza starcéw czyli starostow w Czechach; a na-
wet i na llusi przed przybyciem Waregow. 2it.
Nowy porzadek rzeczy przez tychze zaprowa-
dzony sprawit, ze N\1ko mata wiad/.a przy staro-
stach czyli starszenstwie miast pozostata. Wszy-
stkie prawa dawney stowianskiey starszyzny od-
dano Namiestnikom, 212, ztakagz wladzg iakg

203 Hajek Il p. 141. 260. Kadtubek p. 324. 209 Dyplo-
mat z r. 1299. u Nakiclsk. p. 226. Inszego zdania iestJ.S.
Bandtkie p. 13. 27. Rozbierzemy te rzecz, doktadniey, gdy
nam przyjdzie moéwié¢ o sadéw nictwie. 210 Srr. hist.

Byz. XXIIl. p. 72. 211 Hajek II. 141 1CO. 212
Sclilozzer I11. 42.
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mieli polscy i czescy Jenerat-Starostowie posta-
nowionun. Wiedzie¢ bowiem potrzeba, ze w
zawoiowanych prowineyacn, iak np. na Pomo-
rzu, ustanawiali Krélowie polscy Wielkorzad-
cow, ktdrych Kronikarze Capitanei, judices in-
feriores (t. i. sarn kroi byt niby sedzig wyz-
szym) zowig. 2,3. Poniewaz za$ Boguchwata 2|t
wyrazy capitaneus i exercituum dux za iedno
bierze, wida¢ stad, ze ci Wielkorzadcy taczyli
w sobie cywilng i wojskowg wiadze: zupetnie
tak ink niemieccy capitanei. W witasciwej' Pol-
sce nie znano lego urzedu, az od panowania Cze-
chow. 215" Ci bowiem uzywaigc go od dawna
u siebie, 216, zaprowadzili go i do Polski. Juz
w r. 1295. w przywileju danym przez Wactawa
Kréla Miechowitom, 217, znayduiemy wzmianke
o staroscic. Gdy wiadza Czechow ustata w Pol-

Keutz p. 150.1il. 164. 213 Kadtub, p 476.'263. 211 Na-
ruszewicz VI. p. 99. tak i na Wegrach Sehwandt. I- p. 349.

215 Przeciw nie twierdzg G. S. Hundtkie p. 6 wsparty mnie-
maniem Steiuera wpisemku szacownym (Ueber des poln.
Reichsgrudgesetz etc. p. 55): ktére wszakze, co nizey okaze-
my, nic w tym wzgledzie niedowodzi, réwniez iak iJoach.
Lelewel p. 99. 216 Owtasciwych Czechach méwi Do-
bnerlH p.336. IV. p. 300. V. p. 39. O Moraw ii Dobn. IV. p.
300, A. W. Hist. 52. p. 68. na Szlagsku iuz hotduigcym Cze-
chom byli Starostowie, podtug $wiadectwa podpiséw na dy-
plomatach u Sommersberga z J. S. Bandtkie p. Il. irozm.
Krak. I11. p. 29. 211 Nakielski p. 226. Myli sie Lelewel
w uwagach do tab. VI. twierdzac ze Jenerat-starostowie
w Wielkieypolsce dopiero r. 1300. nastali.
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sce, zachowali krolowie ten urzad, a mianowi-
cie tez dla wiasciwey, czyli Wielkopolski. 218.
W maley polsce przebywat krél, wiec tam nie
byt potrzebnym starosta. Przyczyna rozdrobnie-
nia tev wiadzy, i pomnozenia liczby starostow,
wyttomacze w nastepujgcym okresie. Wielce sie
ci mvlg, ktorzy utrzymuia, iz poczaglkow'0 iedno
znaczyt Starosta i Kasztelan. Tak twierdzit Naru-
szewicz Il. 255. VI. 185. zaprzeczyt temu Stei-
ner, 2|9 a obadway Oandtkowie tozsamo, co Na-
rusze wic/, znowu powtorzyli. 22o.

V. Ban i Zupan. Rozpatrujac sie w tern,
dawni pisarze, 221, o Banu i Zupanacli moéwia,
twierdzi¢ mozna, ze godnosci tc sg odwiecznie
stowianskie. ZChrobacyi, 222, poczatkowego swo-
jego, iak sie-zdaie, siedliska, przeszty one ido
nadelbiadskich Stowian i pamie¢ ich dhrzey sie
tu, iak za Karpatami utrzymata. To sie szcze-
go6lniey godnosci Zupana dotyczy, o ktérym ro-
wniez iak i o Banu nie masz wzmianki w pra-
wach Duszan Cara, gdyz w Serbii mieysce obu-
dwu zaiety dwa greckie urzedy Logothetes i

218 W statucie Kazimierza wielkopolskim iest ten urzad
wymieniony p. 112. 185.186. a zawsze iako druga po krélew-
skieygodnos$é. Wtasciwg Polska byta Wielkopolska, Lelewel
p. 277. 2191.1 p. 45. 220 Pani. Warsz. Ill. p. 336.
rozm. Krak. 111 p. 29. 30.43. 221 Wymienitich J. S.
Bandtk>e w rozm. Krak. Ill. p. 29. 222 Diokleati Marul,
u Schwandtnera Il1l. p. 483. 517. wazne w tym wzgledzie
napomykaja wiadomosci; rozbierzemy ie w szczego6tach
w rozprawie o sgdownictwie.
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Primicerius. 223. Po zaprowadzenia religii chrze-
Scianskiey, gdy szczegolniej Stowian nadelbian-
skich zmienity sie urzadzenia polityczne i woj-
skowe, wiadza, tudziez godno$é Zupandw tutey-
szych upadla, wszakze bardzo dtugo utrzymy-
wata sie  w pamieci ludu, do swey narodowosci
silnie przywigzanego. 224. Zastgpity te urzedy
godnosci Woiewodow, Kasztelanow i Starostow.
Naruszewicz 225 ulrzymuio, ze Zupani znani
byli w Czechach, u mbtuzyczan, w Polsce i na
Szlasku. Co sie dotyczy Polski, Czech i Szlgska,
znalaztem to zdanie Naruszewicza, zupetnie
nieuzasadnione: i nie sadze, zeby kto$, dla zbicia
~einoiego zdania, odwotatl sie do dopetniaczy Ko-
stna;,a pragskiego pod r. 1261. lub innych po
katnych $wiadectw. Nawet i diplomat z r. 1258.
u Sommersberga I. p. 879. nic wtym wzgledzie
niedowodzi, iak sie to iuz wyzej powiedziato.

O stosunkach Bana z Zupanem nic pewnego
powiedzie¢ nie mozna. Atoli pokazuie sie, 22, j£
Ban wiekszg godno$¢ od Zupana piastowat. ZDio-
kleatcsa p. 483. 487. wyczytuicmy i to, iz Ba-
nowie i Zupany byli Wielkorzagdcami wprawdzie
ulegaigcymi sobie nawzaiem, ale zaréwno pd

223 Brawa, Duszan Cara 8. 70. 224 Anton wiele i dzi-
wnych rzeczy o Zupanach prawi I. p. 95. 11. 71, 225 V.
P 350. IV. p. 99.102. rozni.Krak. Ili. p. 28. 226 ser. hist.
Byz. XA'lll. p. 78. facinscy kronikarze nazy waia Bana dux,
Zupami Comes. Puwstaty stad nazwiska Curialis Comes, Cu-
riaejurfe*, zamiast zupanus, Schwandtner 111. p. 114.123. 125.

Tom 1 14
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krola zawistymi. 222- U niektorych zakarpackich
Stowian, po upadku wiadzy krélewskiéy, zagar-
neli pod swoie wiadze Banowie Zupanow, i sa-
mi przybrali tytut Wielkich czyli Arcy-Zupa-
now . 228>

8. 48. MdOwmy teraz o urzednikach i o stu-
zebnikach. Byli urzednicy iedni ziemscy dru-
dzy dworscy: lecz trudno iest odgadng¢, ktorzy
sq dawnieysi. Wszakze biorgc na uwage to, co-
Smy dotagd mowili o rzadzie Stowian, twierdzié
mozemy, ze wprzod ziemskie, a dopiero pdzniey
dworskie urzedy nastaty.

Dziwng iest rzecza, ze to co o rzadzie Cliro-
batow z dwunastu starszych ztozonym moéwi Por-
phyrogennet, ~29, wielce sie zgadza z podaniem

221 Poczatek, wzrost i upadek tych godnosci byt tenze sam,

co Wojewodéw i Kasztelandw, t. i.stali sie oni z czasem u-
rzednikami dworskimi. Na dy plomatach Dalmackich i Krnac-
kich u Srhwandtnera 111 p. 105. 156. wymienieni aa: Zupa
nus Palatii, Zupanus Cavallarius (koniuszy), Zupanus Pin-
cernarius, Zupanus Comitissae, podobny' do przedkarpackie-
co Camerarius reginae; iest nawet i Poslsupanus. W XIV-
wieku, zapewne przez nasladownictwo kraiu przedkarpac-
kich, zwad sie Zupami zaczeli Casleltanii Vice-Castellani
(Schwandtner 111 p. 328- 329). Samego tylko Bana ieszcze
nawet i w XIII. wieku, byta dawna powaga np: Banus to-
iius Sclavuniae (Schwandtn. I1l. p. 286.). Dla tego nazy-
waig go tez. taciéscy kronikarze Jeneratem starosta, np. u
Schwandtnera I1l. p. 123. 125. Imperialis Protospatarius ac-
totiut Dalmatiae Capitaneus. 228 Karamz. |. przyp. 171-
A.W.Gesch. 49. p. 483. Volkslieder der Serben p. V. 229-
Script. hist. Byz. XXI11. p. 78. Byz. XXIII. p. 71.
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Boguchwaty, 230, o rzadzie dwunastu starcow u
dawnych Lechitédw, i z wiadomoscig udzielong
nam od Galla, 231, o dwunastu radzcach Bole-
stawa I. Ale nie iest podobienstwem do praw-
dy, co utrzymuie Naruszewicz; 232, jakoby za
czasOw Bolestawa 1 Monarchia polska na dwa-
nascie czesSci podzielong byta; i ze kazda mia-
ta swoiego radce, czyli wielkorzadce. Gallus
mowi tylko o radzcach, ustanawianych rzadzcaiui
przez Bolestawa 1 po twierdzach i grodach: 233,
a ze na ustanowieniu urzednikéw po takich szcze-
golnicy miey'scach, zaleze¢ wielce musiato temu
krolowi, charakter lego woienny i troskliwos¢ o
wzrost miast zupeinie nas przekonywaig. Po
ziemiach za$ i po powiatach -rzadzita dawnym
trybem stowianskim starszyzna, w Polsce, w
Czechach, na Rusi i w kraiach im przylegtych. 234.
Wszelako niezabawem dostaty sie i powiaty i
ziemie pod zarzad urzednikéw dworskich: 235,
gdyz niczym innem nie byli owi polscy i czescy
comités, 236, czyli (bo ich i tak kronikarze zo-

wig, 237,) consiliarii. Wiadomo iest,-co byto w
' 230 Summersberg II. 231 Gallus p. 67. fiS. Bielski
p. 43. nazywa ich sedziami. 232 IV. p. 253. 233 Sin-

gulis civitatibus ve! castellis ileputabat, Gallus p. 73.

234 O Pomeranii z pewnos$cig twierdzi¢ to mozna, A W.
Hist. 52. p. 80. 249. 235 Conies byl urzednikiem dwor-
skim Halek Il. p. 241. StAsownie sie wiec wyraza Nakielski
p. 113. Officium regium sive terrestre, przypusciwszy tylko
ze sam dobrze to rozumie, co moéwi! 236 Kosmasp. 33.
Kadtubek p, 312. 237 Kosmas p. 224. Gallus p. 67, Kadtu
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Polsce powodem pomnozenia liczby Woiewodow,
i lakich w tym tez mianowicie Kkrain, urzad ten
doznat odmian. Potlobnycbze prawie odmian
doznata i kasztelanska godnosc. Z ostabienia i
rozdrobnienia obudwu tyeb godnosci, woie-
wodzkiey mowie i kasztelanskiej, w Polsce, w
Czechach, nad Elbg, i w kraiach pod ich wpty-
wem zosiaigcych, otworzyly sie z czasem urze-
dy ziemskie, (panami ziem nazywa i<h Ttomacz.
Statutu Kazimierza W.) wierey powagi od dwor-
skich urzeddw tnaigce, aczkolwiek z nich powsta-
te; i wcale rdézne od dawney starszyzny sto-
wianskiej. U reszty Stowian inszym sie trybem
ta rzecz rozwineta.

8 49. Urzedy ziemskie na pomorzu skiadali:
Piilatinus, Castellanus, Trihunus, Camerarius,
Sncyammerarins, 23S. Ze tenze sam skiad urze-
déw ziemskich byt w Polsce i na Szlasku, iest
wielkim do prawdy podobienstwem ; loz samo
0 Czechach i o nadelbianskiey slowianszozyznie
t-wierdzic' mozna. Ze Woiew odu i Kasztelan, by-
li inz wtym okresie urzednikami ziemskiemi po-
twierdza. czesScig to, coin o tych urzedach wy-
zey powiedzial, e/eseig statut Kazimierza W.
Komornik !Caineiurms) byl duwimey dworskim
W Polsce urzedem: 239, ale niz statut Kazitn. W.
bek p 128. 238 A. W. Hist. 52.p.S0. 249. rézni byli Ko-
inorniry o. nizin. Krak. Ill. p. 43.-44, 239 Gallus p. 42. 55.

I11. jKrélowe imaty swych Komornikéw w Polsce, na Szla-
sku i w Czechach, Lelewel p. 94. 95. Odtydi mato CO ré-
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liczy go do urzednikéw ziemskich: albo, co iesl
pewnieyszem, byt w Polsce za czaséw Kazimie-
rza W. obok dworskiego urzedu, XI>takze ziem-
ski urzad podobnego nazwiska. Jego i Podko-
morzego (succnmerarius) godno$¢ byta wiele
znaczaca za Karpatami w lYlorawii i Czechach; 2J1>
a niezabawem siata sie takg i w Polsce: iak sie
to pokaznie z przywileju udzielonego szlachcie
polskiey przez. Ludwika krola. 42 Na Woto-
szczyznte pozostat Komornik, przy dawney swo-
iev nicosci. 243

Trzy niaigc sie podchwyconego owego S$ladu w
urzgdzeniach pomorskich, policzam do urzedow
ziemskich stowianskich i Wovskiegd (tak sie bo-
wiem zwal poOzniej nasz Tribuam';: znano go
w Polsce, na Pomorzu, na Szlasku, i za Karpata-
mi. 214- Trudno odgadnaé, iakie byto istotne ie-

znili sie Vastandicines, z: rozm. Krak. 111 p. 32. 240 Ar-
chidiac. Gnesn: u Aommersbherga 11 p. 1U5. stat. Kazini- W
p. 30. 241 Na dyplomatach Czeskich i Morawskich czy-
tamy w podpisach obok Canierarius takze: mmmm camera-
rius; a na Szlaskicli, Magnus Cammerarius. Tamze, iak sie
zdaie nie znano urzednika succamerarius. Na aktach urzedo-
wych D&Imackich i Kroackich (u Schwandtnera 1U.p 9.
405.) czytamy: Zupanus Camerarius, Cavierarius secuntius.

212 Palatinatuo, Casteilanatus, judicia et succamerarialus
officia, et his similia, quae usque ad vitani eonsrrvari con-
sireverunt 243 Sulcer, Geschichte des transalp Haciens,
Wien 1782. Ml. p. 188. 244 Z. podpisy dyplomatéw u Som-
mersherg« i Gawareckiego p. 5 rozm Krak. 111. p. 33. llu
Cange p. w. Tribunus, tu wszakze miat bydz mieyskini urze-
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go znaczenie; lecz pewnem iest, ze to byt u-
rzad woyskowo-cywilny. 215

8. 50- Opro6cz dotad wymienionych osdb, badz
godno$ci badZz urzedy piastujgcych, wszystkie
inne osoby do skitadu rzadu nalezace, stuze-
bnikami krolewskicmi zwano. Dopiero pézniey
zamienita sie la stuzba na urzedy dworskie tak,
iz odtad stuzebnikami zwali sie ci tylko, ktdrzy
stali na ustudze, albo godnosci piastujgcych
urzednikéw, albolitez urzednikow ziemskich i
sgdowych. Przeydztny te rzecz koleig, w zrzé-
dtach gtdwnych i podrzednych nam wskazang.

8. 51. Naydawnieysi kronikarze nadaig urze-
dnikom dworskim ogélne nazwiska: pristaldi, 246,
officiates 24?, curiales. 248. W po6zne bardzo cza-
sy nazywaly sie na llusi osoby ¢takie stuzebni-
kami, i nosity nazwiska od petnionych przez
siebie obowigzkoéw. 219 Toz samo byto i w Pol-

dnikiem; w takient znaczeniu wziety odpowiadatby ruskiemu
Tjrsigcznikowi. 245 Reutz p. 65. Juz te uwage zrobit Kla-
se; z. J. S. Handtkie p. 62. sq. 246 Przystawowie, o kto-
rych iuz Gallus p. 141. wspomina, nazwani byli po stowacku
pristanci assystenci. Uczenie o nich rozprawia J. S. liaiult-
kie wrozm. Krak. 111. p. 27. Jeszcze w XIIl. wieku uzmiaa-
kuig ich akta urzedowe. W catey stowiafAszczyzna, a mia-
nowicie tez na Kusi i za Karpatami znano Przystaw 6w. Tyl-
ko czescy’ kronikarze i akta urzedowe o nich przemilczaig.

247 Kadtubek p. 408. 248 Tak zwano urzednikéw dwor-
skich, szczeg6lniey w Czechach i Morawii, rzadsza o nich
wzmianka w Polsce. A. W. Hist. 49. p.68. 249 Koniutzyj,
Klucznik, Kazjaczen (podskarbi) Diak, (pisarz), Ciwun i
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scc, na Szlgsku, na P.omorzu, i w Czechach: z
tg tylko roznica, iz, a mianowicie tez na Szlas-
ku i w Ciechach , mieli panujacy obok siebie o-
soby takie, iakich nie znano w Polsce; 2<% co
szczegolrriey przypisaé potrzeba wczesnemu na-
Sladownictwu Niemiec. Jeden z dawnych kro-
nikarzy polskich 251 wymienia nastepuigce u-
rzedy dworskie, ktére odpowiadaig owym, iakie
na Szlasku, 252, Pomorzu, 253>i w Czechach, 25
napotykamy: Vicethes4nrarius, Dapifer, Subda-
pifer, Pincerna, Subpincerna, Subagaso, nieli-
C7ac w to dwodch (cameiarius, succamerarius}
ktéreSmy iuz wyzev, przy ziemskich urzedach
wymienili. Nie sg to ieszcze wszystkie; bo o-
précz lych, znayduiemy ieszcze nastepuigce w
tym tu okresie: Vexillifer, Maresohalcus, Vena*
tor (w Czechach sumtnus Venator); Cancellari-
us, 255, ostatniego urzedu nie natrafiamy w in-

t. p. Reutz. p. 61.02. 109-111-118. 1 na .Szlagsku znano w tym
okresie klucznika, zj. S.Jdandtkiep. 62. sq. 250 na Sz.la-
sku, na Pomorzu i w Czechach byli: Magister Caincrae, Sub-
mareschaleus, Camerarius reginae,Burggrarius.Secretarius,
Landgratius, Magister Curiae, Major prokurator in bene-
ficio, Comes beneficiuin habens: Swiadczg otém podpisy nady-
plomatach u Sommersberga, Ludewiga i Dobnera. 251 Ar-
chidiacon. Gnesnen. u Sommersberga Il. p. 105. 252 Po-
dtug podpiséw na dyplomatach. 253 A. W. Ilist. 52. p. 80.
249. 254 To co ourzednikach czeskich méwig Stranski i
Balhinus, nie zgadza sie z podpisami na dyplomatach; a wiec
iest niedoktadnem. 255 Gallus p. 4.125. Ruski Diak, te-
mu urzedowi odpowiada.
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nych kraijach stowianskich: nosit on tam pewnie
inne nazwisko. Na Pomorzu byt Gladifer, loz
samo pewnie znaczenie maigcy, co na Rusi Mie-
cznik. 256.

8. 52. Same nazwiska tych urzedéw, wska-
zuig nam ich obowigzki. To za$ iest godnem
uwagi, ze w Polsce znayduiemy niektére pod-
rzedne urzedv, a nie podaig nam dzieie, czyli
tez i urzedy gtowne tegoz nazwiska tam zna-
no. 237. g0 j|a czetroz obok Podkonius/ereo nie
iest takze wymienionym Koniuszy'* Dla czego
obok Yicelhesaurarius, nie iest wspomniony The«
saurarius, zwiaszcza kiedy -go iuz w tym okre-
sie znano na Szlasku; 25s, i dla czego w Polsce
dopiero poézniey, bo roku 1368, ten urzad na-
stat'* 250.

8. 53. Roéwniez naprdznoby$Smy badali w kto-
rym roku te urzedy nastaty. Jednakze co sie
dotyczy Polski, mozemy niektore wskazaé dala*
I lak Podczaszy iuz iest pod rokiem 1205. wy-
mienione; Chorazy Qu Serbow ttjegonosza) sie-
ga wyzcy, bo az 1088 r. -Lowczy, wymieniony

256A. W. Hist 52. p. 80. 24». Reutz.j 1.1. Wszakze w dy-
plomacie, ktory sie w rekopi$mie Dogiela znayduie zr. 1352.
iest podpis, Lictures t/uirulgariler Meesnik. 257 Wat-
pliwos¢ wtym wzgledzie objawiong usunat w czesci, ale
ieszcze nie zupetnie J. S Handtkie wrozni. Krak. 111 p. 44.

258 Byt tu podtug $wiadectw” podpiséw na dypl. u Som-
mersberga, obok »ubthesaurarius, takze i Thetaurarius.

259 Pani. Warsz. I11. p. 333.
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iest pod r. 1352, 200. To nas przekonywa, Ze u-
rzedy woienne, albo zwovskowos$cig zwigzek ma-
igce dalszych czasdw siegaia; zbytkowe zas$, i
wszystkie ku wygodzie krdla i iego okazatoSci
stuzace, pdznieyszyro sie nalezg czasom, i po-
chodzg z Niemiec 26l< Myli sie Steiner (’p. 32.),
gdy utrzymuie, ze urzednicy, niegdy$ pomiedzy
stuzebnikow policzeni, w czasie zaburzen do-
mowych wiele sobie praw poprzywiaszczali: tak
bowiem byto w Niemczech, lecz nie byto w Pol-
sce. Ze za$ na podpisach aktéw urzedowych,
zazwyczay przed krélem robigcych sie, naycze-
Scie'y za Swiadkdw podpisywano ich, nie ta by-
ta przyczyna, iakg Steiner podaie, iz ci tylko
podobne czynnosci zaswiadcza¢é mogli; lecz prze-
ciwnie, postepowali sobie tu krélowie podobnie
iak dzisiejsi notaryusze: brali bowiem na Swiad-
kéw osoby nayblizey icli bedace, maigc ich, ze
tak powiem, na podoreczu.

8. 51. Stuzebnicy krélewscy wyszediszy z cza-
sem na urzednikow dworskich , gdy co raz bli-
zey do godnosci pandw i wyzszych urzednikoéw
przystepowali, sprawili to iz im tylko samym

260 fam. Warsz. Ill. p. 333. 201 Juz. Naruszewicz
i Steiner p. 10. te uwage zrobili. G. P. Schultz (de succa-
merario regni Poloniae Thoruni 1747. de Mareschalcis, Dan-
tisci 1743.) p. 9. 4. przypisujac Bolestawowi 1 zaprowadze-
nie wielu urzednikéw dworskich na sposéb niemiecki; sam

siebie zabiia tern, co z Niesieckiego (Corona Pol. p. 250.)
przytacza.

Tom |I. 15
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dawnidy stuzace nazwisko officiales, ministeria-,
les, (woznych, stuzebnikéw, czeladnikéw, czela-
dzinéw, stug, pachotkéw, parobkéw, iak ich thu-
mecz. slatulu Kazimierza W. zowie) odtad iuz
pozostato przy osobach, im teraz, sedziom, i
wyzszym urzednikom na ustudze bedacych. Ta-
kimi iuz za dawnieyszvch czaséw byli poborcy
(monetarii seu thelonearii w Szlasku i na llusi
mytnicy, tamoznicy 2<2) pod r. 1259. u Nakiel-
skiego ». 180. wzmiankowani.

I wCzechach tez sarne koley rzeczy co i wPol-
sce przechodzili stuzebnicy. Z tych rowniez itu
poborcv, (exactores, villici), od naydawnieyszych
czasow byli znani , 263, ktérym, w pewnym przy-
naymnidy wzgledzie, odpowiada ruski Wirniki
serbski Globar 264- Krotko méwigc, u wszystkich
prawie narodow stowianskich, gdzie obradowano
publicznie, byli obok oséb piasluigcych godno-
Sci takze urzednicy i stuzebnicy. MNialo to wiec
mieysce takze u Wegrow, i Serbow, a ze ci u tych
narodéw lennikami krdélewskiemi, urzednikami
ziemskiemi i stuzebnikami byli, pos$wiadczaig
kronikarze 2%, i prawa Duszan Cara, o0 czoni

262 lteutz p 150. l.elew. [>27. @3 Kosmasprag-
ski [i. 9. tudziez podpisy nadyptomatsich i Ilajek 1), p. 315.
V. p 3L 234 Wdrugiey czesci 0 obudwu opowiemy.

265 Kronikarz u Schuandtnera . P 298. Thavernicut, qui
et camerarius dicitur, ac dupiferorum, pincernarum, nec
non agasonum rnugistri, et caeteri, qui habebant in ctirut
dignitutii. Serbskich urzednikéw i stuzebnikéw wymienia
prawo Duszan Cara
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sie nizey w rozdziale IV. przekonamy. Tez pra-
aa wszystkim admiuistracyynym i sgdowym tr-
rzednikom daig o0g6lne nazwisko urzednikow
Swieckich (Exarchi Kosmici, tEari%oi kooutkoi) ,
carskich czvnownikéw (Carinii , Stanik) se-
dziéw (Sitdje), gtow (kefalie od xc<jtakrj gtowa)
lub ialc sie dzi§ w Dalmacyi zowia, pogtawa-
row. Od carskich kefaliow, odrézni¢ potrzeba
tegoz nazwiska urzednikéw po zupach i grodach
ustawionych, ktérvch wladza mnieyszg byta. W
ciggu dzieta doktadnie sie o nicli powie.

Lubo na Kusi Wielkiego Kniazia i udzielnych
ksigzat urzednicy |li tylko stuzebnikami byli;
wszakze poOzuiey podobnie, iak to byto w Pol-
sce odrézniano ich od stug' czyli od nizszych

leszcze stuzebnikéw. | nazwisko druzyny po-
szto wzapomnienie , i iuz tylko pozostato w po-
toczney mowie, oznaczajac przyiaciot i kre-

wnych. Odtad zwano technicznie stuzebnikéw
panuigcego dworem260. Zreszta byli to wolne-
go stanu ludzie, pana i mieysce podtug woli
zmieniaigcy, i na stuzbe od iednego ksiecia, do
drugiego udaigcy sie: dopoki temu nie zaradzo-
no, zastrzegajac przez wzaiemne umowy, ze stu-
zebnikéw Wielkiego Kniazia, nie ma nikt do
stuzby' przyimowac, od niego pozwolenia na to
nieuzyskawszy 26*. Przez stuzebnikow rzadzono

2B6 Reutz p. 109. 111-118. Ze toz samo byto i w Serbii
wnioskujemy z §.40.'praw Duszan Cara, gdzie powiedziano:
dworane iclastelscii, oczina druiina. Reutz p.
115. 164.
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kraiatni ruskiemi, posytaigc ich do miast | wio-
§ci dla kierowania sprawiedliwos$cig i administra-
cya kraiowg. W pomoc dodawano im Przysta-
wow czyli stuzebnikdéw nizszego stopnia do dwo-
ru nienalezacycli 268. | za Karpatami urzednicy
sgdowi i adminislracyyni mieli dodanych sobie
Przystawow; mieli ich takze i prywatni wiasne
sgdownictwo na mocy danego sobie przywileiu,
iak np. Biskupi, maigcy. Za$ Banom iZupanom o-
précz Przystawow w pomoc dodani byli setnicy
(centuriones) czyli osoby, zbieraniem poborow,
oraz i nizszem sadownictwem trudnigcy sie 2(*9.
W Polsce ina Rusi inne byto przeznaczenie setni-
kéw, i dodanych im w pomoc dziesietnikéw: 2t°>
gdyz mianowicie na Rusi byty te osoby woyskowe-
mi czynownikami, nalezacy wraz z Bojarami i
Grydniami czyli dworskiemi urzednikami, do dru-
zyny panuigeego. Wyzszym od setnikow i dzie-
sigtnikéw byt tysigcznik.

Tyle o urzednikach. Reszta, a mianowicie o u-
rzeduikach sadowych, powie sie w drugiey czesci.

ROZDZIAL 1Yy
MIESZKANCY | ICH STOSUNKI Z RZADEM.

8. 55. Poznawszy stosunki pandéw z monarcbg,
poznaymy takze i stosunki innych mieszkancow

268 Grani. Rum. I. z r.1270. Du Cange, tlomaczac wyraz
Prestaldi, odwotuie sie li tylko doaktéw urzedowych sto-
wianskich. 269 Diokleat p. 483. 210 Karamzin |. p. 239.
240. Schloézzer Ill. p. 76. Ewers p. 207. WPolsce naydawniey-
szych, bo zicmiowitowskich czaséw ci urzednicy siegaja-
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* rzagdem. Ci [albo byli kraiowcy, albo cudzo-
ziemcy. Kraiowcy dzielili sie na szlachte, kmie-
ci i poddanych: cudzoziemcy, na chrzescian,
zydow, i t. d.

I. Kraiowcy. 1. Szlachta.

C6 do stanu, w iakim sie znayduig bidzie
wzglednie na prawo publiczne, dzieli Gallus p.
80. kraiowcOw na nobiles hberati. Wyraz no-
bilis, ttomacz statutu spolszczyt go szlachetny,
oSwiecony), nie oznacza u Galla osoby do ‘rze-
du pandw nalezacey, ale osobe taka, ktéra wol-
na z urodzenia bedgc, we wzgledzie na swoy stan
od samych tylko praw zalezé. W przeciwnym
stanie znaydowata sie osoba do rzedu Hberati
nalezaca; i ze tak byto, nizey okazemy: Kiedy
p6znic¢y rozmaitego stanu ludzie do kraiow sto-
wianskich naptywali , wolno urodzeni Stowia-
nie, a do rzedu pan6w nienalezaey, chcac sie
teru widocznidy od reszty mieszkancow odroz-
ni¢, do imion wolng ich rodowito$c oznaczajg-
cych, ieszcze pr/ybierali nazwiska od wilosci po-
siadanych. U tych ludéw stowianskich, u kto-
rych, chociaz zwolna, rozwiiaty sie przeciez pra-
wa mieszkancow, ziemianie, do rodu swoiego
przywiezuigcy iakowa$ zacnosc, nazywac sie po-
czeli szlachtg. Zrzddiostow tego wyrazu rdzni
réznie wyprowadzajg. Joach. Lelewel mieni go

Wielce sie pomylit Ossolinski Il. p. 574. wywodzac z Nie-
miec ich poczatek.



bydz wiasnym polskim , i w wyrazie Lach po-
czatek mu naznacza 271. Rzecz dziwna, ze w sta-
rozytnych prawach niemieckich wyraz slahta o-
znaeza rodowitosc -72; | wiasnie w tokiem zna-
czeniu uzywali go zniemczeni nadelbiaiiscy Sto-
wianie 273. Cokolwiek bgdZ, nikt temu nie prze-
czy, ze wvraz ten dopiero pézniey zaczat bydz
znany Stowianom: dawniev znakomitsi z nich ro-
dem mogli sie zwa¢ rozmaicie. Podobnego zna-
czenia wyrazOw natrafiamy wielkg rozmaitos¢ w
dyalektach stowianskich. Co wszakze dopiero
p6zuiev nastato: bo zwazaigc na ducha i chara-
kter Stowian, zdaie sig, ze w navd.iwnievsz.ych
czasach zupetna rowno$¢ w tym wzgledzie u
nich panowata; aczkolwiek podobato sie Naru-
szewiczowi VI. p. 196. VIf. p. 72. twierdzié,
ze szlachectwo byto w Polsce odwiccznem. Ale
zwrdémy uwage na poiedyncze narody stowian-
skie.

8. 56. U Polakéw przez tez sarne koley cza -
su wyraz szlachta przeszedt, przez inkg i naa-

271 p. 13. pod ~ytazem S$wietokradztwo. 272 J. Grimm,
Deutsche Rechtsalterthfinier, Géttingen 1826. p. 4°8.

273 Linde p. w. szlachta, tudziez finmaczenie pisma S. wy-
dane w Budyszynie 1823. i w Kotwicy (Cottbus) 1821. Rzecz
dziwna,ze w zbiorze uyraz3u Polabskich, w r. J6s)0. spnrza-
nydzom, acatg literature Stowian nad Elbg mieszkaigcych
skladaigeym, ktéry w czasie swoiéy podrézy po kraiach sto-
wianskich P. Kucharski przepisat w Zjeorzelicach (Goerlitz)
zowie sie szlachcic tyeuangi, szlachcianka lyenantgcinia’ co
odpowiada ruskiemu Tijun, (Ciwun).



wisko panowie. Niezabawem kronikénze wyra-
zen/ nobilis , nie Ivlko szlachte, ale i |»an6\v na-
zywaé zaczeli. Miles stal sie odtad technicz-
nyni wyrazem, szlachte oznaczajacy di 274; i w
Scistem znaczeniu byt uzywam, kiedy szto o
wskazanie praw do stanu togo przy wigzany ch 2,5.
Taka rdznica, iaka pomiedzy panami w naste-
pnym okiesie nastata, (odkad zaczeto ich dzie-
li¢ na Woiewodoéw i Kasztelanéw, a to w stosun-
ku do praw pewnych, iakich w kole senatorskiem
zasiadaigc uzywali): miata iuz teraz mieysce co
sie dotyczy szlachty. Miata szlachta z panami
wspolny -rodzny szlachecki (pokolenie szlache-
ckie), (tak sie bowiem tloinacz statutu Kazimie-
rza W. wyraza) a chociaz w prawnym wzgledzie
odrdzniano panow od szlachty, wszelako w po-
tocznem mowieniu 6badwa tych ludzi stany szla-
chta nazywano 276. ffa szlacheckim szczegoélniey,
rowniez iak i na kmiecym'stanie potega naro-
du naywiecey polegata 277, ktérej dzielnie uzyc

274 Tak w kronice z r. 1143, uSommersb. p. 162. mililes
Potonine, efamilia militum Potonineg; tudziez Sommersb. 1J. p.
77. mililia Cujaeiensis. Ttomacz statutu Kaz. W. tak te wy-
razy spolszczyt: slachta trnyenna, rycerze aslachta, siach-
cziczy. 275 Lelewel p. 292. 270 Jlluslres z watio panow
i szlachta: proceres, tylko samych panéw 277 \Y catey
stowianszczyzne, gdzie sie rozwing! stan szlachecki, dziel-
nie sie opierano wptywowi cudzoziemszczyzny. Uczg nas
dzieia ze szczegdlniey szlachta stawata w (ihyonie wies$nia-
czego stanu, ilekro¢ Niemcy' robili zamachy na zniszczenie

narodowosci stowianskich kmieci i poddanych» Dreger p.
127. 128. A YY. Hist. 52. p. 19.
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umiat Wiadystaw tokietek, i przy iev pomocy
uratowat od zguby Polske. Syn icgo Kazimierz
W. daley siegngt. Bo widzac, ze szlachta wiel-
kopolska, nasladuigc pandw, starata sie o pozy-
skanie przywilejéw ich stan nad inne stany wy-
noszacych 278; w mateypolsce, przez wznowie-
nie dawnego prawa rycerskiego, zblizyt szlachte
do stanu wieyskiego, i tym sposobem pomno-
zyt i zasilit stan szlachecki. Podobnegoz spo-
sobu chwycono sie w czasach upadaigcey Polski,
azeby stany szlachecki i mieyski do siebie zbli-
zyc.

8. 57. Rozwazmyz teraz to prawo rycerskie 2'9>
bedace naymocnieyszem ogniwem , ktére wszy-
stkie stany, mianowicie tez szlachecki, ze sta-
nem wieyskim spaialo; tak, iz $miele wyrzec
mozna, ze odkad to prawo upadio (co wkrdtce
po Smierci Kazim. W. nastgpito 280), szlachta
wynosi¢ sie nad stan wiesniaczy i uciska¢ go po-
czeta 281

57S Statut wielkopolski znat przepisy dowodzace pochodze-
nia szlachectwa; czego w Mateypolsce niebyto, I.elewel p.
16. O przywiUiu szlachty sleradzkiey méwi Nakielski p. 113.

279 Jus militare, ttumacz statutu Kazimierza W. nazy-
wa go takze prawu slyachetne. 280 Lelewel p. 315.
Ale z Dtugosza wyliczajacego wtosci Dyecezyi Krakowskiey
t pilnie zw racaigcego uwage na dobra z pod prawa rycerskie-
go wyiete, mozuaby wnie$C ze ieszcze za iego czasOw ist-
niato to prawo. Kozm. kruk. Ili- p. 58. 281 Kaz ieszcze
oswiadczam, iz wyrazu tego stan uzywam w nlewtasciwem
znaczeniu: ieszcze bowiem nie byto w tym okresie u Stowian



8 58. Narody stowianskie, ktore miaty stan
szlachecki (milites), (a ze miaty takowy Polska
tudziez do niey zalezace kraie, iakotez Czechy
i Stowacy Witjgierscy z pomnikow historycz-
nych 282, pewno wiemy, a o innych stowianskich
kraiach, podobnez, co i te urzgdzenia msigoych
z pewnoscig wnosi¢ mozemy): zywity w sercu
sworem te rycerskim duchem tchnacg zasade, ze
kazdy, chociazby nawet i skibe gruntu posiada-
jacy ma, w czasie napadu nieprzyjaciela stanac
pod rozwinietg do boiu chorggwig 233. Nie tylko
Swieccy wiasciciele wszelkiego wyznania ale i
duchowni, anawet i klasztory temu prawu ule-
galy 284. Poniewaz za$ duchownymi wiele z te-
go wzgledu doznawano trudnosci, Kazimierz W.
ustanowit w Polsce, zedobra duchownych, z pod
prawa rycerskiego wytamujacy ch sie, moze al-

stanow, Czechy moze wyjgwszy. Wszakze Narusz. VI. p. 196 .
VII.p 72.iuz do tego okresu odnosi ordo equester,i wzgledem
poczatku szlachty popetnia btad, ktorySmy-iuz wyzey wy-
tkneli. 282 Jwilites podpisywanych iako $wiadki, znayduiemy
na dyplomatach szlaskich,pomorskich, czeskich,morawskich.
Na Wegrach znany byt stan Predyalistow (posiadaczy grun-
tow szanowany zaréwno ze szlachta. Fessler Il. p. 204. 205.
Il p. 618. 283 Powiedziano wstatucie Kazim W. p. 102.
expeditio generalia debetur\ amilitibns pro quantitate bo-
norum. Cudzoziemcy, iak Sie zdaie wolni byli od woysko-
woicl: tak byto na Rusi iak sie pokuzuic z traktatu Mscista-
wa Dawidowicza. 284 Lelewel p.317. Szczygielski p.
157. Nakielski p. 41. Sommersherg |.p. 898. Zydzi nawet
iezeli byli posiadaczami débr, sgdownie sobie przyznanych ,
z. statut Kazim, W. p. Ifi.
Tom 1. 16
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bo krol, albo kto innybronic Kraiu zdolny, przy-
whaszczy¢ sobie; a na Pomorzu i w Prussach wy-
raznie wyrzekli Krzyzacy: ze duchowni nie ma-
ig posiada¢ gruntow ziemskich, ize sg obowig-
zani sprzedaé¢ takowe, gdy im ie kto$ podaru-
ie 285. Jak od ponoszenia innych ciezarow pu-
blicznych, tak tez i od prawa rycerskiego wyta-
mywano sie, i uzyskiyvano na to od kréléw przy-
wileie: wszakze c/.esciey czynili to duchowni,
niz swieccy; botylko wzrzédtach prawa polskie-
go, i to icden przywiley, Klemensowi z Rusz-
czy, do rzedu panow nalezagcemu obywatelowi,
na ten cel wydany odkry¢ mogtem 286-

8. 5D. Poniewaz za$§ nie sam tylko wolno u-
rodzony cztowiek, iak to byto u Frankow 287,
lecz kazdy gruntu wiasciciel byt podiug ustaw
stowianskich obowigzany prawu rycerskiemu u-
legac, i te'm samem od innych wiecey znaczyt;
z tego wzgledu musiata byc ita zasada przy-
jeta, ktora sie szczeg6lniey w czeskiem objawia
prawie 288, ze tylko temu wolno iest nabywaé

285 Lelewel p.317. Dreger p. 287. 2SCPrzytacza ten
przywiley i Naruszewicz VI. p. 129. Mniemam, ze zawcze-
$nie Lelewel p. 292.313. wyrzekt, ze Swieccy, na mocy stu-
zacego im przywileiu, uwolnieni od prawa rycerskiego, na-
zywali sie nabiteS. Ho ten wyraz byt ogélny, oznaczajacy
ludzi do rzedu panéw nalezacych,- podobnie iak miles szla-
chte, albo iak sie ttumacz statutu Kazim. W. wyraza, tych,
co pod choragwig byli. Wszakze wszyscy nalezeli do mili-
lia aczkolwiek narady z krolem odprawiali ci tylko milites,
ktorzy i nobiles byli. Statut Kazim. W. p. 81 287
Steiner p. 8. 288 An competcns et titilii cideatur ad
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grunta, kto zdolnym iest ponosi¢?ciezary do grun-
tu przywiazane, a mianowicie, tez pod chorggwig
stuzy¢. Poniewaz za$ przyietem into, ze nawet
i skibe gruntu posiadaigcy do prawa rycerskie-
go, czyli szlacheckiego (bo itak sie to prawo
nazywa, iak sie to iuz wyzey okazato), nalezy:
tatwo sobie wytlomaczyc mozemy, dla czego
podtug statutu Mazowieckiego i ludzie wcale u-
bodzy, czyli iak sie statut Kazint. W. wyraza,
pauperes milites, a nawet i nieszlachta, prawa
rycerskiego uzywac, itym takze sposobem, a
przynayinniey w pewnym wzgledzie, uszlaehcad
sie mogli 289. Falszywe twierdzenie S-teinera p.
16, 17. iakoby sama tylko szlachta na rycerzy
pasowang, a zate'm ona tylko do stanu rycerskie-
go naleze¢ mogta, poprzecby mozna tern, ze
Krzyzacy samg tylko szlachte ad cingulum mi-
litare przypuszczali 290: lecz to nie tylko ze krzy-
zacko-niemieckiemi ustawami traci, ale nadto ro-
zumianem byc poyvinno o godnosciacli w zako-

oncra solcenda et adimplenda. Dobner 1V. p. 38G. To nam
ttomac/.y, dla czego Krzyzacy wymagali nawet i od tych
ktoérzy zupetng posiadali wiasnos¢, uzyskiwania od panuig-
cego zezwolenia na mozno$¢ sprzedania swey wiasnosci. Te-
goz samego wymagano i od nabywcy, Dreger p. 287. i w Ka-
ryntii byto takiez prawo (diplomata sacra ducatus Styriae,
Viennae 1756. p. 16. 17- 289 Lelewel p. 316. z tego’ po-
wodu nazywali sie rycerze pomiedzy sobg, iak sie wyraza
statut Kazim. W. commilitones autfratres', wczeni, iak s3-
dze, szuka€ trzeba zarodu, tyle w po6znieyszyeh”czasach
wstawionego braterstwa szlacheckiego. 290 Dreger p.287.
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nie krzyzackim otrzymywanych ; do dostgpienia
ktéorych sama tylko szlachta przypuszczang by-
ta. | to nic przeciwko nam nie dowodzi, owszem
za nami mowi , co powiadaig Kadtubek p. 340.
NDtugosz p. 131. o pewnym poddanym, usamo-
wolniunym , a potem szlachectwem i dobrami
obdarzonym: ppniewnz Bolestaw $miaty owego
cztowieka przez to iedynie do stanu rycerskiego
posunat, ze go uczynit whascicielem ziemi 291.

8. @0 Wielce sie takze i ci m\lg, ktorzy po-
czatek stanu rycerskiego z Niemiec z feudalno-
§ci wywodzg 292, j 6wniez iak i ci, ktorzy kroléw
stowianskich tworcami stanu rycerskiego, iako
panéw wszystkich ziem w swoich panstwach o-
bietych, byc mienia, co tez ma dowodzie to szcze-
golniej, iz akta urzedowe o nabywaniu i pozby-
waniu sie gruntéw, przed nimi odbywac sie by-
ty powinny 293. J}o nie sami tylko lennicy pod
chorggwiami stuzy¢ b\li obowigzani: a iezeli .
podtug twierdzenia navdawuieyszych kronikarzy
pomnazali krélowie rycerstwo, grunta im pra-

291 Tak wiasnie rozrézniano rycerstwo i na Wegrach, nu-
biles qui servientes regis ilicuntur t i. ci, ktérzy wzieli od
krola feudum, qunm castrenses et pertinentes ad castra
Schwandtner 1 p. 299. | iest powiedzianym wyraznie, ze
szlachcicem ten sie zowie, kto grunt posiada, omnis nubili-
tationis et ex consequenti possessitntariae cullationis, qua
nubiles decorantur, et ab ignubilibus segregan tur. Wierzbien,
Tripart. 1.3. 292 Steiner p. 12. AW. llist. 51 p. 214.

293 AW, llist. 52. p. titi. Bandtkie w I’am. Warsz. 111 p-
331.



wem rycerskie«! wyznaczaigc , to wszakze nie
krolowie, ale potrzeba powszechnego dobra, bo
obrony kraiu dotyczaca sie, byta tegoz rycer-
skiego stanu tworcg Dla czego za$ w catey sto-
wianszczyznie nayczesciCy przed krélami akta
robiono, przyczyne tego wvwzcy wyttomaczy-
lem Czyz przypusci¢ mozna, azeby krolo-
wie stowianscy z gminowitadz.tw® powstawszy,
mogli sie byli mienie powszechnymi gruntéw wia-
Scicielami \ Zaiste podobnego prawa ani Ware-
gowie Z>5 nie mieli na Rusi: c6z dopiero innych
stowiarnskich narodéw krélowie!

8. 61. Poniewaz kazdy podiug swoicy zamo-
znosci z wiecey, lub ranig kosztownym ryn-
sztunkiem przyczyniat sie do obrony Kkraiu: to
wihasnie a szczegblniey w Mateypolsce, gdzie
zapomniane prawo rycerskie, wskrzesi¢ musiat

294 Zobacz wyz.€y uwage 2S6. i Fessier I1l. p. 722. jest w
btedzie. Waznem iest co méwi Wicrzbieo Tripart. 1.5. ubi
princeps noster quempiam hominum cwjuscdnque condilionis
existat, ob praeclara facinom ac servitia, casiro vel op-
pido, sive villa, aut aliojure possessionurio condonaeil, mox
ille per hujusmodi dunalionem principia... in verum nobi-
lem crealur. 295 Tylko zawoiowane kraie uwazali za
whasno$¢ ksigzeca, Ewers p. B. Reutz p.47. To co czyta-
my w przywileiu Ludwika krola szlachcie polskiey nadanein,
ze udtad zamiast zwyktego podatku, maig ptaci¢ po dwa gro-
sze od lauu in recognilionem sum mi dominii; iest iednem z
licznych frazesikéw z obcych praw wyietym,ktérymi wielce
lubiono nastrzepia¢ dyplomata po tacinie pisane, Wszakze
powiedziano w statucie Kazini. W. p. 154. ze Rog tylko ma

dominium universale.
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Kazimier/. W. sprowadzito podziaty szlachty na
rycerzy zamoznych i znakomitych (mildes fa-

mosi), i na sottyséw czyli kmieci zrobionych
szlachtg (mililes ex seulteto sen kmethone cre-
nti) , i na swircaiki (mililes scartnbeflatij ; tak

bowiem nazywa ttomacz polski statutu Kazimie-
rza W. tych rycerzy, ktorzy pomiedzy pierwszy-
mi i drugimi $rodkowe zaymowali mieysce. O
rycerzach zamoznych nie mam potrzeby nic wie-
cej namienic: ani tez o drugich: bo wiadomo
iesl i z Galla, 'i zpdézniejszych kronikarzy, ze
krélowie kmieci i poddanych do stanu rycerskie-
go w pisuigc tym sposobem ich osobistg uzacnia-
li godno$é. Ale czemze byt éw Swircatkat Stei-
ner, Kktéry obszernie o szlachcie tego rod/aiu
rozprawia, pochodzenie iego i nazwisko skadsi$
tam z Niemiec wywodzi, i twierdzi; ze tak nazy-
wali sie chtopi, konno na ruchawke od swoich
panéw wysytani, na rejestr woy3kowy, iako
nizszego stopnia rycerze wpisani, i takowg go-
dnoscig chwilowo, bo tylko przez czas woyny
cieszacy sie, a potem do roli i ptuga powraca-
jacy 296. Lecz, gdyby to byt stan ludzi, chwilo-
wo , bo tylko w czasie woyny, nie za$ w czasie
pokoiu praw pewnych uzywaigcy, dla czeg6zby
Kazimierz W. uzna¢ miat potrzebe mowienia o
nim osobno, w ksiedze swych ustaw dla wszy-
stkich stanow napisaneyt Wiasnie to, ze Kazi"
mierz W. i tych nizszego rzedu rycerzy prawa

296 Steiner p 38. 39. 40.
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osobno rozbiera, dowodem iest, ze znaczenie ie-
go nie byto chwilowe. Ale, poniewaz laka ry-
cerska godno$¢ miescita w sobie co$ szczegol-
nego, a moze tylko wMateypolsce pierwiastko-
wo uzywana byla, zagraniczni prawnicy, z
Wioch, gdzie iedynie w owych czasach kwitne-
fa nauka prawa, uktadaigc wraz z krélem ksie-
ge ustaw w Wislicy, oznaczyli ig szczeg6lnem ,
i to ohcem, bo wiloskiem nazwiskiem 297. ktore
wszakze i do naypéznieyszych u nas przetrwato
wiekow.

U Czeckow wyraz wiadyka oznaczat szlach-
cica; co nowym iest dowodem, ze u Stowian nie
wywigzat sie stan szlachecki z ducha narodo-
wego, lecz zpotrzeby czasu i okolicznosci. Bo
chociaz akta urzedowe czeskie po tacinie pisa-
ne, nazywaig szlachcica miles, wszakze tloma-
czenie iego wyrazem wiadyka, okazuie, ze ro-
dy czeskie, ktore albo same , albo ktérych przod-
kowie wraz z krélem wtadali niegdy$ w naro-
dzie, nie na prawie rycerskiem, lecz na witada-
niu drugimi godno$¢ swoie zasadzaty. Od nay-
dawnieyszych az do naypOznieyszych czasow
whadykow godnos¢ istniata w czechach, zawsze
oznaczaigc pewny udzial wrzadzeniu 298. Wszak-

297 Zr/.6dtostow wyrazu gruntownie objasnit Joach. Le-
lewel p. 14. pod wyrazem stroza. 298. Nayodlegleyszag
starozytno$¢ przypisuie temu wyrazowi Stranski p. 175. Co
tez potwierdzasie przez rekopism kroélodu orski p. 5. Wsze-
lako Dobner powiada, ze wyrazu tego, na zadnym pomniku
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ze w Mazowszu, dokad, iak sie zdaie z Czech,
ale dopiero po6zniej, kiedy tych ziem ksigzeta z
Czechami brataé¢ sie poczeli, przywedrowat,
wtadyka, oznaczat obywatela pomiedzy panami
i kmieciami $rodek trzymajacego, a zatem szlach-
cica 25i9. JF Morawach nazywat sie szlachcic u-
rodzony witadyk, inosit zawsze nazwisko swo-
io od dobr, ktore posiadat; ktore tyle razy zmie-
niat , ilekro¢ razv dobra nowe nabywat 300
Kiedy szlachta czeska, pnac sie do urzedoéw, od
nich zacno$¢ swych rodzin, i ogdélne nazwisko
wyprowadzata, panowie czescy, ktorzy urzeda-
mi takze niegardzili, chcac sie przecie czem$ od
wtadykow odrézni¢, nazwisko szlachty przy-
brali, lwyraznie iest powiedziano wprawie Cze-
S§kiem, ze witadyka mniey znaczy, anizeli szlach-
cic 301.

Ib,'sini nie znali szlachty, z powodu ins/.ego

wyzey nad XII1. wiek siegajacym, niewyczytal(adHagek II.
142;. Na dyplomatach raz czytamy ten wyraz wziety w zna-
czeniu szlachcica; drugi raz w znaczeniu urzednika. Wsa-
dzie Libuszy wyraznie powiedziano, zeikmie¢ mdgl byco-
raz wiadyka: te uwage iuz P. Ant, Jungmann zrobit.

299 T'ain. Warsz. |. p. 151. 153. 154. Dziwna iest rzeczg
ze w Mazowszu takiez, samo co i w Czechach znaczenie by-
to wyrazow szlachcic, iciodyka. Przekona¢ sie otein mozna
z ustaw ksigzat Mazowieckich, ktére nizej-przytocze. Wo-
ryginale tacinskim iest nabili», milis; cottumacz spolszczyt
slyaChcsycz wludika. 3(10 A.W.Hist. 52. p. 6". Dla tego
iak mniemam, i ttumacz statutu Kazim. W. i prawo Duszan
Cara p.34. i inne prawodawsi wa stéw majetnos¢ wiej-ska nie-
ruchomg; nazywajag imie”\imene. 301 llajek II. p. 143.
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u nich, anizeli gdzie indziey byto, urzadze-
nia woyskowosci Y12 W urzedowey mowie, ia-
ko to przy wysytaniu postow do obcych naro-
déw byta t\lko mowa o wielkim kniaziu gdzie-
indziey (w 8 4. p. 95 96. traktatu lIgora) Ca-
rem nazwanym tudziez o innych wielkich Knia-
ziach i Bojarach iego hotdownikach (pod jego
rukoju), i ludziach ruskich ziemi (rv.tye
ruskich zemlej). Wstepy do traktatow Olega i
Igora sg z tego wzgledu uwagi godne. Wiadyke
natrafiamy wprawdzie i w ruskich akiach wurze-
dowych tego okresu: ale, co teraz i u Serbow
iest w uzyciu, nazywano nim tylko Biskupow.
8 62. ] za Karpatami uzacnienie osoby, a
wiec usziacbhcenie przywigzywano do posiadanej
maietnos$ci wieyskiey. W prawach Duszan Cara
0golny podziat mieszkancéw iest na wlastiteli, to
iest wiascicieli, i na proczich ludi, 1i. innych lu-
dzi. Wtasciciele sg wielcy i mali, tVlastele (wla-
stelin) i wlasteliczyci (Wlaatelic, Wlasieliczic).
Pierwsi i drudzy dzielg sie na knezéw, Prjemikju-
riow, Wtadalcéw (Witadacow, Wihadykow), Prje-
slannikéw i Naczelnikow. Podziat ten przekonywa
nas, ze i tu wirjcey ceniono osobe, skoro précz
wiasnosci, pi slowata godno$é¢, urzad, lub sko-
ro do rzedu stuzebnikéw Cara nalezata. Same
wyrazy albowiem wskazuig nam, ze dopiero co
wymienione osoby sktadaty klasse urzednikéw,

302 Reutz p. 44. Schlozzer 11. p. 212. 214.
Tom /. 17
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i t powodu posiadanych wiasnosci, nalezaty do
rzedu bogatszych witascicieli, czyli do Wiaste-
linbw, i do wielkich Wtastelindw. Podobniez i
w traktacie Olega (z. Szlecera rossvjsk.li. p. 700)
ruscy W elity Bojary, czyli iak inne rekopisma
czytaig, SwetliBojary, r6znig sie od reszty mie-
szkancow takaz godnosScig nie zaszczycajgcych
sie, a wszelakoz z powodu posiadanych wiosci
(wotost) posiadaczami (zemledierzczy, ziemi#
dzierzacy) w traktacie Mscistawa Dawidowicza
nazwanych. Prawo Duszan Cara n. p. w8 23.
zawsze kladzie Knezow obok Wiastelindw, a po-
Znieyszy z r. 1700. rekopism tegoz prawa Jlo-
larynami ich mianuie. Wiasciciel serbski be-
dacy oraz przetozonym (tak sie bowiem prawo
Dnszan Cara w § 12.) wyraza) cz>li urzedni-
kiem zwat sie Windalcem. Ze na posiadtosci
wieyskie szczegOlniej zwazano, wiekszg Ilub
mnieysza godno$¢é obywatelom przyznaigc, to do-
wodzi , iz w Serbii znano prawo rycerskie» Ze
wzgledu na toz prawo, wymagano od posiada-
jacych wiasnos¢, azeby dostawiali do boiu ko-
ni, szli na woyiie, i po zakonu t. i. podtug pra-
wa wojowali. Réwniez ze wzgledu na to prawo
nadawano witosci i grody wielkim i matym wia-
Scicielom, a Car byt mocen to, co dat, odebrac,
iezeli posiadacz z udzielong sobie nieruchomo-
§cig niegospodarnie sie obchodzit, lub wiozo-
nych na siebie rycerskich obowigzkéw nie pet-
nit. Nie na innein wiec prawie, tylko na takiem,
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iakte i wPolsce o lennosciach byto, wiasnosci ta-
kie albo raczey [>osiadtosci (dzierzawy, drzawt}
trzymali , co takze ich nazwisko IFlastitel ea-
reiv, Stfegonosz tVeliki W laslelin oznacza 303
8. 63. Opisawszy pokrdtce prawo rycerskie,
tern samem odpowiedzialem na pytanie, czy
byto u nas prawo lenne? Niezawodnie bvito:
toli rozrézni¢ nalezy feuda od praw lennych.
Prawo lenne nalezy, iz lak rzeke, do praw kaz-
demu narodowi wrodzonych. Zaden naréd, mk
daleko dzieie rodu ludzkiego siegaig, od tego pra-
wa nie byt wolny, a wiec i Stowianie zna¢ go
musieli. Wsz.akze prawo lenne objawinigc sie w
starozytnosci i w $rednich wiekach pod rozma-
ilemi postaciami, nigdy nie okazato sie u Sto-
wian tein, czem byly feuda u narodéw ger-
manskich; lubo obeys$c sie bez tego nic mogto,
azeby obok prawa rycerskiego, nie mieli znac i
feudalnosci ci Stowianie, na ktérych urzgdzenia
polityczne i prawne dzielny wptyw wywierato
prawo niemieckie, Rozuyniem tu nadelbianskg
stowianszczyzne, Czechy, Szlask 301, Ru$ 305, i

303 Na to, com powiedziat przytaczam prawo Duszan Cara
88. 1D 23. 26. 29. 33.68. 70. 73. 304 Na to wiele dowo-
dow dostarczyt nam sam J. S. Bandtkie, w rozni. krak. 111 p.
55. sq. ktory wszakze istnieniefeuddéw w Polsce przypuszcza.
J. Lelewel przeczac temu p. 317. niepotrzebnie wyrazpra-
wo lenne odrzuca: bo czemuz go nie zatrzymac, kiedy nam
doktadnie maluje istote rzeczy? Bart. Niebuhrnie wahat sie
1 ludéw starozytnych lennicze stosunki nazwac lennotciami
305 Beutzp. 27. 28. 93. 111.115 113
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Wegry 308. gdzie z przyczyn, ktore sie tatwo da-
dzg odgadng¢, allto z prawem ryoerskiem potnie-
sznuo feuda, alboli tez obok prawa rycerskiego,
ioko s/.czeg6luieysze zjawisko feuda istniaty. iNa
Rusi, poniewaz nie byto szlachty, same tylko
feuda znano. W Polsce nie byto feudow: i nic
przeciwko temu niedowodzi, ze Gallus wyra-
zO6w ienniczych czesto uzywa, bosmy iuz wy-
zey powiedzieli, eo o podobnych wyrazeniach
kronikarskich sadzie nalezy. Wiosci i grody od-
dawane pod warunkiem, azeby ich nabywca przy-
igt na siebie wilozony obowigzek, i petnit go
nie dla osoby panujgcego, iako raezey dla pu-
blicznego dobra, przechodzity iz sie lak wyra-
ze na lennika albo tako posiadtosci, albo iak dzie-
dzictwo. Ale lego nigdzie wyczytaé niemozna,
azeby przez zamienienie sie w dziedzictwo, bez
przetozenia sie do tego nadawcy, lakiernie pra-
wem ulepsza¢ sie miaty nadane lennikowi do-
bra; lakiem prawem ulepszaty sie dziedzictwa,
gdy icli wiasciciel otrzymat prawo niemieckie,
bfydz z warunkiem nalezenia do obrony kraiu,
badz bez tego warunku 707. Jak za$ dalece feu-
da nie zgadzaty sie z polskiemi o tennosci wy-
obrazeniami. przekonywa nas rozporzadzenie
Kazimierza W. wydane po przytaczeniu ziemi
Wschowskiey do korony. Mocg tego postanowie-
nia wszystkie feuda przez S/lgzakdéw tamze za-
prowadzone, zamienit w posiadtosci dziedzi*

E06 z. przypisek 2. p. 179, b, 307 Lelewel p-31S*q
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czne 308; juz bowiem w tedy ustaty puscizny, do
ktérych zupetnego wykorzenienia lenie krol nay-
wiecey sie w Polsce przyczynit.

8 61. Lecz, ieZeli kazdy wiasciciel skad inad
a nie z prawa tennosci nabywaiacy posiadtosc,
rowniez iak i kazdy lennik prawu rycerskiemu
ulega¢ musiaty stusznie zapyta¢ sie o to mozna,
czv. obudwu lez same byty powinnosci; lub
czyli istotnie zachodzita ro6znica pomiedzy wio-
&ci;) lenng a nieletnia, Na to pytanie odpowie-
my nizéy w rozdziatach V.i tX. gdzie tez wymie-
nimy ciezary i powinnosci do gruntéow lennych
przywigzane, tudziez obowigzki rycerskie lenni-
kow i nielennikdw. Tu wspomnie¢ ies/cze i o
tem potrzeba, ze nie z samego tylko wzgledu na
prawo rycerskie, rozdawano posiadtosci, ale i
ze wzgledu na stuzbe publiczng. Bo podiug u-
rzadzen owych wiekdw pensyy nie ptacono ze
skarbu, ani urzednikom, ani stuzebnikom, i mo-
ze tylko naynizszym z nich maty dawano datek.
Wszystkie inne osoby postugi kraiowe petnig-
ce wynagradzano posiadtoSciami, ktore wszak-
ze nie staty sie wPolsce lennosSciami dziedzi-
cznemu Byly to raczey dzierzawy, dopo6ty dzier-
zacemu ie stuzace, dopoki petnit obowigzki. Te-
goz sposobu wynagradzania stuzebnikéw tizy-
vrano i na Rusi , wszakze tu znano raczey feu-
da, niz tennosci. Tam gdzie do spraw publici-

208 rozmait. krak. IlIl. p. 1S.
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nych uiywano iezvka tacifiskiego, nazywano ta-
kich posiadaczy Benefici, Beneficiarii 309, gdzie
przemawiano w aktach urzedowych jezykiem na-
rodowym, ogo6lnego wyrazu na oznaczenie po-
dobnych osdb nie znano; przynaymniey mnie ni-
gdzie go wyczyta¢ nie zdarzyto sie.

O stosunkach prawnych pomiedzy synem po-
siadacza, lub dziedzica, a ubocznemi iego kre-
wnemi z posiadtosci lub dziedzictw takowych
wynikajacych, doktadnie opowiemy w drugiej
czesci. Tu dosy¢ bedzie wspomnieé, ze dobra
li tylko w posiadto$¢ oddane , szty na synow
zmartego podiug prawidet puscizny, iuz za po-
ganskich czas6w u Stowian ismieigce'y 310, 7a$
oddane w dziedzictwo spadaty i na braci zmar-
tego. Bez zezwolenia tych dziedzicow me magt
z takowycti dobr nic uroni¢ posiadacz: ho la
wolnos$¢ byta mu tylko zostawiona co do dobr
wiasnym przemystem lub przez darowizne na-
bytych 3li. Réwniez i dziedzictwa na siebie spa-
dtego od pr<zodk(')w przekazaé7dziedzic nie mogt

309 Lelewel p. 111 rozm. krak. Tli. p. 34. tudziez, przyp.

310 Swiadczy 6w stawny dyplomat w biurze Dregera p.
287.umieszczony, ze gdy nawréconym Pomorzanom przyzna-
no nowe prawosukcessyjne, do prawa Justynianskiego po-
dobne, bardzo sie cieszyli, iz odtad w przypadku $mierci bez-
testsmentowey, nie na samych tylko synéw maiatek ich spa-
dnie, cumin paganismo tolos halerentfilio» succetsoret.

311 Tak sie tatwo wyttémaczy 6w zamet w polskiem pra-
wie, iaki wniem miat istnie¢ podtug zdania J. Lelewela p. 88-
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nikomu, bet zezwolenia syna, lub braci swo-
ich, 312 Krdél, przed ktorym akt odbvwac sie mu-
siat, zezwalat, lub nie zezwalat na takie wia*
snosci w obce rece oddanie. Syn, lub brat dzie-
dzica zezwalaij-e na przelanie wtasnosci, leze-
li nadto swoiego nie posiadat maigtku, te'm sa-
mem prawo rycerskie utrgcat.

2. Obywatele nieszlachla,

8 65. Wielce sie mvli Jordan kiedy twier-
dzi, iz u Stowian og6lny podziat ludzi byt na
szlachte i niewolnikéw., Mylnosc tego twierdze-
nia wykazatem, charakter Stowian opisuigo.
Odkad u Stowian powstaty ktassy panow i szla-
chty, ludzie stowianscy, do rzedu szlachty ni*
nalezacy, wolnetni wprawdzie byli: wszakze los
ich nie wszedzie byt jednakowy, iak to sie za-
raz okaze.

3I2\Vaz.ne sgdyplomata z r. 1232. 1233. 1235. 1237.1251.
od Nukielskiego p. 135. sg. przywiedzione. Todtog tychze Co-
mes Pakostaw (bo zapewne nayczesci¢y panom dawano dzie-
dzictwa) zeznat przed panui.gcym: quod villa data per m*
Sancto Sepiilchro non est obnoxialii, qui mihi ab intestato
succéderent, possessio enim dictae villac devenitad me tan-
guam adventicia, non ad me perveniens ex paterna beredt-
tate, et ob hoc ad sitos non transferrelur baeredes. Tam-
ie Bogustaw z Girszkowic sprzeduiac wiosci, zeznaie, iz ig
nabyt jure hereditario, lecz ze wzgledem iéy sprzedazy ulo-
*yl sig z braémi. 313 De originibus slaricis, Vindobo-
aae 1795. p. 85.
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8. 66. Polscy kronikarze nazywajg takich wol-
nych luélzi » nieszlachte liberi, plebs, ignobiles
rustici: a ze ci w owvch czasach dzieie narodo-
we opisywali, kiedy iuz znano niewole, wiec ia-
Uo przeciwne sobie wyrazy obok siebie stawia-
ja dominus serous. Pozniey, a mianowicie tez
w statucie Kazim. W. uzywany byt wyraz vil-
lanus, kmetho seu rusticus, co tloma.cz tegoi
statutu spolszczyt wyrazem kmieé albo chiop.
Tetni wyrazami w Czechach i w nadelbianskiey
stowianszczyznie stan wieSniacy zwano. Wsze-
lako w Polsce i na Szlasku, tllanus oznaczat
wiesniaka nieszlachcica zupetng wiasnos¢ ma-
jacego ; a za§ kmetho, optacajgcego czynsz z u-
prawiancY przez siebie roli. Bo, chociaz temu
przeczy Lelewel p. 128. 130. 292. wiasnos¢ ziem-
ska nie nalezata zupetnie do szlachty, ani lez
nie wszyscy kmiecie przywigzani byli do ziemi
sobie udzieloney: gdvZz przynnymniey ci wie$nia-
cy, ktorzy do prawa rycerskiego przystep mieli,
w-tasnos¢ ziemskg mie¢ musieli. Do tych to ia
licze owych villani na Szlgsku 314, do tych tak-
ie owych w sLatucie Kazimierza W. p. 128- pau-

314 Na dyplomacie z r. 1295. podpisat sie za Swiadka pe-
wien villanus, Sommersberg 1. p. 969. Takie iest, iak mnie-
mam, prawdziwe znaczenie wyrazu tillanus w statucie Ka-
zim. W. Niebiegto$¢ w nauce prawa uktadaczéw tegoz sta-
tutu sprawita, ze technika prawna nie iestiw nim dokfadna;
dla tego i kmiecie nazwani sg czesto yillani, (itat. Kaz. p-
42.) co ttumacz statutu réwniez nietechnicznie spolszczyt u-
koga tzlachta albo kmiecie.
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peres milites seu olllani. Siegaigc uawet nay-
odlegleyszych czaséw znayduie w (Jallit p. 302.
podanie, ze zabrane nieprzyjacielowi grunta wy-
dzielano na dziedzictwo (per sorles Jierediig-
rias) wiesSniakom. Watpi¢ nie mozna, ze tako-
wi wiesSniacy nalezeli do rzedu mieszkancow,
oprécz rzadu i prawa, niczyim rozkazom nieu-
legaigcych.

Mnieyszych swobdd doznawali kmiecie i za-
grodnicy czyli przebywaoze lak bowiem ttomacz
statutu Kazimierza W. spolszczyt wyraz inco/a
ktéry iak mniemam zar6éwno oznacza¢ moze za-
grodnika, i dzi$ tak nazwanego komornika czy-
li chatupnika. Wszakze wtasciciel, ktorego grunt
uprawiali, nie moégt od nich wymagaé wiecey
nad to, do czego sie sami zobowigzali. Pospo-
licie optacali czynsz, i dopdoki go optacali i swo-
ie powinnosci nalezycie odbywali, wtasciciel zie-
mi, z miejsca ich rugowad nie mdgt 315. Lubo-
posiadtosci tych wiesniakow byty pewnemi obar-
czone ciezarami, i od posiadtosci dziedzicznych
wielce sie rdéznity 316, wszelakoz kmieé rzadny

315 Od tego to optaconego czynszu nazyuaig ich niekto-
rzy, cemualef. na Szlagsku nazywalty sie ich prawa/iim tm-
phyteutica. Miscellan. Crac. 1 p. 47.53. censuala iest wpra-
wie czeskiem wyraz techniczny. 316 Dlatego tez na-
zywaty sie hereditates deservitae\ niby réznigce sie od he-
reditatc» empticiae, z. statut Kazim. W. p. 106. Kmiedbeda-
cy szlacheckim, tern samem nie Jmogt mie¢ wiatnego dzie-
dzictwa, wszelakoz Naruszewicz il. p. 294. prawi odziedzi-
ctwie szlacheckich kmieci.

Tom 1 18
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nabywat nieraz od wiasciciela grunt czynszowy,
i na. whasnos¢ zupeing obracat go; a niekiedy
nawet brat w zastaw od wiasciciela wiasny ie-
go raaigtek, i takowy z czasem na wtasnosé swo-
ig zamieniat. 317. Ale dopoki wiasnosci nie na-
byt i czynsz optacat, nie mogt posiadtosci swey,
bez wiedzy wiasciciela sprzedac; nie mogt iey
iak tylko w przepisanym czasie, t. i. okoto no-
wego roku porzuca¢: a nawet i w tenczns me
wolno byto tego czynie wszystkim kmieciom, wy-
jawszy przypadek prawem przewidziany i do-
zwolony. Kmiecia przed czasem z gruntu uizte-
go kto -u siebie osadzit, ulegat karze; i kmiec
madgt bydZz na powr6t sprowadzony, azeby od-
siedziat na gruncie lat tyle, przez ile go na nim
nie byto. Wszakze gdy sie o zbiegtego kmiecia
wiasciciel ziemi w rok nie upomniat, przeda-
wnienie zapadte zrywato wszelkie stosunki oso-
biste miedzy nim a kmieciem. Nadto z gruntu
oddalnigc sie, powinien byt kmie¢ posiadtosé
w nalezytym zostawi¢ sianie. Lubo za$ oprocz
tego , co prawo przepisywato , i do czego sie sam
zobowigzat, nie byl nic wiecey wiascicielowi
winien; wszelako poniewaz grunt przez niego
posiadany -nie byt jego witasnoscia, czestokroé
gdy nie mozna byto przytrzymaé wiasnosci pa-
na, przytrzymywano wiasnos¢ kmiecia, i posu-
wano rzecz do tego, ze zamiast na wiasciciela

317 W statucie Kazim. W.p. ]66. »i nobilit kmetkoni ke-

ctditatem obligacerii.
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ziemi , wktadano na kmiecia kare exkomum-
ki. 318.

8 67. U Czechbow takiz sam byt stan wie-
$niakow nieszlachty. Wtasno$¢ maigcy wiesnia-
cy nazywali sie uillani, czyli wiesnicy'. czyn-
szowych nazywano kmiecie. W dawnieyszych
czasach daleko wiecej bylo wiesniczéw: lecz
iuz w tym okresie zaczeli oni tegoz samego do-
znawa¢ losu, iaki pozniej polskich wiesniakow
spotkat. Bo w Czechach wieksza niz w Polsce
wolnos$¢, a za nig nsstepuigca swawola szlachty,
wyzuta ze swoich praw wieyskie.go stanu ludzi,
i obrécita ich w kmieci 319. Zresztg jakie byty
stosunki prawne wiesniczow, tego dla braku zrz6-
det doktadnie powiedzie¢ nie mozemy. Kmie-
cie, czescig tez same nosili nazwiska co i kmie-
cie szlgscy i polscy, czesScig mieli osobne, ich
stan i powinnosci doktadnie nam wykazuigce 320.
Nie wolno ich byto z inieysca ruszaé, i zabie-
ra¢ im posiadtosci, chyba za pozwoleniem kro-
lewskiemu 321.

8. 68. Rozwazywszy to com wyzey 0 panach
i szlachcie powiedziat, odgadniemy dla czego

318 To wszystko iest obietem w statucie Kazim. W. p.
75.94. 114. 319 Stranski p. 436. 437. nazwiska ich
Swobodnicy, Diedinicy, Ntprawnicy, dokfadnie nam ich stan
i prawa maluig. Do prawa rycerskiego nalezeli. 320
Kmacttye, homo tributarius , censualis, sive empbyteuta, ru-
slicus, Dobner 1. p. 241, 111. p. 388. IV. p. 225. V1.p.26.

321 Dat takie pozwolenie Ottokar Przemystaw r. 1256.
Dobner VI. p. 26.
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dopiero ty tem miejscu o obywatelach niskich
mowi¢ zamierzam. Na Rusi nie byto szlachty
w takiem Wyrazu legé znabzeniu, iak go rdfeu-
mialy habody stowianskie u ktérych {irawd ry-
cerskie i lenne (nie feuda) istnialy. Ws”Arnina-
ig nowsze rekopisma Prawdy rniski¢y dwdranU
néw, na ro iuz wyzej p. 88. uwagi; zwrocitem,
ale NeSlor 1dawnieys/.e riekopisma Prawdy bit-
skiéV, wyrazu tego ni¢ zhaig. Wszakze musia-
ta Nachodzi¢ rdznica i pewne Stojinie pomiedzy
mieszkancami ziem buskich, tudziez musiata im
sie godno$¢ Wieksza liib mniey$za z prawa na-
lezfe€. 1 lak tez istotnie bjto: Sile prawo ru-
skie przyzntiigc mieszkancom Wiekszy lub mniej-
szy szacunek wychodzito z tey zasady, ze Za
gtowe cztowieka, ktorego iest godnos¢ wieksza,
wiece'y Sie ptaci kiedy przyidzie zemsci¢ sie zk
$mier¢ tego.

Na samym wstepie o$wiadcza Prawda Jaro-
stawa , ze za gtowe wolno urodzonego cztowie-
ka (muz) zostaigcego w blizszych stosunkach z
panuigcym (muz, lub TijUn ksigzecy) ptaci sie
80. grzywien, n o potowe tyle sktada sie za gto-
we osoby do $wity panujgcego nalezacey, czyli
ona bedzie krajimcem (Rusin) Czyli cudzoziem-
cem (Grjden). Tylez ptaci sie za gtowe kup-
ca lub urzednika (Tijun) bcnarskiego; tylez za
Jabietnika lub Miecznika 322- tylez nakoniec za

$22 Znaczenie Jabietnika i Miecznika w 11 czesci tego
dzietka wykaze. Gryden pochodzi od wyrazu grjeiu, ide.
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gtowe cziowieka ptywalnego jakiegokolwiek
badz wyznania i rodli, ruskiego (waregsko-sto*
wianskiego) czy cudzoziemskiego (Stowianin,
I/goj). Dodatki do jaroslawowey Prawdy po-
zniey dorobione rdznice czvuig miedzy meza*
mi i ludzmi za gtbWwe pierwszych 'pta-
ci sie 80* grzywien, a do idi tzedu oprécz os6b
w Prawdzie Jarostawa wymienionych nalezg O1
giedszczanin i podjez.dnoj (postannik ksigzecy)
ktérego zupettiie pomtia wydanie llakowreckie-

Za gtowe ludzi ptaci sie 40 grzywien albo i
mniev, co nam przypomina O\v wprawie serb-
skiom przyiety |>odziat » na wielkich i matych
ludzi. Do rzedu wielkich, ze ich tak rta/.we, lu-
dzi tialeza: ksiazecy koniusz.y (podiug niekto-
rych rekopisniowi iak uwaza Ewers p. 306. iuz
w jarostawowOy Prawdzie wspomniany) Stiiiért-
ni, kucharze i Olrbcy* o ktérych Nestor iuz pod
r. 980. wspomina. Zdaie sie, ze Otrokéw na-
zwisko wszystkie do dgélney stuzby ksiecia prze-
znaczone osoby oznaczato: przeznaczenie i za-
trudnienia iakie otrocy urzeduikow mieli, poSwiad-
czaig to. Zamitowanie rolnictwa sprawito, ze
monarchowie i urzednicy stowianscy sluzebni-

a wiec Grydeii jest niby comes, od comitari w $cisteni tego
wyrazu znaczeniu z. wyzey przypisek 148. Inni skad ingd
ten wyraz wyprowadzaig (z. Rakowiecki I. p. 89). Myli
sie wiec Keutz p. 42. twierdzac ze wyraz Grydeii nie iest
stowianski.



kom swoim nadawali nazwiska wtasciwe ludziom
trudnigcyp sie wicy.skg pracag. Za dowod tego
postuzy¢ inoze, cora wyzdy o nazwiskach iakie
ttomacz statutu Kazimierza W. stuzebnikom na-
dagie, powiedziat, i co nizey o serbskich Otro-
kach powiem. Chociaz podobato sie Karam-
ainowi Il, ,p. 44- Gry.dnia i Otrokii bra¢ za ie-
dno, wszelako rekopisu), ktory podiug Ewersa
prawdziwe jarostawowe prawo zawiera¢ ma, nic
0 Otrokacti nie wie, lubo wspomina Jabietnika
1Grydnia. Gdyby rekopisma Prawdy ruskie'y z
X111, wieku nie byty Grydniéw przepomniaty,
sadzitbym ze z,czasem Grydnic w,liczbe Otro-
koéw przeszli, i ze odtad znaczenie ich i nazwi-
sko ustato. Co$ podobnego sta¢ sie musiato z
Jabietnikiem kiedy podiug uwagi wielu (z. Ra-
kowieckiego 1 p. 105. 106.) ieden tylko reko-
pisni o nim wspomina. Za gtowe matych ludzi
optaca sie 12. lub 5 grzywieu. Tu nalezg pia-
slun i piastunka (lIskormilec, Kormilica), bez
wzgledu na to zigkiego pochodza rodu: wolne-
go czy niewolniczego, Tijun lub iak go reko-
pism Prawdy ruskiey nowogrodzki nazywa , sta-
rosta sielski (bojarski i ksigzecy), rzemieS$lnik
(remestwennik), o ktorych wszakze, dopiero z
XI.I!Iéf wie.ku rekopisma Prawdy ruskiey wspomi-
naig, a dawmeysze o nicli milczag. Lecz nie-
stusznie, iak mi sie.zdaie, bo iuz dawniey pra-
wo ruskie uwage na nich zwrocie musiato: tam
albowiem gdzie kwitnie handel, i rzemiosta ko-
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niecznic kwitngc muszg. Wszyscy inni ludzie
(ii/adowieze ; z rzedu, z gminu) wiasciwie mo-
ttoch sktadajacy {Smerd, chiop)' piecig grzy-
wien szacuig sie.  Niewolnicy gtowa (Roba )
wyzey, bo szeScig grzywien ceniono: przyczy-
ny tego odgadna¢ nie umiem. Uwagi godne m iest,
ze po Jarostawie bardziey anizeli daw niey na
wiasnos¢ nieruchomg mieyskg (ogniszcze) zwa-
zano, kiedy od posiadania takowey gtowom fa-
milii, chociaz i do rodu Bojarow nalezeli, naz-
wisko Ogmszczanéw nadawano. Nie”tnvli sie
wiec Karamzin Il. p. 44. Ogniszczanami imieni-
tych grazdantnéw, czyli mieyska whasno$¢ po-
siadajgcych obywnteléw nazywaigc, ho i Boja-
rowie do mieyskich obywateli nalezeli.

W jarosiawowey Prawdzie Chtop nie ozna-
cza niewolnika (czeladnik): te uwage iuz ponie-
kad Ewers p. 273- uczynit, pytaigc swych czy-
telnikbw o wskazanie mu roznicy iaka pomie-
dzy czeledzinem a chiopem istotnie zachodzie
mogta. Wszakze on nie zwro6cit na to uwagi ze
i dodatek do jarostawskiey Prawdy dorobiony
ktadzie chtopa obok smerda (z. Rakowieckiego
H. p. 50.) Wiem o tern, ze rekopisma Prawdy
ruskiey z XUt. wieku, na iedney szali Chtopa
z niewolnikiem ktada, wszelako dudnig wyraz
obelny (obiet) gdy chcg stan iego niewolniczy
doktadnie oznaczy¢. Chiop przeto iak ia mnie-
mam toz samo znaczyt w prawie synow Jarosta-
wa, co oznaczat w ruskiey Prawdzie z XIII. wie-



ku zakup, czyli cztowiek wolnego stanu do po-
stug domowych lub uprawy roli (rolejnjj zakup]
naiety, ktéremu aczkolwiek gospodarz (jego pan
nawet i hosudarem nazwany) zadney Kkrzywdy
robie niemogt, gdvz zakup pod zupeing prawa
opieka zostawat, wszakze gdy od pana swego u-
ci.ekt nie dotrzymawszy czasu do ktdérego byt
naiety ,wstan niewolniczy przechodzit. Jedni ze
smerdOw i zakupéw nie posiadali wiasnego ma-
latku podobnie iak serbskie a moze i czeskie (o0
ktérych nizey powiemy) sieroty: inni mieli ma-
igtek iak méwi prawda ruska z XIII. wieku 323.
Z czasem atoli w catey slowianszczyznie a wiec
ina Kusi stanu wieyskiego dola coraz to bar-
dziey pogorszac sie zaczeta. Od czaséw Teodo-
ra lwauowicza r. 1597. a bardziey jeszcze od
czasow Wasila twagnowicza Szuyskiego wszy-
stek lud wieyski ruski przeszedt w poddan-
stwo. 32-1.

8. 09. Za Karpatami tam gdzie prawo rycer-
skie ceniono, i stan wie\ski powazano. Wszak-

323. Touczem sie méwito potwierdza Prawda ruska p.
80. 81 i82. Ona nawet wspomina o dziedzictwie (statku) bo-
iarskiern, smerdowskiem, i ludzkiem p. 101. a nawet p. 123.
moéwiac o kupnie koni odréznia kniaziow, buiaréw, ku-
pcow, sieroty®m Rakowiecki I. 93. sadzi ze i ci byli zakupa.
mi ktdrzy sie albo sami w niew ola zaprzedawali, albo zaprze-
dawanymi byli. Ale o iak wielki, podtug wyraznego prze-
pisu prawa naszego, byt przedziat pomiedzy zakupem a nie-
wolnikiem! 324. J.Heynt, Opyt naczertania statystyki
gta niejszycli Hosudarstw, Moskwa 1821. p. 85.
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ze tego dostepowali iedynie ci, ktérzy udwor-
nionymi (tak sie bowiem prawo (wyraza) czyli
usamowolnionymi bedac, potrafili sie dorobi¢ ty-
le, ze albo wtasnos$¢ ziemska nabyli, albo czyn-
szowymi posiadaczami gruntéw zostali. Nazy-
wali sie za$ tia Wegrach , w Dalmaeyi i Kroa-
cyi Jobagami, albo Predyalistami (nobiles prae-
diales) 325. Nie przepomnial tym wyrazem i pol-
skich kmieci nazwaé, Ludwik krél Wegierski i
Polski, wowym stawnym przywileiu, przez kto-
ry szczegOlnieysze nadal prawa szlachcie pol-
skiej 326. Doktadniey iesl opisany stan wieyski
w prawach serbskich. Rozpatrujgc sie w nich
przekonywamy sie, ze do rzedu wieSniakéw wol-
nych nalezeli wiasciciele malenkich, posiadtosci
wieyskich. Byli oni zupetnie''p6aobiii do o-
wych pauperes milites w statucie Kazimierza
W. lub, co na iedno wychodzi, do naszey dro-
bimy szlachty, Nieposiadaigcych Zadncy wta-
snosci ziemskiej nazywa prawo ludzmi, albo ma-
lemi ludzmi, ktérzy sie dzielg* na wolnych i pod-
danych. Wolnymi sg Neropchy i Wlachy. Ne-
roph podiug ttomaczenia P. Szafarzyka po-
chodzi od nur ziemia, ipchnu, pachal/u, pchana

325 Wierzbiec p. 13. Naydawnieyszy kronikarz Wegierski

zna iuz to nazuisko, zobacz Schuandtnera I. p- 9-,11l. p.

328. 329. Na to baczac zrozumiemy Wierzbcg i Sehwartiie-

rali. p. 200. twierdzacych, ie kto nie byt szlachcicem, dobr

nieruchomych posiadaé nicmdgt. 326 p. 186. uzywa

tu wyrazu ltagionts, boi tak sie Jabagowie nazywali.
Tom | 19



np. ptug, orze: a wiec oznacza rolnika upra-
wiajgcego grunt dzierzawiony za pienigdze lub
tozong prace, Osobne w prawodawstwie swoiem
§ 33. 36. 37. przepisat Duszan Car dla tych lud/.i
przepisy, ktére, wyjawszy to ze w 8 91. wiek-
sza karg.gromig uciekaigcyeh z gruntu rolnikdw,
sg bardzo podobne do przepisébw o kmieciach
w statucie Kaziuiiierza W. objetych. Wolnego
stanu cztowiek trudnigcy sie chowem i pasze-
njam by.dlg, a wiec na ten. cel dzierzawiagcy 13-
ki i grunta nazywa sieew prawie Wlacli. Z Wo-
toszczyzny, bowiem przybywali w naydawniey-
szych czasach do:$erbii ludzie, weelu szuka-
nia takowego zarobku.

3. Poddani|i niewolnicy.

8. 70, od ludzi wieyskicli wolnego stanu wielce
si<{ réznili poddani. Wiasdnie ci, ktérych religia
potepia poddanstwo i niewolg, t. i. Chrzescianic
naliczyli Stowian, ze godziwg iest rzeczg wol-
noscig ludzka frymarczyc, i wolnych ludzi'wraz
zieli potomst\vetn i zonami w niewolg zaprze-
dawac. Ottonowie rozdarowywali familiie sto-
wianskie iakby trzody bydlat 327, i pierwsi upo-
wszechnili niewolg w stowianszczyznie nadet-

227 W Lunigu, codes diplomat. w tumie IX. p. 854. 855.
znaydnig siqg dyploinata zr. 937. mocg ktérych Otto I. daro-
wizna robi Klasztorowi przez siebie zatozonemu, s pietna’
itu familii stowianskich i calego ich maigtku. Toz samo
drugi, i trzeci raz, iest tamze powt6rzonem.
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htariskiey i catlem pomorzu. Stamtad przeszia
niewola do Czechéw, Polakéw i Rusinéw 328.
Do stowianszczyzny zakarpackiey dostata sie
od Grekow i Wiochow. Wszakze iak dalece nie-
przemawiata do serca i poiecia stowianskiego,
przekona¢ sie i stad mozna, iz diugi przeciag
czasu uptynagt, nim i wyrazy, niewola niewdl-
nik, poznat iezyk stowianski. 329.

8 71. U Polakéw bvli seroi, servitores ad-
scriptitii 330. Pod tyni wyrazem serous rozumie
sie cztowiek kupiony, lub ieniec woienny, kto-
ry nad sobg uznaie pana, i od jego woli zale-
zy 3L PoOznievsze zrzbodla prawa polskiegu, mia-
nowicie tez statut Kazimierza W, nazywa takich
ludzi seroitores famuli 332 i lubo nad niemi
przypisuje wielkg wtadze ich panom, wszelako
niedozwala .si¢ z niemi, iak z niewolnikami ob-
chodzie* Dowody na to nizev przytocze. Lu-
dzie nabyci w celu uzycia ich do uprawy roli,
zwali sie¢ poddanymi (colom adscriptitii, orygi-
norii  333); o nich przypominaig nam takze zrzo6-

328 Misc. Cracor. 1. p. 47. 48. A. W. Hist. 52. p. 20.

329 A. W. Hist. 51. p. 276. 330 Gallus p. 204. Lele-
wel p. 25. 331 Gallus p. 121. Kadtubek p. 295.

332 Statut Kazim. W. p. 129. i w regestrze B-indtkiego p.
w.famuli. 333 przytacza rozne nazwiska pnddanych
oznacza¢ maigce Naruszewicz 111. p. 293. VI- p. 193. lecz
nie wsz3-stko, o czem mowi, stosuie sie do Polski, powypi-
sywat on te podania zdzieiéw S$rednich wiekéw i nierozréz-
nit pilnie urzadzen niemieckich od stowianskich.
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dta szlatkiego prawa SJ4- Adscriptitius nazywat
sie poddany na grunl sprowadzony: potomstwo
iego wraz ze swemi nastepcami zwalo sie ori*
ginarii. Ro&znice le poddanstwa, podaie Dtu-
gosz 335, a Swiadectwo iego znayduie poparcie
w dawnych kronikach 335 Bo pewng iest rzecza,
ze zwyciezone ludy, nim sie ieszcze w zupeing
moc zwyciezcy dostaty, wyjednywaty sobie pe-
wne korzys$ci; a mianowicie, w.prowaly sobie
ptacenie daniny, byle ich nie obracano na pod-
danych: a gdyby ich na grunl swoy sprowadzit
zwyciezca, wymawiali sobie prawo wykupienia
sie z poddanstwa. Z przytoczonego od Dtugosza
Swiadectwa przekonywamy sie, iz ci, ktorzy sie
w przeciggu lat trzydziestu nie wykupili, ze swo-
iem potomstwem w wieczne przechodzili pod-
danstwo. Odtad nic ich ztakowego stanu uwol-
ni¢ nie mogto, iak tylko usamowolnienie, ieze-
li podobato sie ich panu takowe przedsiewzigC.
Stawali sie poddanymi i tacy ludzie, ktorzy dla u-
bostwa nie bedgc wstanie bra¢ czynszowych grun-
tow, zwtasncy woli (propria professione) wpod-
danstwo sie oddawali. Potomstwo ich na grun-
cie obcym zrodzone (qui ex ascriplitiis nAli in
ipso solo glcbae coaluorunt), temuz samemu,
co i ich rodzice, ulegali losowi. Poddani opta-
cali sie swoiemu panu produktami ziemi, i re-
czne wykonywali dla niego prace, czyli odrabia-

334 Worbs p. 83, 335 Dhugi «z p. 309. 336 Ka-
diubek p. 510. Miscellanea Crac. 1. p. 53.



li panszczyzne: i dla tego nazywano ich takze
servitares. Nie byli oni wolni i od danin, i od
ciezardw, iakie wszyscy krain mieszkafncy po-
nosi¢ byli obwigzani: wszakze panowie.ich wyra-
biajacy sobie uwolnienie od ciezarow publi-
cznych, tern samem i dla swoich poddanych la-
kowe uzyskiwali 337. Do wypraw woiennyrh iako
rycerze nie nalezeli, wiasnosci ziemskiey me po-
siadaigc: wszakze pan udaigcy sie na woyne,
brat zsobg i poddanych Swoich, policzg! ich do
woyskowych ciurdow, i uzywal do naynizszycli
postug. Jezeli szczeSliwym iakowyrn przypad-
kiem wydarzyto sie, iz i ciura wazne dla do-
bra ogdétu wyswiadczyt przystugi, w lenczas z
poddanstwa usamowolniony i wiasnoscig obda-
rzony przechodzit w szeregi rycerstwa. A po-
niewaz i od tych ludzi mogt sie kray iakichsis$
spodziewa¢ korzysci, niepozwalano panom sa-
mowolnie obchodzi¢ sie z nimi 338. Mianowicie
tez na korzys$¢ tych ludzi wydanym zostat ow
zakaz panom, przez Kazimierza W., o ktérym
Diugosz p. 53. 1164. 1165. wspomina. Kmieci
od przemocy moznieyszych bronito samo pra-
wo, poddanych inusLat broni¢ monarcha. Aleé
szlachta potrafita sobie wyrabiaé przywileie, a
na mocy tychze nie tylko z poddanymi, ale i z
kmieciami obchodzita sie dowolnie 339.

337 Miscell. Cracov. I. p. 47. 338 Niezupetnie wiec
byli mancipia servilia, iak icli nazwano w Miscell. Crac. I.
p. 47. 339 Lubo, iak sie zdaie, podrzucony, wszalako
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§.72. U Czechow podobnegoz losu, a moze
i gorszego, iak w Polsce, doznawato poddanstwo,
a to z przycz.vn wyzey przytoezonycli. Samo na-
zwisko, ialtje tani poddanym dawano, stan ich
litosci godny, doktadnie nam opisuie 340. Ztych-
ze samych powodéw co i wPolsce, powstato w
Czechach poddanstw o: prawa nad poddanymi byty
tez same co i w Polsce. Zaprzedaw at ich wiasciciel
w niewolga, albo raczéy, iak ia sadze, dawat w
zastaw Zydom 341, a sprzedajac grunt swly wraz
z inwentarzem, sprzedawat i poddanych. Sobie-
staw krél; tylez dobrego dla chtopkéw czeskich,
co i nasz Kazimierz W dla polskich czyniacy,
staral sie polepszy¢ stan poddanstwa ; ale mato
znalazt w nastepcach swoich nasladowcOw 3*2-

8. 73. Wszystko co nam o niewoli i poddani-

z pewnego wzgledu waznym iest przywiléy wydany Topor-
czykom, a przez Kazimierza W. r. 1336. potwierdzony, znay-
duie sie w Paprockiego herbarzu p. 53. Inne przywileie do-
tycacc sie poddanych i kmieci, przytaczaig Naruszewicz VI.
p. 129: Nakielski p. 114. Lelewel p. 188. 340 po cze-
sku nazywanoich Robota (Lbores, captivi, mancipia). ta-
cinskie wyrazy poddanstwo nznaczaigce sa: mancipia, offer-
ti, servi et ancille, suhditi, servitores, i cartulati, ktére
podobne ma brzmienie iak polskie icartabellati. Sprzedajac
lub darowizne robigc ze swoich poddanych pan spisywat ich
nazwiska. Knsmas pragski p. 204. Dobner | p.241.11. p.
325. p 190. M. p. 388. IV. p 253. llajek Il. p. 2*4. Kro-
nikarz zycia S. Woyciecha p. 181. 190. 341 Dhugosz
p. 109. Dobner IV. p. 218. 253. o Polsce zobacz $wiadectwa
przytoczone przez Lelewela p. 25. 342 Dobner I. p. 85.
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stwie ruskiem zrzédta tego okresu podaig, doli-
czy sie iericow woiennych i nabvtvch niewolni-
kéw: postuchajmy, co o njcli méwi prawo. Nie-
wolnik zwany w traktacie Olega (8. 8. 9. p. 729.
736.) pnionianin (plennik, ieniec) czeledin, w
traktacie Igora p. 97. rai, a w ruskiey Prawdzie,
iak sie wyzey powiedziato, rozmaite noszacy na-
zwiska; nie iest rzecza: bo kto go niewinnie za-
biie nie dosy¢ ze zan panu zaptacie musi, ale
nadto tylez za kare podiug Prawdy ruskiey z
XIII. wieku, wnosi do skarbu ksigzecego ile sie
podtug prawdy synéw Jarostawa za gtowe smer-
dq i chtopa nalezato. Takaz samg karg t. i. 12.
grzywnami okupnie pan wine niewolnika.ale
gdy niewolnik pienigdze u kogo wytudzit, pra-
wo sie pyta czyli ten ktéremu takg zrobiono szko-
de, niepotrnfit iey sie ustrzedz, szczeg6lniey czy
niemogt zmiarkowa¢ ze nie zwolnym cztowie-
kiem le¢z «niewolnikiem ma <f6 czynienia, z kt6-
rym bez panskiego pozwolenia nie iest wolno pie-
nieznych robie'interesséw. W stosunku do swego
pana iest niewolnik rzeczg, a z tego wzgledu,
wszystko co posiada i co nabedzie iest panskiem
(Pr. R. p. 121.) potomstwo tez jego z ptodem
zwierzat na iedney sie kladzie szali 3441 Dzieci
zniewolnicy i iey pana sptodzeni nie sg, podo-
bnie iak i wprawie rzymskiera iego potomstwem,

343 Pr. R. p. 50. 101. 121. 122. 344 Pr. R. p. 109.
od czeledina ptod iii od skota.
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ani bracig prawych iego dzieci: wszakze Prawda
X1, wieku stanowi, Zze gdy pan a oyciec takich
dzieci umrze , maig wraz zswoig matkg uzyskaé
wolnos$¢. Jezli za przewinienia swego niewolni-
ka odpowiada¢ nie chce pan, wtedy co tez i pra-
wo rzymskie stanowi, albo za szkode przez nie-
go zrzadzona wynagrodzi¢ musi, albo wydaé
go uszkodzonemu. Pr. R. p. 120. Niewolnik za
tez same przewinienia ciezcy iest karany iak
cztowiek wolny 3ta Ogolnie nazywa sie podtug
stanu swego pana, stad: chtopi ksiazecy, boiar-
scy, duchowni (czerneczeskie ludie, nie smer-
dowskie, iak kargmzin a z nim Rakowiecki II.
p. 70. ulrzymuie\ i t p. Godnym uwagi iest
sposob nabywania niewolnikéw., bo oprocz za-
iecia go iako ienca woiennego, staie kazdy nie-
wolnikiem 1, przez kupno przy S$wiadkach , 2,
przez przyiecie go do stuzby iakiey kol-
wiek, bez poprzednicy umowy rjadu, 3, przez
poiecie za zone niewolnicy i 4, za diugi. Te
trzy ostatnie sposoby dopiero po6zniey nastaty:
poczatkowo iedynie dwa pierwsze czynity nie-
wolnikiem: wszakze Karamzin Il. p. 46. nie iest
zupetnie tego zdania. Juz traktat Igora p. 133.
143. podaie nam taxe wykupu iefca woiennego,
skad wnosi¢ mozemy o cenie niewolnikdéw.

345 Otem wszystkiCm co sie mowito pordwna nalezy
PranwdeglRuskg p. 5 98. 101 118 199. 117.118. 110. Tam+
ze p. 118 powiedziano Choiop iii Roba.
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8. 74. Za Karpatami row nie/, znano poddan-
stwo i niewolg. Mianowicie tez na Wegrach,
formalne handlarstwo niewolnikami w uzywaniu
bvto. Zreszta z.upelnie bvia tu ntawola taka,
iak i w Rzymie: powody dostania sie do niey pra-
wie tez same, a nawet i usamowolnienie byto
formalne, odbywaigce sie przez wre.czenie na to
Swiadectwa na piSmie. Za toz samo przestepstwo
srozszg ponosit kare niewolnik, niz wolnego sta-
nu osoba. 316. tatwo iesl odgadngé, czyim wtym
kraiu niewola byta utworem. Madziarowie albo
m*zaprowad/ili ig, albo iuz przez Rzymian zapro-
wadzong zastawszy, takowg w catey obszernosci
tego wyrazu, zatrzymali.

W Serbii nazywano poddanych Sebraini, czyli
Serbami. Jencédw woiennych oliracano w poddan-
stwo i osadzano na serbskim gruncie, stad na-
zwisko Serb tym ludziom nadawane: i dotad w
Serbii tym wyrazem oznacza si¢ stan chiopski.
3M. Wszakze teraz nie wielka ich tam iest liczba,
bo cata Serbia sktada sie po wiekszey czesci z
wiascicieli matych majetnosci. W poddanstwo
dostawali sie takze ludzie bez sposobu do zy-

316. Fessler 1. p.215. Wierzbiec pi 8, (L 11. Na»et xie-
ilzem nie magt zosta¢ poddany bez zezwolenia panskiego. W
p6znieyszych dopiero czasach dozwolono mu opuszczac
grunt bez woli pana; lecz i to znéw ucofniono. Fesgler lii. p.
721 725.

347. poréwnac z prawa Duszan Cara 8. 33. 20. P. Szafa-
fzyk przytoczyt do 8. 45. dwa wazne mieysea z Mateusza

"lasteresa, dotyczgce sie¢ poddanych Sebrami zwanych.
Tom J. 20
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cia bedacy, i z whasriey woli podobnie iak w
Polsce (coOra wyzey zDtugosza wykazat) na grun-
tach wiascicieli osiadaigcy: nazywano ich siero-
tami, (a takich i prawo czeskie znato z. Rako*
wieck. Il. przyp. 93). otrohami, maig oni podo-
bienstwo z Gototami czyli Obiomkami statutu
Kazimierza W. p. 88. bo ici nie byli niewolnika-
mi. Tych takze bardzo tagodne byto poddanstwo:
bo witasciciel, na ktoérego =zostawali gruncie,
nieindégt im samowolnie roli odbieraé, lub iak
inwentarz dawa¢ corce w posagu; owszem tez
sarne rola, ktorg uprawiali, potomstwu swemu
Otrocy mianowicie przekazywa¢ mogli. Nad nie-
mi prawo opieke swoie rozciggato ale zbrodnie
ieh i przekroczenia surowiey, iak wolnych lu-
dzi karato. Otrokéw los tenze sam byt i nad
Elbg, ale u Rusinéw iak sie wyze'y powiedziato
los ich i przeznaczenie byto inne 348. Rola, na
ktorey osadzano poddanych nazywata sie w Ser-
bii pronjarska zemla, a wiasciciel takiey ziemi

34S Rentz p. 61. Anton p. 93. Wiezyku czeskim Ola, ol-
ka znaczy kozice, soche czyli kij ktéry’m za lemiesz za-
chodzacg ziemie zpychat za ptugiem idacy parobek. Ztad
powstato nazwisko Otrok, i iak mniemani otarica iak sie
Prawda ruska p. 81 wyraza, czyli zastuga w produktach ia-
kagnaieinnikowi dawano. Godnem uwagi iest, ze nazwisko
Otrok uzywanem byto szczeg6lniey u Stowian obrzadku
greckiego i uStowian nadelbianskich, ktérzy, iak sie powie-
dziato z za Karpat wyszli. To tlomaczenie wy’razu Otrok

ma wiecey do prawdy podobienstwa niz owo ktoére podali
Eweri p. 116. i Reutz. p. 61



pronjar, potomstwo iego proniarewicze; Swiad-
czag o tern 8 35. 40. praw Duszaa Cara, a sa-
me te nazwiska maigc powinowactwo z wyraza-
mi Fro, Frohndienste, a wiec cudzoziemskie-
mi bedgc, iawnie dowodzg, zeSmy wyzey praw-
de wyrzekli twierdzac, iz poddanstwo nie wy-
wigzato sie z ducha stowianszczyzny.

8. 75. I winnych zakarpackicli krainach, przez
Stowian zamieszkanych byto poddanstwo i nie-
wola. Dyplomata z wieku X. i XI. przekonywa-
ig nas, ze ie znano w Stvryi, w Karyntyi i Kroa-
cyi 349; historycy twierdzg toz samo o Dalmacyi
i Bulgaryi 350. Wiochy, ktorzy tu zaprowadzili
niewolga, chcieli stagd na siebie spadtg ohyde zwa-
li¢ na samychze Stowian 351

11. Cudzoziemcy. 1. Niemcy.

8. 76. W celu przeyrzenia kraiu, przypatrze-
nia mu sie zbliska, i przekonania sie, czyliby
nie mozna z nim wcys$¢ w stosunki handlowe, na-
rody obce wysytalty od dawna do catey stowian-
szczyzny umyslnie na to wybranych ludzi 352.
Niezahawem zaczeli cudzoziemcy zaktada¢ u Sto.
wian osady; czeScig sktaniajgc do tego poczci-

49 Diplomata sacra ilucatus Styriae, p. 4. 6.9. Lunig,
codex diplomat. Italiae IV. p. 5.6. 350 l.ucius p. 512.
532. A. W. Hist. 49. p. 335. 351 Mowi Lucius 1. 1. ze
niewola utrzyinuie sie w Dalmacyi podtug consuetudo delli
Sluvi nelli caslelli e ville. 352 Kronika Wegierska i
Cze«k. p. 102. Reutz p. 13.
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wych i zadney niepreewiduigcj’ch zdrady miesz-
kancow; czeScig nachodzac icli siedziby z ore-
zem w reku. Szczegliniey Niemcy, gdziekolwiek
bwoie nad stowianszczyzng rozpostarli panowa-
nie, co im sie zupetnie udato nad Elbg, Odrg
i Battykiem, tani i osady swoie zaktadali. Tym
to szczegdiniey sposobem marchig Brandeburska
i iey przylegle kraie zniemczono 353.

8 77. Wszakze sami krdlowie stowianscy,
fatszywg politykag uwjedzeni, dzielnie dopoma-
gali obcym do zcudzoziemszczenia swycli lu-
dow. W tern przynaymniey to pociesza; iz wy-
igwszy niektore mate ksigzatka, a szczegoOiniey
szlaskie i pomorskie, monarchowie sloyyianscy
pozwalaiagc Niemcom zaktada¢ w swoim krain
osady, iedynie wtein dobro swych ludéw upa-
trywali. Cokolwiek badz, dali oni nastepnym
pokoleniom te zbawienng nauke, ze kazdy na-
réd, ktory sie stara przez zwabienie do siebie
obcych osadnikéw powiekszy¢ wiasne sity, ni-
szczy ie i zniweczg, lezeli sie oraz nie postara
nadadz tym przybylcom zupeinego poloru swo-
iey narodowos$ci 354. Zakladaig.c u siebie obce

353 Somtnersb. Il. p. 78. 351 Grecy apo6zniey iUzy-
infanie narzucali obcym narodom swoie narodowos$¢, morg
oreza, zaktadaigc pomiedzy niemi osady. Stomianie nie tyl-
ko ze wtem Grekow i Rzymian nie nasladowali, ale nawet
7 bezprzyktadng » dzieiach ludzkich, na dobro swych na-
stepcow obojetnoscig, zaktadali u siebie na obcem prawie
osady, i tak rozrywali panstwa sity, w posrod swego kraiu
tworzac obce rzecz pospolite.
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osady, tak nad tem ale fatszywie rozumowali
Polacy, Czesi i z nimi sasiaduiacy Stowianie: ,ie-
zelic mozna nadawac¢ pojedynczym osobom, a
nawet i catym gminom pewne swobody, cze-
muz im odmawia¢ pozwolenia rzadzenia sie
swoim obyczajem i prawem, przemawiania do
siebie oyczystym iezykiem.“ Za karpatami toz
samo sie dziato ale nie wszedzie; bo nie masz
$ladu, azeby Serbowie osiadajagcym u siebie jNiem-
com osobnych praw uzywa¢ pozwalali: owszem
z ksiegi prawodawczcy Dusz.an Cara z 8 59. wi-
da¢, ze sascy osadnicy do ogoOlnych praw kraio-
wycli i do przepiséw tamze wzgledem nieb obie-
tyeh stosowaé sie byli powinni. Przeciwnie by-
to na Wegrach: osadzeni po miastach Niemcy
uzywali podiug' Schwartnera I+ p. 259. praw
niemieckieh nie na tey zasadzie, azeby iak to
byto w Czechach i w Polsce, przywileiem z.ape-
wnionem to mieli, lecz ze tam mniey zwazano
kto iakiego uzywa prawa, byle woli rzadu zado-
syc czynit. Wszakze iak Scbwartner wyraznie
mowi, nakazanej im odwotywaé sie od wyrokdw
sgdu nizszego, do saddéw krolewskich, me zas
do Magdeburga, Czesi i'Polacy udzielajagc Niem-
com przywilejow, toz samo i Wegrzyn!, czy-
nili. to z poczatku z samego nasladownictwa
zachodu, pochopnego do nadawania przywi-
lejow: poOzniey ze wzgledu na wyludnienie
kraiu, sprowadzenie do siebie przemystu ha-n-
dlowego i rekodzielniczego, iakotez wy karczo-
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wanie obszernych puszcz i zapienienie ich w
grunta urodzayne 355. Wszakze zwabiaigc do
siebie cudzoziemcdw Stowianie i oSwiadczajgc
im: quod, omni servitule relegata gaudebunt ple-
no jure theutonico 356.~ dawali poznaé¢ rodakom
swoim, ze prawo narodowe niewolg traci, a cu-
dzoziemskie swobody zapewnia. Stad i niechec
i zazdro$¢ obudzono w narodzie. Ho krél osa-
dzajac gming obcg na prawie niemieckiem , nie
tylko ig z pod swoiego, ale i z pod tego prawa
uwalniat , ktore prywatni mieli do mieysca na
osadg Swiezo przeznaczonego 357. Korcito kra-
iowedw, ze zamozne osady miejskie i wiejskie
W niczem sie nie przyczyniajg do ponoszenia cie-
zaréw, wyigwszy sktadki na dziesieciny i obro-
ne swych siedzib przeciwko napadowi nieprzy-
jaciela 358. Czyz sie wiec dziwno zdawacC be-
dzie, ze ku tym kolonistom , czjli iak ich na We-
grach zwano 359. pusadnikom czut wieczng nie-
cheé¢ stan szlachecki i wiejski 360,

8. 78. Daleko madrzej’ postgpili sobie wtadz-
cy stowianscy, z krwi niemieckiej pochodzacy.
Bo gdy gd/.ie indzie'y, a mianowicie tez w Cze-
chach i wPolsce niemieckie osady wolnos¢ mia-

355 Jeszcze w roku 1319. to szezeg6lniey miano na wzgle-
dzie, Paprocki herbarz p. 16. 356 Narusz. 1V. p. 231
Paprocki p. 53. 357 Tak sie wyrazano w dyplomacie
klasztorowi Tynieckiemu nadanym, Narusz. VI. p. )3l).

358 Statut Kazim. W. p. 151. Rongon p. 95. 359
Fessler Il. p. 827. Ill. p. 786. 360 A. W. Hist. 52. p. 22.
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lv odwotywac sie od wyroku sgdow swoich do
Magdeburga, krzyzacy nadawszy swoim osadom
prawa chetminskie, flamingskie i magdeburgskie,
wyraznie im tego zakazali 361. Waregowie nie przy-
znawali na Rusi bawigcym cudzoziemcom praw
obcych, lecz. tychze co ikraiowcy uzywac im ka-
zali: aczkolwiek udzielali im przywilejow i szcze-
golng praw opieke iako obcym i bez zwigzkéw
familiynych w ruskich przebywaigcym kraiach 362.
Szczegodlniej powazali oni trudnigcych sie ze-
wnetrznym hurtowym handlem [gos$cba, maty han-
del kupla z. Karamzin Il. przyp. 94.) i tych bez
wzgledu, czyli oni byli zagraniczni, czy kraiow-
cy, nazywali rdwniez iak wPolsce i w Czechach,
gosémi. Uzywali ich do poselstw z obcemi na-
rodami 363.

2. Zydzi,

§ 79. Krolowie stowianscy Zydom nie tylko
tez same przywileie, co i Niemcom nadali, ale
wiekszemi ieszcze obdarzyli ich swobodami, a

361 Dogiel I. p. 6. nizey o tem pomdwie. 3B2 z. 9.
10. Prawdy rusk. Jarostawa. Karamzin I. p. 51 Reutz p. 44.
165. Gram. Rum. I. zr. 1305. 1308. Wazny iest list swo-
bodny r. 1299. przez Nowogrodzan Lubczanom i Ityzanom
dany na bezpieczng podréz po kraiach ruskich. Znayduiesie
wydrukowany i obja.fniony w numerach 23. 24. Wiestnika
Europy zr. 1811. Waznym iest takze traktat Smoleniska z
Ryga zr. 1330. 1359. u Rum. II. 363 O Rusi z, przyp
263, o Czechach i Polsce Dogiel I. p. 6*
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mianowicie w Polsce, na Szlgsku , na Wegrach ,
i w Czechach 304. \V Polsce, owj m raiu zydow-
skim, mieli sobie udzielone jura et statua 365.>
i znaczne przywileia, a lo dla tego, iak sie na-
dai<icv im tez przywileia krolowie wyrazaig 366t
ze zydzi powinni mie¢ sobie zapewnione S$rodki
zbierania pieniedzy, ktorycliby w razie potrze-
by wudzieli¢ panuigcemu byli w stanie. Szcze-
gllnieysza opieke rozciggnat nad niemi Kazim.
W. z przyczyn kazdemu dobrze wiadomych 367t
i pochlebnemi do nich przemawiat wyrazami
tam nawet, gdzie mu iako prawodawcy powaz-
nie sie wyrazie Wypadato. 308. Opieka la Kazi-
mierza W. i innych kroléw stowianskich nad zy-
dami rozciggniona, przypuszczata ich do dobro-

364 Tez. same przy wileie, iakie im Bolestaw ksieze kali-
ski nadat, uKazimierz W. potwierdzit w Polsce, udzielone
sobie miel; naSzlasku i na Wegrach; a nawet irszcze wiek-
sze, Sommcrsberg |. p. 842 846. Fessier Il. p. 669-870. Tyl-
ko zawarowano zeby im niepozwalad monopolu soli, i urze-
déw nie powierzac, lamig codex dipl. I. gdzie akt urzedowy
z r. 1231. Polskich zydéw przywileieznayduig sie w zbiorze
praw polskich B indtkiego. Przy wileie czeskich zydéw znay-
duig sie przy rekopismie praw rnieyskich pragskicb z r. 1135.
iak $wiadczy Dobner 1L p. 526. 365 p. 3. co znacza
jura et statuta, nizéy wyttomaczymy. 366 Statut Ka-
zim. W. p. 16-et hoc ideo, quia ipsi Judaei debent fieri su-
is pecuniis parati pro necessitatibusnostris sicut subditi no-
stri. 367 Diugosz p. 1110 368 nazywa ich nnslri
fideles, a wyrazenie si¢ nominis Christiani veri inimici nie-
szczerze ale wpewnych widokach wymkneto sie zustiego
z. stat. Kazim. W. p. 2. 82.
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dzieystw, iakich i mieszczanie uzywali, a uwal-
niata od ciezaréw, jakie wszyscy bez wyiagtku
mieszkancy kraiu ponosi¢ musieli 369. Nadto za-
pewniata im $rodki uniknienin karv prawa; re-
ligia icb i zabobony czcic nakazywata; zasta-
niata przed nienawi$ciag narodu, i upowazniata
do zyskéw niegodziwych, bo dla reszty miesz-
kancow niedozwolonych. Rozbierzmy to w szcze-
gétach 370.

§. 80. Nie wolno byto zapozywac zyda, tylko
na wyrazne naleganie powoda. Zapozwany zyd
przed kréla, lub woiewode, bo tych iedynie za
zwierzchnikéw swoich i sedziéw uwazat, sta-
wat osobiscie; i oczyszczat sie z uczynionego
sobie zarzutu, sktadaigc przysiege na swoie przy-
kazania, podtug rotuty umy$lnie na to przepisa-
ney. Zabdéyce zyda sani tylko krdél sadzit, i ka-
rat zaborem débr, kiedy za$ szta sprawa o ska-
leczenie zyda , sadzil wojewoda. Sedzia zaste-
puiacy kroéla lub woiewode, niemdégt przed sie-
bie zapozywac zyda, lecz powinien byt wuda¢
sie w obreb béznicy, i tam badanie swoie roz-
pocza¢, wszakze nie tak uroczystym sposobem,
iak kiedy sam krél lub woiewoda sadzit. Po-

wod zadaiacy zydowi zbrodnia, powinien iey byt

369 Oil itatio, danin czyli poptatek uwoiniono zydow z.
stat. Kazirn. W. p. 7. 13. 14 370 Na to, co powiem,
inayduiag si¢ dowody w przynilem zydowskim umieszczo-
nym w zbiorze Bmdtkiego. Nawet i stéwka wiecey ni«-
powiedziato sie nad to, co tam wyrazono.

Tom |. 21
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Swiadectwem trzech <chrze$cian i trzech zydoéw
dowie$§¢. W szabas, lub inny dziehn S$wiagteczny
zadna sprawa przeciwko zydowi wytoczong by¢
nie inogta. Celnicy nie mogli rewidowa¢ zyda
przeiezdzaigcego granica, iezeli len os$wiadczyt,
iz wiezie ciato zmartego wspétwyznawcy, dla
pochowania go. Zniewazenie cmentarza zydow-
skiego, szkoty albo boznicy, byto Swietokradz-
twem. Zakazato prawo oskarza¢ zydéw, lub po-
sgdza¢ o to, ze krwi chrze$cianskiey uzywaia
do swoich zabobouéw; bo sie spodobato pra-
wodawcy za bas$n to uwazaé¢, Zyd pozycza¢ mogt
pieniedzy i na dobra nieruchome, a nawet i
Swietosci chrzescianskic mégt bra¢ w zastaw,
byle ie wzigwszy dat do przechowania ducho-
wney osobie. Procenta od procentéw nalezaty
sie zydowi , iezeli po terminie wuiszczenia sie z
dtugu minat miesiac: iezeli za$ uptynat rok i
dzieli stawat sie zastaw wtasnos$cig zyda.

§. 81. Do kazdey okolicznos$ci starali sie za-

stosowaé¢ zydzi. Wiagzali sie nawet z chrzescia-
nami przeciwko poganstwu, i orezem ie wyte-
piali. Mianowicie czynili to w Czechach, gdzie
doznawali prze$ladowania, chcac sie tym spo-

sobem przypodobaé¢ cbrze$cianom *11. Nie wie-
le to ieduakze pomogto. Zadeu wtasciciel nie
moégt wCzecbuch udzieli¢ u siebie mieszkania zy-

dowi, chyba za wyrazneni pozwoleniem kréla *12,

3Tl Dobner V. p. 399. 373 DobnerYl.p. 75.
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Na Wegrach, nic wolno im byto w dzien S$wieta
chrze$cianskiego pracowa¢, ani zchrze$cinnami
zawiera¢ matzenstwa. Niewiadoma iest przyczy-
na ponowienia lego zakazu , ktéry iuz z prawa
kos$cielnego wyptywa, i u wszystkich Stowian za-

wsze byt szanowany 373.
3. RoOznoziemcy.

§ 82. Ru$ i reszta stowianszczyzny przed-
karpackiey i zakarpackiey, nic nam waznego w
przedmiocie prawm zydowskiego nie nastrecza.
Kray ten nie zdawat im sie pierwiastkowa hyc
godnym uwagi, pézniey nie dozwalano im tam-
ze zagniezdza¢ sie, i rzadko natrafiamy w ru-
skich dyplomatach wzmianke o zydach *74.

Woczesnie, bo iuz w XI. wieku, znayduiemy na
Rusi czerwoney zamieszkatych Ormian 315. ci w
nastepnym okresie uzyskali od kréléw polskich
osobne prawa. W catey za$ Rusi wyznnwaijjcy
mahomelanskq religia od dawna mieszkali 376.

Za Karpatami mianowicie w Wegrzech osia-
dali po miastach réznego rodu i wyznania Ilu-

dzie, Grecy, Zydzi, Mahometanie, czyli iak icli

373 Wierzbiec p. 16. 18 3*4 Gram. Ruin. I. z r
1317. wspomina o zydzie lichwiarzu. W ruskich ziemiach
blisko Polski potozonych mieszkali i zydzi, Reutz. p. 168.

375 T. Kucharski wynalazt we Lwowie ii W'Dzieizkow-
skiego dyploinat nadany Ormianom od Teodora ksieciu ru-
skiego r. 1062. z ruskiego na tacinski iezyk przettumaczony,

376 Reutz p. 163.
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zwano Saraceni 377. w serbskich miastach nay-
wiecdy Grecy, i o nich ulko 8 60. praw Du-
szan Cara wspomina. Ci aczkolwiek rownie iak
i Zyd/.i przebiegii, nie okazali sie tyle, co pier-
wsi szkodliwymi dla Stowian.

ROZDZIAL V*

O DUCHOWIENSTWIE | JEGO STOSUNKACH
Z KZAUEM.

8 83. Wierzyli Slowianie w istnienie iedne-
go boga, itemu przypisywali zwierzchnictwo nad
wszystkiemi inuemi béstwami ktére czcili, a z
pomiedzy ktorych pierwszenstwo przyznawali
bostwom sprawiedliwosci, pieknosci i goscinno-
§ci, iakiemi bvli Prove, Siva i Radagasl 378.
Sktadali tez ofiary i Nimfom, a ofiaruigc im wnio-
skowali o przysztoSci: w przeznaczenie wecale nie
wierzyli 379. Pokitony oddawali bogom albo w
Swietych gaiach, albo w przybytkach. Sam tylko

377 z. dyplomat Andrzeia Il. z r. 1231. u Luniga w tomie
I. p. 164fi. Codex diploniaticus- 37S Helmold. 1.83. 52.
53. O béstwach I‘ruve i Raiagast zadna watpliwo$¢ nie za-
chodzi. Boginig Siva przezwat pn stowiansku Strzedowskl,
Moravia sacra p. 52. krassopani, a Hartknoch' p. 135. za ip-
dnoig z Wenerg bierze. Wszakze inne znaczenie tpmo bé-
stwu przyznaie Joach. Lelewel w dziele, o Indyach w Wat-
Bzawie 1819. Rzecz dziwna, ze mitologia Indyyska wielce
mest podobna do mitologii stowianskiey, a mianowicie na-
tlelbianskié¢y: ta od innych mitologiy stowianskich bardzo
sie roznita.

378 Script. hist.Byz. Il. p. 132. Ossolinski Il. p. 405. Ha"
jek 1. p. 89.
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kaptan, lub len, ktéry bogu przynosit ofiare, lub
Smiertelnie chory, klory lu swego ocalenia szu-
kat, miat sobie dozwolony wstep do S$wietego
gaili, a tego siekiera naruszy¢ nie mogta380. Na
wyspie Rugii, owym siedlisku naywiekszych Swie-
tosci stowianskich,czczono bogdéw w kos$ciele 381,
Tu i chrze$cian w boiu poymanych na ofiare bo-
gom zabiiano: tych bowiem naywiecey nie na-
widzili inaigc ich za swych wrogéw i sadzac, ze
oni , pod pozorem rozkrzewienia wiary chrze-
§cianskiey chca zniszczyé¢ samodzielnos$é sto-
wianszczyzny. Z teyze samev przyczyny naukom
i opimiom <chr/e$cianskim wstepu zabraniali do
swoich siedzib 382. Wszakze nie wiedzieli o tem,
ze ich religia wiele iuz w sobie miedcita zaro-
dow chrystyanizmu, co po$wiadcza i owo zami-
towanie liczby X111, ktéra za Swieta uwazali za-
rowno cbrzesciame i stowianie. Podtug iey ra-
chuby dzielili powiaty, ziemie i urzedy.

§. 84. Chociaz w niektérych szczegétach, do-
tyczacych sie mnieman i obrzadkéw religijnych,
réznili sie pomiedzy sobag Stowianie, wszelakoz
$lady, takie w kronikarzach ruskich i u Stowian

nadelbianskich natrafiamy, wykrywaiag nam ied-

no$§¢, iaka i w tym wzgledzie zachowywata ca-
380 Helmold I. 83. 84. Dittmar p. 151. 381 Helmold 1
36.73. 382 Helmold 1. 52. 53. l.indenbrogn script. rer-
germ. IllI. p. 189, toz samo powtarzajg wszystkie niemal

kroniki ludéw niemieckich z stowiafnszczyzng sasiadujacych.
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ig stowianszczyzna 383. Przekonywamy sie stad,

ze $cisty zachodzit stosunek pomiedzy wtadzag

duchowna i $wiecka; i ze duchowni osobney klas-
sy ludzi nie sktadali, lecz ze tez same osoby, du-
chowne i $Swieckie obowigzki sprawowaty, be-

dac na to od ludu wybrane 384. Wszelako i lak
wielkie byto znaczenie duchowienstwa: godnos¢
naywyzszego kaptana u wszystkich Stowian za-
rowno z godnos$cig Kroélewska, u llugian za$ wy-
z¢y nad nig ceniono 385. Dla tego tez w pé6Zne
czasy nazwiskiem ksiedza, zwano kaptana i ksia-
Zecia 386.

§. 85. U stowian znkarpackith predz¢éy sie roz-
szerzyto chrzed$cianstwo, niz z tcy strony Karpat.
Tam bowiem sami Stowianie doprasznli sie, a-
zeby ich ochrzcono, i sami wynalezli w iezyku
swoim pogardliwe nazwisko p0oganina, ktorein
nazvwali rodaka przy batwochwalstwie uporczy-
wie obstajgcego 387. Toz samo miato mieysce i
na Rusi. Nie sagdZmy, azeby niewiadomos$¢ rze-
czy lub nowos$¢ predz¢éy ku chrzed$cianstwu znie-

wolita serca zakarpackich Stowian, znali ie o-

383. lleutz p. 10. 381 Hartknoch p. 155. 385.
Helmod 1. 36. 37. Hartknoch p. 148 3S6 Strzedowski,
Moravia sacra p,214. 387 Script, hist. Byz. XXIII. p.

71. 85. Tém bardziey sie temu dzi wi¢ wypada, ze hierarchia
duchowienstwa poganskiego (kronikarze wspominaig o Pro-
loflamines i Archiflamines, u Schwandtnera I11. p. 536) do-
ktadniey tu byta urzadzong, niz przed Karpatami, a wla-
iSnie duchowienstwo poganskie naybardziéy sie sprzeciwia-
to zaprowadzeniu do Stowian religii chrzescianskicy.
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ni bowiem, réowniez iak i Stowianie przedka”-
paccy iuz od czaséw Konstantyna W . 388. |1,eez
na nieszcze$cie zjawiaty sie rozliczne przeszko-
dy tamuiace wpityw chrystyanizmu w zachodniey
stowianszczyznie. Ubodstwo narodéw stowian-
skich stawiato ich wniemoznoéci ponoszenia wy-
datkow iakich wymagata zewnetrzna okazatosé
obrzadku tacinskiego. Wszelako krélowie w roz-
szerzeniu religii katolickie)' wtasne i ludéw swo-
ich upatruigcy dobro starali sie temu zaradzi¢,
z witasnych funduszéw utrzymuiagc pierwiastko-
we duchowienstwo katolickie. Tym sposobem po-
miedzy tuzyczanami i Pomorzanami $wiatto re-
ligii katolickiey rozszerzyto sie, zwtaszcza ze te
narody dla ich ubéstwa uwolniono pierwiastko-
wo od ptacenia dziesieciny 38fte Pézniey chwyco-
no sie w catey zachodniey stowianszczyznie in-
nych $rodkéw azeby zamierzonego dopiag¢ celu-.

W Polsce Mieczystaw |I. nakazat swoim lu-
dom ochrzci¢ sie: wyznaczyt termin na Kktérym
iezeli kto rozkazowi zadosy¢ nie wuczynit, miat
sobie odiete dobra 390. Lecz przemoc odpierata
przemoc; bo za kazdag wydarzong sposobnosdcia,
a mianowicie tez po S$mierci Mieczystawa II. i
pézniey, ba, nawet za Bolestawa 111. Krzywou-
stego, do batwochwalstwa wracano, tak dalece,

ze ten krél $miercia nawet musiat kara¢ niepo-

388 Stritter I. p. 44. 589 A. W. Hist. 52. p. 18. 303.
390 Miato to nastgpi«! tiieto regio, Narusz. VI. p. 168
Dtugosz p. 103.



stusznych 391 Nawet i tak duchowienstwo kato-
lickie, aczkolwiek przez kréla dzielnie wspiera-
ne, na rozmaite przykroséci ktére od narodu do-
znawato, narazouetn byto. Uwazano ze wyrazy
liturgiczne, a szczeg6lniey wyraz kyrieelteson,
nie mile brzmiat w uchu stowianskiem. Uwaza-
no takze ze U.atynami a nie Stowianami nazy-
wat naréd tych ktdédrzy sie do religdé chrze$cian-
skiey przywiezywali 392. [ powodoéw ktére Mia-
czynski (p. G5. sq. 69. SQ.) przytacza narzeka-
no na dziesieciny, Ludowi prostemu przykrzy-
ty sie posty; yvolat on srogie kary znosie niz po-
stem za grzechy pokutoyvac 293.

8. 86. Stosunki duchowienstwa zRzymem by-
ty nastepuigce. Bolestaw |I. podiug ud/ieloney
sobie od Papieza -~.Ottona 111 wiadzy, dogla-
dy karnosci kosciota iwyznaczat Biskupéw 394.
Z legatem papiezkim miewat narady: panuigcy
po nim krélowie odbyyyali z duchowiefistwem

391 Gallus [i. 40. Sommersberg 11. p. 159. Kadtubek p. 292.
374. 392 Dittmar p. 40 Gallus p. 83. Podziat ludzi po-
dtug; religii przeszedt i wprawo u tych narodéw ktére.reli-
gia obrzadku gre<kiego wyznawaty'. Co wieksza u Seibéw
wyraz Latinus znaczyt kacerza (Poluwerec< na p6t wierza-
cy, haereticus') w 8. 2. Pr. Jaros, iak siezdaie, ze wzgledu na
wyznawang religig dzielg sie mieszkaricy nowogrodzkiego

kraiu na lzgoiéw i Stowian. 393 Dtugosz p. 171. Bogu-
chwata p. 33. vita S. Stanisl. p 332. Dittmar p. 248. Som-
mersh. U. p. 63. 394 Gallus p.37. 41. 61. 62. 188.

Kromer respubl. poi. p. 124 wielce sie myli, gdy méwi: ar
in sacerdotes iam tnie ab initio susceptae religionit Chri-
titano« rtx nihil prortut jurii kalet.
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synody, na ktére i Swieckich pandéw zaprasza-
li 39a. p0d sad Arcybiskupi odsytano ducho-
wnych winowajcéw 396. Z reszt,) Bolestaw 4 lu-
bo wielce powazat duchowienstwo 397. wszela-
ko mu Zzadnych nie udzielat przywilejow, ani
mu tez bez swoiey wiedzy cos czvnic pozwa-
lat. Ale luz przed Wtadystawem Spluwaczem
wyrabiali sobie duchowni przywileie 39S. i na
synodach, zsamych iuz tylko duchownych ztozo-
nych, $wieckich ludzi na $mier¢ skazywali 399.
Za Kazimierza W. wyrokowali duchowni wzgle-
dem 'spiritualia i dziesiecin 46®,

§. 87. Stosunki Rzgdu zRzymem nie tamowa-
ty wptywu iego na duchowienstwo kraiowe, na-
wet i w tenczas gdy panowali monarchowie sta-
bego charakteru MI. Lecz odkad panowie, a

mianowicie tez Biskupi, zaczeli sie w dziera¢

395 Diugosz p. 542. 396 Narusz. VI. p. 118.

397 Gallus p. 54. 398 quicgicid uhtenlum est ex an-
tiqua eonsuetadine, rpsm. Dogiela. /Ale od iakiegoZ czasu
wywodzi swoéy poczatek owa antiqukconsuetudoi lyleiest
wiadomo, ze Wincenty Arcybiskup Gnieznienski r. 12t9. wy-
robit to dla s\vey dyecezyi. WiadystHbyoSpluwacz rozciggnat
tozdobrodzieystwo i do biskupstwa pfkeuftriskiego, a to nada-
nie potwierdzit Przemystaw r 1215. Xar&to. VI. p. 106. Dtu-
gosz p. 625. Archid. Gniezn, u Sommersb.

399 Dtiugosz p. 518. 400 Statut Kazini. W. p. 167.
Nakazy w tey mierze wydawane nazy wano interdiita O tych
iakotez o rozciggtosci sadéw duchownych zobacz statut Ka-
zini. W. w spisie rzeczy p. w. interdictum juriidictionu-

401 Narusz, p. 1

Tom I 2S
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'vattrybucye kréla,co mianowicie po $mierci Bo-
lestawa Ill. nastapito, wptyw Papieza na kar*
nosc duchowienstwa polskiego, widocznievszym
sie stawat. Roku 1197. podciagnat Rzyin ko-
§ciot polski pod swoie sagdownictwo, o co nada-
remnie sie kusit w Czechach 402. Pdzniey, to iest
w nastepnym okresie, zaczat swéy wpityw wy-
wiera¢ i na duchowienstwo greckiego obrzadku,
ktérego prawa Kazimierz W. zagarnawszy r.
1339: Ru$ czerwona, catkowicie zachowaé przy-
rzekt 403. Nawet i w zycie prywatne kroéléow
wgladac¢ zaczat Papiez. Kazimierz W. chetnie sie
poddat pokucie, inka nan natozyt404. | pomie-
dzy samem duchowiefnstwem a obywatelstwem
$cisty zachodzit zwiazek, przed r. 1197, Lecz
odkgd zabronionem byto ksiezom katolickim za-
wieranie $lubow matzenskich, iednoéé ta coraz
Lardziey zrywa¢ sie zaczeta 405.

§. 88. Na Szlgs/ni ieszcze rozciggleyszy byt
wptyw panuigeego na wtadze duchowng; z re-
sztg toz samo co i w Polsce miato mieysce 406;
Tychze samych sposobéw co i krélowie polscy,

uzywali Krzyzacy na »Pomorzu, azeby sktoni¢

j 402 Ossolinski I11. czes$¢ Il. p. 15l. Lengnich
us regni Polon. p. 632. 404 Diugosz p. 1095.

405 Kronikarz zycia S. Woyc. 181. 190. Dtugosz p. 575"
Ossolinski 111. cze$¢ I1. p. 151. Naruszewicz IV7. p. 339. Za
zawieranie matzenstw Biskup karzacy ksiezy, sam byt za to
od panéw przes$ladowany; z. zycie S. Woyciecha p. 190.

406 Worbs. p.91. Ossolinski 1. 1.



171

serca pogan ku chrzes$cianslwu; zabierano do*
bra tym, ktdérzy sie wczasie im wskazanym nie
ochrzcili 4°*- Dopiero w koAcu wieku XIII. chrze-
Scianstwa zostato nad Elbg catkowicie rozsze-
rzone: wielce tu powazano duchowienstwo 408.

Cosmy powiedzieli o Polsce, prawie toz sa-
mo miato mieysce i w Czechach. Nienawidzo-
no tu chrzesScianstwa , a sprzyiano batwochwal-
stwu 409. Czeskich Stowian w poganstwie zyja-
cych odstreczat od chrzescianstwa nakaz zawie-
rania matzenstw podtug prawa kanonicznego 410.
Szlachta mocno naslgwala, azeby nabozenstwo
katolickie w narodowym odprawiato sie jezyku;
lecz sw'cgo dokazac nie mogta 411. O dziesieci-
ny i tu wielkie byty zatargi , naw'et o nie sami
sie Biskupi pomiedzy sobg kiocili 412.

8. 89. ChrzesScianstwo obrzadku greckiego
wkrdtce sie rozszerzyto na Rusi, ale poczatkowo
pomieszane bylo z poganstwem, a mianowicie
lez ze czcig boga Prowe 413, i w plZne czasy,

407 Dreger p. 287. 408 A. W. Hist. 52. p.298. Ka-
ramzin |. przypis. 236. Dtugosz p. 1C9. Hajek I11.
p. 465. IV. p 263. Kosmas pragski p. 197. i 156. 4n

W rekopismie krélodworskim p. 75. utysknie rycerz, ze z ie-
dyna zong zy¢ odtad potrzeba az do saniey $mierci.

411 Dyplom, zr. 710. u Luniga Codex diplom. 1. 412
Tamze, dyplom, z r. 1074. 413 Reutz p. 46 51. 52. Go-
dnym uwagi iest co powiada Nestor (z. Ewersa p. 198) o wy-
staniu przez Wilodzimirza r. 987. dziesieciu mezébw w cu-
dze krainy, dla wybadania zasad ipraw religii chrzescian-
skiey. To nam przypomina owe poselstwo Rzymian do gre-
ckich kraiéw, podobniez z dziesieciu mezéw ztozone.
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iak sie ztak nazwaney ustawy Witodzimirza po-
kazuie, (gdzie iest mowa o modtach w krzaku, u
wody) istniato pomiedzy ludem. Ksigze i Boia-
rowie przewodniczyli ofiarom 4*4- Tom predzey
za$ tu wptyw swodv ustalito chrzeScianstwo, ze
utrzymanie duchowiefAstwa greckiego nie byto
tak kosztowne iak katolickiego. Poczatkowo nie
miato duchowienistwo ruskie statych dochoddw:
utrzymywato sie ziatthuzn i podarunkéw. Po-
Zniey otrzymato grunta i poddanych, a Wtodzi-
mierz miat mu ustgpi¢ dziesigtag ezesc docho-
dow swoich 415, Powoli uzyskato witasne sado-
wnictwo , rozstrzygato spory farniliyne, miano-
wicie w sprawach dotyczacych sie religii i czy-
stosci obyczajéw. Nawet dla pows$ciggnienia roz-
bojow j,swawoli w narodzie z.wotywano Sobo-
ry, i na nich obmys$lano $rodki, iakby ztemu za-
radzié« W przytoczonetn wyz¢y Obozrjenje korm-
czey knigi, iest wzmianka o podobnyntze Sobo-
rze r. 996 w Kijowie odbytym. | ruskie takze
duchowienstwo przez swoich stuzebnikéw wia-
snemi zarzgdzato dobrami 4,(* Ludzie w dobrach
ksiezy mieszkaigcy, tez same obowigzki wzgle-
dem nich mieli, iakie wszyscy mieszkancy wzgle-
dem panujgcego. Zgota iuz wokresie tym, zupet-
nie osobny i formalnie urzadzony stan sktadac
zaczeto. Na czele hierarhii duchowney byli:
Metropolita, biskupi, Archimandryci, Opaci

414 Reutz p 49. 50 415 Renta p. 50. Karamzin II-
przypis. 158. 416 Reutz p. 135.138 139. 140. 141.
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i . p. Dwie byly metropolie, kijowska i wotyu-
ska , niekiedy przez iednego Metropolite sprawo-
wane. Ale pdézniey wieczny pomiedzy niemi byt
przedziat, lubo kazdy z nich tytutowatl sie Me-
tropolita catey Rusi. Po Metropolicie pierwsze
trzymat miejsca Arcybiskup Nowogrodzki, t na

Rusi takze duchowni nizsi ulegali wyzszym , i do
ich sadu a nic do Swieckiego, nalezeli wraz z
ludzmi swemi i familig s.woig, t. i. zonami i

dzie¢mi. Rzadzili sie greckiem prawem kanoni-
cznym, Nomokanonem, na ruski ie/yk w Xlll-
wieku przettomaczonem , ikonnczaja kmga na'
zwanem. Duchowienstwa tego stosunki zrzgdem
okazuig iawnie, ze on ciagle m:gt nad nim prze-
wage. Nigdy sie tez do rzadow riie mieszato,
lubo zwasnieni ksigzeta pod iego sad polubo-
wny czesto sie poddawali 417. Pierwszych Me-
tropolitéw i Biskupéw mianowal Patryarcha kon-
stantynopolitanski ; péznieyszych panuigcy, a w
miastach wolnych lud; i tenze sam ktory Bisku-
pa mianowat maégt go wyzuc¢ z wiadzy 418.

8. 90. Eg karpatami wachaty sie dtugo ludy,
czy przyigc religiag obrzedu greckiego, czy' obrze-
du tacinskiego; a gdzie niegdzie , lubo nie lak
widocznie, jak z tamtey strony Karpat, sprzyja-
no i batwochwalstwu 419 Staneto wreszcie na-

417 Doktadnie o tem moéwi Reutz p. 125. sa. ktorego tu
odczyta¢ wypada. 4 8 Kaiainz. Il. p. 197. 198.
4t9Naybardziey i naydtuzey sprzyiano batwochwalstwu w
Serbii, diii cne $lady lego pizthiiuig gie nawet i w-prawo-
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tem, ze stowianie zakarpaccy, pod wpitywem
Wenecyan zoslaigcy, zostali katolikami; reszta
Stowian naywiecey sie greckiego obrzadku trzy-
mata 420’ Obrzadek tacinski wziagt gére nad gre-
ckim u Stowian wegierskich. Stosunki tego du-
chowienstwa z rzagdem +)viy poczatkowo takiez
same co i w Polsce: pdzniey musieli dac kro-
lowie to uroczyste Papiezom przyrzeczenie, ze
witadze swoie nad duchownymi sprawowaé he-
dag stosownie do zasad prawa kanonicznego 421-
Sadownictwo duchowienstwa stowackiego byto
rozciggleysze , niz przed Karpatami: do 6adu bi-
skupiego powotywano cudzotézcéw, czarowni-
ce i niezadnice 422- Obyczaie za$ samychze du-
chownych nie byty naylepsze. Zakazuie sie ksie-
zom greckim mie¢ dwie zony, i zagrozone maig
przez prawo , ze nieulegaigcy temu przepisowi,
oddanym zostanie pod karno$¢ prawa kanoni-
cznego katolickiego. Wzgledem matzenstw ksiezy
katolickich postanowiono, ze maig sie uwazaé
za prawne dla uniknienia zgorszenia. Ksiedzu
nie iest wolno mie¢ niewolnicy za zone 423 O

dawstwie Duszan Cara, gdzie o paleniu ciat zmartych, in-
nych poganskich zwyczajach, wspomina prawodawca,i tako-
we potepia. 420 A W. Hist. 40. p. 335. 330. Wierzbice p.
17. 18 421. Fessier Il. p. 235. 237. 422 Wierz-
biec p. 17. 13. A23 z. ustawy S. Wiadystaw a u Wierz-
bca p. 15. pud uastepui.icemi rubrykami umieszczone: ¢l
garnispreshyteris et diaconis, de his qui ancillam in locum
surrogaveril uxoris, dc indulgentia at lempus facia prét’
hglerit ut cum uxorious manant. ,
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dziesieciny i tu byly wielkie zatargi, i surowe
wzgledem riiev prawa: #>0 kto iey nie zaptacit
karanym byt iuko ztod/iey. Do wybierania iey
uzywali Biskupi witasnych Pristaldow, i sami
spory stad wynikte rozstrzygali 424. \V Serbii?
gdzie religiag obrzadku greckiego wyznawano»
najwyzszg nad duchowienstwem (duchownika"
mi, cyrkownikami ) wladze miat Car, i, o ile z
przepisbw prawa sadzie o tem mozemy, dzielnie
iey uzywat. Wszelki cztowiek, lak sie wyraza
prawo, winien iest uszanowanie duchowienstwu,
przepisom cerkiewnym ulega¢ a w sprawach fa-
milijnych do duchownego sagdu udawac sie ma;
inaczey wykletym, to iest od uczestnictwa ko-
Sciota wykluczonym bedzie. Przechodzacych na
religia obrzadku tacinskiego zwano heretykami,
pietnowano im czoto, S$luby ich matzenskie
zrywano, dzieci zabierano, a samych z kraiu wy-
pedzano. Stosunki miedzy Swieckiemi a ducho-
wnymi zatatwiaty sie za posrednictwem ducho-
wney wiadzy, i wyraznie moéwi prawo ze sie¢ u-
rzednicy i sady Swieckie do sagdéw duchownych
nie inaig miesza¢: co ze i na llusi tak byto, po-
twierdzaja akta urzedowe z XIIl. wieku w Obo-
zrjenie kormczej knigi przytoczone. Godnem u-
wagi iest, ze proboszczow czyli Popdéw zaréwno
z sierotami uwazano. A wiec Pop nie mogt sie
oddali¢ z gruntu, tylko iezeli nie miat nalezyte-

424 Wierzbice p. 13. 19. 20.
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go utrzymania 425. Kazdy wiasciciel miat prawo
przedstawi¢ Dyecezyi Kalodzjera (mnicha, xa0o¢
ySQCl¢ ) ktorego sobie zyczyt mieé usiebie Pro-
boszczem , a ta winna byta przedstawionego po-
. twierdzi¢. Z reszty byta tu hierarchia greckiego
kosciota : byt Patryarcha, Biskupi (Swetitele)
Archiiereje, Igmneni, it [»> a wszyscy razem
sktadali duchowienstwo, czyli, iak go prawo Du*
szan Cara zowie, klerus.

ROZDZIAL VI

O POWINNOSCIACH CZYLI CIEZARACH PU-
BLICZNYCH.

8 91. WymieniliSmy iuz wyzey niektére po-
winnosci, czyli ciezary publiczne, od ktérych
sie obywatel Stowianin usuwaé¢ nie madgt; takie-
mi s;j, przyiecie urzedu bezptatnego i obrona
krain. WymieAmy teraz inne powinnosci czyli
cigzary publiczne, od ponoszenia ktérych wy-
tamywaé sie wolno byto tylko temu, ktéry wy-
taczne na to uzyskat pozwolenie. 'katwo sie do-
rozumie¢ mozna, ze takowe powinnosci, czyli,
iak ie kronikarze tacinscy y.owig, servitia, nie
wywigzaly sie z ducha stowianszczyzny: lecz ze
potrzeba czasu i okolicznosci , wttoczyta ie na
Stowian 426. Wszakze w krotce przeszty one w

. 425 Dowody nato obeymuie prawo Duszan Cara w §. 1.
5.21.25.93.94. 425. Boguchwata, u Somniergberga
I1. p. 20. méwi: ze Stowianie pierwiastkowe XII. discrecio-
res et locupletiores ex se eligebant, qui questions» inter se
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prawo ziemskie i zwyczaj kraiowy 417, j iako
puscizna przodkdw szanowane byty i wtedy,
kiedy ich ponosi¢ iuz nie potrzebowali Stowia-
nie 428.

8. 92. W Polsce inne byty powinnosSci i cie-
zary, ktore dla krola ponosili mieszkancy, na
iego gruncie osiedli; inne, ktére ponosili posia-
dtoscig lub wiasnoscig obdarzeni; inne nako-
niec ktore wszyscy bez wyigtkn dla niego po-
dejmowali. Nadto potrzeba byto wypetnia¢ po-
winnosci i ponosi¢ ciezary dla'urzednikow, i dla
dobra og6lnego. To wszystko przejdzmy wszcze-
gotach.

1, Co niesktadato prywatnéy wiasnosci by-
to wiasnoscig publiczng, i zostawato pod zarza-
dzeniem krola. Na takich to gruntach osadzeni
chtopi, oprécz podatku zgruntu optacanego, po-
winni byli wszelkie inne potrzeby krdlewskie za-
spakaja¢. Inaczey sie rzecz miata z gruntami,
prawem lennem nadancmi. Posiadanie takich

contingentes, diffinfebant, et rem publicam gubernabant, m il-
la tributa seu invita servitia ab aliquo exigentes.

427 Kronikarze i dyplomata o takich powinnosciach mo-
wigce, udwotuig sie do jut terrae,genlis consuetudo, Z. Vi-
ta S. Slanislai p. 338. 339. 428 Niemcy wytepiajac
wszelka narodowo$¢ w zawoiowanych Stowianach zniesli
ciezary, iakie ci dobrowolnie ponosili niegdys dla swoich Wo-
jewodoéw. Na tenczas te ludy, dla zachowania narodowcy
pamiatki, obieraigc sobie potajemnie Woiewude, czynili mu
pewne postugi, i te z niemczalg stowianszczyzng traga
WoiewoédzkanazywAiy, Karanizin 1. przyp. 178.

Tom 1. 23
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gruntéw nie [»ociggato za sobg ponoszenia in-
nych ciezar6w nad te, ktére prawo lennosci wy-
magato 429. Wszakze ido tych gruntéw chcieli
powinnos$ci chtopskie zastosowaé¢, Ryxa i Wta-
dystaw H. ale sie to nie udato 430. Do dzierzg-
cego posiadtos¢ nie nalezato prawem wtasno-
§ci nic wiecey nad to, co wiasnym przemystem
potrafit z ziemi wyprowadzi¢: za$ na pozosta-
tey reszcie miat tylko uzytkowanie. Tak wiec
rvbolost'wo , polowanie, dochody z browaréw i
miynéw, pozostawaty wtasnosécig kroéla, chyba
lezeli monarcha nadaigc posiadto$é, wyraznie
sie tych praw zrzekt 431.

Idac eto szczegdtéw i pytaigc sie naprzdd, ia-
kie tez to hyly owe powinnos$ci krélom nale-
zace sit; (jura ducalia) trudno bedzie dla ich wiel-

kiej' rozmaitos$ci wyliczy¢ wszystkie, a nawet tru-

429 Stusznie méwi Kromer respl. 127. ze od ponoszenia
ciezar6w et équité» sire milites non penitus immunes erant.

430 Naruszewicz 11. p. 35. VI. p. 11G 120. 431 Na-
ruszewicz Il. p. 258. Tak rozumiem jBielskiego p. 131. tu-
dziez Kromerap. 127. 128. jiberne autem principi erant u-
bique piscationes atque renationei: aliis non erant, ne in suo
quidem cuiquamfundo, absque peeuliari principi» indulge»-
tia. Zrzeczenie sie praw wszelkich wyrazano przez posi-
dendum cum Omnijure. Rozumie sie, ze polowanie na tota-
Inym gruncie nalezato do wtasciciela, bo Kadtubek p.40l.
405. méwi, liberum erat unicuiqueferas venari. W Czechach
wszelkie polowanie nalezato do kréla, Dobner III. p. 336.
Ztych praw krélewskich, wiele sobie poprzywtaszczali mo-
inieysi; lecz im teczes'cig Mieczystaw Il. cze$cig Kazimierz
I. poodbierat. Narusz. Ill. p. 226. VI. p. 121. Dtugosz p. 541.
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dno ogdlnie ie opisac¢; wnioskowac tylko o nich
mozna, biorac stosunek z cigzaréw od iakich kro-
lowie uwalniali dobra duchowne i pandéw Swie-*
ckich- Tak rozliczne one byty, i tak niespra-
wiedliwe, ze sami panujacy stosownym wyra-
zem nazywali ie vexation.es; i sami ani ich wy-
liczyé, ani nazwa¢ wszystkich umieli. Dla tego
w d\plomatach uwalniaigcych od ciezaréw, ogol-
ne zastrzezenie dawano liberamus a servitiis
quibuscunque nominibus latinis vel vu/garibus
appel/antur 432. fe powinnosci nie tylko ku po
trzebie koniecznej monarchy, ale ku rozrywkom
iego, a nawet i roskoszom stuzyly, o czeui prze-
konywaja nas ustugi towieckie krolowi od pod-
danych nalezace sie, i ohydne jus virginale, 433,
na Wschodzie podtug Swiadectwa Herodota (1V
31.) bardzo rozgatezione, ais na Rusi iuz za cza-
sow Olgi a pdzni¢y i wPolsce zniesione. Kiedy
sie monarcha zenit, lub zenit syna, albo cor-
ke za maz wydawat, musieli koszta weselne o-
pedza¢ poddani godowe). Skiadali sie takze na

432 Paprocki herbarz p. 322. Sommersberg |.p. 858. Do-
bnerlV. p.300. Lunig Teutsches Archiv. Leipz. 1311. tom
l. gdzie dyplomat z r. 1240. Niektére z nich byty statei
nieodmienne (servitia deter'minuta), iuz. za Kolesiauzi I. o
czem S$wiadczy Gallus p. 65. 115. Wymienia powinnosci i
ciezary takze Kromer respt. p. 127. wszakze nie wszystkie.

433 Znibst wprawdzie jus virginale Henryk brodaty-, lecz
niezupetnie, bo Diugosz p. 801. 660, wyraza sie, promis
txstirpavit. Narusz. VI. p. 127.
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wykup z niewoli iego samego, lub iego dzieci 434-
Samo sie za$ przez siebie rozumie, ze co krdlo-
wie od swoich poddanych, togo/, samego wyma-
gali i panowie od ludzi, na ich gruntach osia-
dtych 435

Inne byty powinnosci i ciezary, ktére wszyscy
bez wyigtku mieszkancy, dla monarchy ponosi-
li: wszakze do nich i niektére z wvzéy wymie-
nionych nalezaty 436. Pierwsi Biskupi poznan-
scy, zobruszeniem sie na lo wszystkich-, wyro-
bili dla siebie i swego poddanstwa uwolnienie,
(przywileia albo twardosci, iak sie ttomacz sta-
tutu Kazimierza W. wyraza) od wszystkich praw
monarsze stuzacych 437. Za ich przyktadem po-
szli i inni prataci, a nawet i klasztory 438. Pa-
nowie 439, i szlachta, w tym okresie mato ie-
szcze korzystali ze szczodrobliwosci krélow, za-
wsze pochopnych do udzielenia przywileiéw.

2, Urzednik winteresie rzgdowym iadacy, miat

434 Paprocki, herbarz p. 322. 435 Szczygielski p.
138. Lelewel p IQQ sq. 430 Starannie sg wyliczone u
Nakielskiego p. 205. ale i tak nie wymieniono wszy-
stkich. 437 Archidiacon uSommersberga Il. p. 92. Dtu-
gosz p.701. Lengnich jus regni Polon. I. p. 80. Wielce sie
myli Kromer respl. p. 207. twierdzac: reterum ecclesia-
sticus ordo una cum bonis et liominibus suis jam inde «4
initio susceptae religionh Chrislianae, non modo mititiae
perpétuant, nicuti snperiits attigimus, vacationem, sed tri-
butorum etiain publicorum immunitatem habetin Polonia.

438 Diugosz p. 502. 625. 647. Nakielski p- 439
Narusz. V1. p. 129. Lelewel,p. 92.



181

prawo zadania od powiatow i ziem dostarcza-
nia sobie bezptatnie wszelkich potrzeb niezbe-
dnych 440. Jezeli mu ich nie dostarczono, sam ich
sobie poszukat, bo takie byto prawo ziemskie 441-
Dla tego tez w dyplomacie z r. 1288. wyraza sie
Leszek czarny, ze Wojewodom i Kasztelanom
naleza sie servida de jure etf acto 442-

3, Dla dobra krain czynig powinnosci i pono-
sza pewne ciezary, wszyscy bez wyiglku miesz-
kancy: a mianowicie stawiaig mosty, zamki, na-
prawiaig drogi, daig podwody, posytaig pogon
za podeyrzanemi osobami 413- Wszystkie te po-
winnosci, nazywaty sie powszechnie uzywanym
w owych czasach wyrazem, angaria peranga-
ria. jVa szczegOlnieysza uwage zastuguie strdza,
czyli dostarczanie potrzeb, dla woyska po zam-
kach i twierdzach, zatogg stoigcych 444- Ta po-
winno$¢ byta ucigzliwszag w Mazowszu, bo oprocz
daniny, ktorg, iak mniemam, sktada¢ na ten cel
musiano, powinni ieszcze byli mieszkancy war-
ty po zamkach odbywa¢, lub za odbywanie ta-
kowych optacac sie 44». jVa Sztgshn na Pomo-

410 Z tycli niektére wymienia Naruszewicz 111. p. 289. sq.
296. sq. 441 Vita S. Stan. p. 338. 339. Kadt. 4fil. To
prawo $ciesnit Kazimierz 1. Kadtubek p, 459. 412 Szczyp-
gielski p. 163. 443 Naruszewicz Il p. 298. sq. 111 p-
289. sq. 4 14KaJl. p. 131 Boguchwata u Somnu rsber-
ga Il. p. 25. 445 Liberamusa possesione cummuni Ca-
strorum nostrorum, quod Posada vulgariter dicitur, ita quod
peraniplius in ipsa sedere, ipsamque peeuniam sulvere per-
petuo nou debebunt. Paprocki herbarz p. 323.
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rzu i nad Elbg toz samo miato rnieysce. Uwal-
niano i tu od powinnosci i ciezaro6w, naprzdd
duchownych, po6zniey iswieckich: pod tym wsze-
lako warunkiem, iz w razie nagtey potrzeby, po-
winni byli uwolnieni robie sktadki pieniezne na
obrone kraiu 446.

8. 04. 1V Czechach podobnez byty urzadze-
nia, Wszystko, co sie znaydowato na ziemi i
w ziemi, nawet i kopalnie kruszcu, nalezato do
wiasciciela, wszakze, iak sie tez iuz powiedziato,
z wylaczeniem rybotéwstwa i polowania 447.
Powinnosci i ciezary byty takiez same co i w
Polsce. Str6za nazywata sie Hiaski 448. Tu, i
wMorawii, uwalniano od wszystkiego pratatow,
klasztory i Swieckich pandéw 449. W XIIl. wie-
ku, Przemystaw Ill. Ottokar i iego nastepcy, u-
dzielili ryczattowo calemu duchowienstwu cze-
skiemu, i morawskiemu uwolnienie od wszyst-
kich podatkow i ciezarow. Odtad, ilekro¢ skarb
znavdowat sie w potrzebie, krél musiat u-
dawaé sie z prosbg do Papieza, azeby zasitki
dla dobra publicznego potrzebne, pozwolit $cia-
gnag¢ i z dobr duchownych. Papiez pozwalat nie-
raz zabiera¢ na ten cel i dziesieciny 450.

446 Sonunersberg I. p. 782. 943. Worbs p. 92. dyplomata

pomorskie u Rongona, Dreger p. 37. A. W. Hist. 52. p. 303.
Podobnego rodzaiu dyplomata z r. 11?6 przyticza Ludewig

p 553. 555. 447 Dobner IV. p.229 IIl. p. 336
448 Dobner V. p. 247.386. 419 A W. Hist. 49 p.
67. Sommersb. I. p. 923 Dobn. IV. p. 300. 450 Lunig

Codex diplomat. 1. p. 962. 987.
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8. 95. Na rusi rybotdwstwo i polowanie na wia-
snych gruntach zostawiono wtascicielom.451. Dla
panuigcego i urzednikéw tez same, co i w Pol-
sce podey mowano ciezary. Jus virginale tu tak-
ze znano 452. Podatki iuz wnaydawnieyszych cza-
sach sktadano na Rusi. Swiadczy Nestor (z. Rent*
p. 16.) ze zawoiowani Polanie optacali Chaza-
rom podatek odptuga. P6znidy nastaty inne po-
datki, a te byty albo danina, albo obrokiem czy-
li urokiem, albo darem czyli poktonem: a wiec
nie pomylit sie Ewers p. 60. ttumaczac znacze-
nie wyrazu urok iakie iuz miat mieé¢ za czasoéw
Olgi. U Serbéw i8 53. praw Duszan Cara) na-
zywaty sie obrokiem i pokionem wszelkie opta-
ty sadowe. Daniny ptacity zawoiowane ludy,
w stosunku do swego maiglku: obrok czyli urok
sktadali obywatele yvszyscy na utrzymanie yvoy-
ska. Wszakze w Prawdzie ruskie’y p. 98. 113.
urokiem nazywa sie cena rzeczy, i wszelkie o-
ptaty sadowe. Podarki nakoniec czyli poktony
byty dobrowolne daniny, przez zawoiowane lu-
dy sktadne panujgcemu w przypadkach nadzwy-
czajnych; ktére z czasem staty sie zwyktemi po-
borami. Zastanowienia godnem jest, iak uwaza
Ewers p. 68. ze i ksigzeta witasne dzielnice ina-
igcy, dochodami swemi dzielili sie z Wielkim
Ksigciem. Rozumie sie samo przez sig, ze wszy-
stkie podatki w naturze albo w futrach sktada-

451 Ewers p. 70. sq.
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no 452. Z kolei czasu nastgpito na Rusi toz sa-
mo, co igdzie indziey miato miejsce; to iest iz
wszelkie ciezary i podatki na czerni, czyli lud pro-
sty, zwalono 453. Duchowienstwo uwolniono od
wszelkich ciezaréw. Akta urzedowe z XIII. i XIV.
wieku, z powodu tego zatowanemi gramotami
nazwane, to potwierdzaig 454. Z polityki Tatarow
wypadato, azeby ksiezom pochlebia¢: przeto Cha-
nowie tatarscy nie tylko im dawne potwierdzili
przywileie, ale i nowych udzielali. Na wszy-
stkich innych mieszkancow, poczawszy od pa-
nuigcego, az do naynizszego cztowieka, nakta-
dali danine, i iak niektorzy sadzag, oni to nowg
formalno$¢ podatkowania zaprowadzili na Ru-
si 455.

8 96. Za karpatami byty podobnez urzadze-
nia. Duchowienstwo wegierskie wieksze ieszcze
iak duchowienstwo polskie uzyskato przywileie.
I W Serbii, iak sie §. 49. praw Duszan Cara wy-
raza, uwolniono dobra koscielne i klasztorne na
mocy milostl Carowej. milostenki (przywileiu)
od ,,wszech robot malich i welikich.“ Wszakze
to uwolnienie dotyczyto sie tylko trzech niw po-
la (moFgnwt tri niwe) sgdzono bowiem, ze ty-

452 Obszernie méwi o tern Ewers p. 30. (j2. Daniny i O
brok postanowit Oleg. Wocelu wybierania podatkéw W ief
cy ksigzeta ruscy kray objezdzali. 453 Keutz p. 65. 357.
sg. Gramot. Rum.I. z r. 1265. 454 Rosenkampf, w miey-
scu wskazanem, wiele podobnych aktéw przytacza. Z. takze
Gram. Rum. I1. z 1, 1283, 13)3. 455 Reutz p. 121 106-
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le wystarcza na przyzwoite utrzymanie sie Pro-
boszcza. Co wiecey na to posiadat, ztego iak
kazdy inny, ponosi¢ musiat ciezary. Takiez przy-
wileie stuzyty witascicielom posiadajgcym nada-
ne sobie grunta; ale koni i ludzi dostarczac, i
sami ich do boiti prowadzi¢ musieli. POzZniey-
sza redakcya praw Duszan Cara, uwalnia szla-
chte od dostawcy koni, nakazujgc iey natomiast
ptacie dla duchowienstwa dziesiecine 455 Na
Wegrach powinni byli lennicy ijobagowie prze-
jezdzajacemu krdélowi darmo, a stuzebnikom i
urzednikom za pienigdze wszystkiego dostar-
cza¢ 457. W Serbii musieli podtug 8 73. praw
Duszan Cara ten ciezar ponosi¢ nawet i ducho-
wni i wiasnym kosztem podeymowac przejez-
dzajacego Cara, postow zagranicznych (pokli-
saroOwj i panow; to zwano prjeselica. PoZniey
niektore tylko osoby miaty prawo wymagania
tego za darmo; inne obowigzane byty ptacie,
lezeli z takowego chciaty korzysta¢. Jakie dla do-
bra kraiu, ponosz.ono na Wegrach ciezary, nie
wiadomo: wnosi¢ wszakze mozna, ze tez same,
co i gdzie indziev. W Dalmaeyi i Kjoacyi Jo-
bagowie musieli tgcznie z poddany mi naprawiac
drogi, sktada¢ godowe 458. Z dyplomata Duszan

456 Z praw Duszan Cara 8. 15. 17. i& 29. 61. 63.65.

457 Comités et stipendiant et jobagiones castri ef %
*x officio debito tenentur, quibus amplas concessimusposies-
sionrs, z. uLuniga, Codex dipl. I. akt z r. 1231. 458
Fessier 1l. p. 804. Wierzbiec p. 42. Lucius p. 521. 273"

Schwandtner I11. p. 328. 329.
Tom i. 24
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Cara ulvalniaigeego w r. 1318. duchowienstwo
serbskie od postug i ciezaréw, wnies¢ mozemy,
ze te byty daleko wieksze, niz gdzie indziey.
Bo niemal wszystkie czynnosci i postugi gospo-
darskie zatatwiano przez roboty od kmieci i pod-
danych, za powinno$¢ wykonywane. Nadto bu-
dowano zamki i grody, tudziez domy dla panu-
igcego, i iego potomstwa ;va kiedy Car chrzciny,
lub wesele wyprawiat swemu potomstwu, do o-
ped/.enia kosztéw musieli sie i mieszkancy kra-
in podiug 8 63. praw Duszan Cara, przykia-
da¢. Wszelako: uwage zrobi¢ potrzeba., zc prze-
pis ten nie iest znany naydawnieyszemu tych
praw rekopismewi.

ROZDZIAL Viimy
SKARBOW 0SC.

8. 97. Chociazby lego i nie byt powiedziat
Boguchwata, samo 1z siebie rozumieliby sie po-
winno, ze i |K»cluikéw +3J dawni Stowianie nie
sktadali. Postanowiono ie p6zuiey, nasladnigc w
leni obce narody. Stad owa rozmaito$¢ i rdézno-
rodno$¢ poborow idanin, ktéra sie szc/.egblniey
w prawie czesSkiem spostrzega¢ daie &°- Skarbo-
wosc nigdy nie miata statych zasad, u. tych szczc-

459 Bielski p. 103. uzywa wyrazéw danie, podatki.

4SJ Oznaczaigc ie dodawano: quibuscunque tpecialibut vo-
eabulit postent dctignari. Uwalniano: ab onimbut dacin<
gabellit, theloneis, Dobner 1. p. 214. 111 p. 3*).
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golniey Siowian, ktdrzy sie zwyezaiem narodo-
wym rzadzili. | ten ciezar spadt na stan Swie-
cki, a mianowicie ubozszg jego klasse: duchowni
i mozniejsi potrafili sie od ponoszenia go usu-
ngé. llekro¢ nie wystarczatly postanowione po-
datki, krél za zniesieniem sie z panami, stano-
wit nowe 461.

8 98. Idagc do szczeg6tow spostrzegamy w
Polsce dwoiaki rodzay podatkéw statych; z kto-
rych iedne optacaty sie w pienigdzach (solutio),
a do tych liczono optaty z gruntéw 462. i poglo-
wne 463, juue skiadaly' sie w rzeczach 464. Dru-
gi rodzay podatkéw zdaie sie bydz dawniejszym,
poniewaz starozytni Stowianie nie/.nali pienie-
dzy, i drogi kruszec za towar brali. W drogich
wiec skdrkach zwierzecych i wproduktach , skia-
dano daniny. Panowat ten zwyczaj na ltusi 465
a w Polsce ieszeze i za Kazimierza W. kosz-
ta sadowe po wiekszej czesSci optacano skdrka-

461 W Polsce, w Czechach i na Wegrach, Lelewel p. 196.

Stranski p. 515. Fessler 11 p. 841. 462 Puradlne, ra-
strale it p. Naruszewicz 111. p. 258. sq. 463 Solutio ca
pitis in hominibus, Nakielskip 173. 464 Te "wihasciwie

nazywatly sieexactionex, Naruszewicz 111 p. 29S. sa. Jeszcze
w r. 1299. podobny podatek sktadano. 46a Schlozzer 11.
p. 153. Dtugosz p. 309. Wszedzie w Prawdzie ru.skiey uzyto
wyrazu kuny (skory kunie) na oznaczenie pieniedzy. Rako-
wiecki 1. p. 159. wiele z innych pisarzéw, a mianowicie z Ka-
ramzina, w tym wzgledzie uwagi godnego przytoczyt. Ten-
ze o rachubie, miarach, wagach it p. obszernie rozprawia
do ktérego w tey mierze odsytam.
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mi zwierzat. Bydlo zastepowato takze warto$¢
pieniedzy, stad iak Karatnzin (l4. p. 56). uwa-
za, znaczyto pdzniey iedno bydto i pienigdze:
a nawet dopiero na\nowsze rekopisma Prawdy
ruskiey uzywaig wyrazu srebro tam, gdzie da-
wnieysze rekopisma w mieysce tego skorki ku-
nie ktadg. Ani pierwszego, ani drugiego rodza-
iu podatkow wszystkich wymieni¢ nie podo-
bna *06. Do dochoddéw liczono w Polsce i dani-
ny przez ksigzat pruskich i pomorskich w pod-
danstwo przyjetych, optacane 467, liczono tak-
ze przychody z débr i kopalni, a mianowicie z
zup solnych 468. Wszakze dochody do skarbu
wchodzace zwano za czas6w Kazimierza W: da-
niny, poptatki, contributiones, a ogélnym wyra-
zem tenutaria, i o takich rozprawia statut te-
goz, krola 469. Dawniej wptywaty one do kass
urzednikow, a ci rachowali sie z nich krélowi.
Kazimierz W. osobny urzad skaihowy postano-

466 Kumerp. 127. iedno w drugie miesza. Lengnich I. p.
269, méwi, ze niewarto iest rozwodzi¢ sie nad rzecza, kto-
ra iliz wyszta ze zwyczaju. 467 Tych ostatnig ucieczka
przed mieczem zwyciezcy byto przyiecie chrztu, i sktadanie
danin, Gallus p. 15 Kadt. p. 511. 468 W dzietku same
tylko zasady obeymuigeem, w szczegoty wchodzi¢niepodo-
bna. Alegudnemi uwagi administratora i prawnika sg dawne
Zwyczaic z.upne, spisane za czasow Kazimierza W. przez o-
sobng na ten cel wyznaczong kommissyg. Z. jus polonicutn
wydania J. W. Bandtkiego. 469 Skad pochodzi ten wy-
ra*, wyttumaczymy, gdy nam przyjdzie moéwic¢ o dzierza-
wach. O danafh, poplatkach, contributiones mowi statut
Kazim. W. p. 7.
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wit, ktéry sie nazywal fiscus seu camera re-
gis 470.

8 99. Na Szlasku nazywaty sie dochody pa-
nujacych pecuniae, exactiones 471. w Czechach
i Morawii zwano ie berna ("pobdr). Dwoiakiego
rodzaiu bvtv pobory, iedne zwaty sie berna re-
gia, a drugie berna generalis: tamte szty na po-
trzeby krélewskie, te na potrzeby krajowe 472.
Mniej pewne w tym wzgledzie przepisy, bviy
na Rusi iza Karpatami. Wszakze trzymajac sie
§ladéw, iakie nam w tym wzgledzie nastreczajg
przywileje duchowienstwu ruskiemu nadawane,
tatwo dostrzezemy, ze tez saine daniny, co w
Polsce i Czechach, na Rusi i w Serbii sktada-
no 473. Na Wegrach, podobniez iak w Czechach
i Polsce, zwykt byt monarcha wzgledem podat-
kéw stanowi¢ razem z panami; mianowicie kie-
dy szto o wustanowienie podatkéw nadzwyczay-
nych 474, W Serbii podtug wartosci posiadaney
ziemi kaze 8§ 20. praw Duszan Cara wszystkim
zarowno kraiu mieszkancom (wsigk cztowjek)
optacac podatki. Nie uiszczajgcego sie wiezio-
no na dworze carskim, az poki sie nie wypta-
cit.

8. 100. Réwniez byty szczupte i dochody nie-

4*0 Czesto o tem wzmiankuie statut. Kazini. W. 471
Worbs p. 83. IIfi. na Pomorzu zwano ie takze censm, Ludeuig
p. 555. 472 Hajekll.p. 167.168. 18«. 473 z. Gram.
Kum. 1l. p. 5. 6. 474 Fessler I1. p.481. Lelewel p. 196.
Stranski p. 515. Acta liter. 1 11. p. 3c0.
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state: przyczyng lego byt zbieg rozmaitych oko-
licznosci, a nailewszystko upadek handlu. Prze-
konywaig nas d/ieic ze iuz w nayodlegleyszych
Czasach prowadzili Stowianie znaczny handel na
Srddziemnem r pétnocnem i batlyckiern morzu 'I’5
Ich potozone na po6tnocy handlowe osady, a mia-
nowicie lez Wineta, byty w bardzo kwitngcym
stanie 4*6. Jest to oczywistym dowodem, ze w
slowianszezyznie, gdzie miejsce i okolicznosci
tego rodzaiu przedsiewzieciom sprzyialy, i prze-
myst kwitnat. W prawdzie ludy stowianskie , kra-
ie od morza oddalone zamieszkuigce, idac za wro-
dzong sobie skionnos$cig, racz.ey sie rolnictwem,
niz handlem i przemystem trudnity: ale przy-
ktad ich pobratymcéw nadmorskich, bytby- ich
i do handlu skitonit, gd\by cliYtrosc i zdrada
Grekow, Wiochow i Niemcow, podejsciem i o-
btudg nie byta temu przeszkodzita, i zupetnie
nie przeciagneta do siebie handlu i przemystu
u tych szczegélniev Stowian, ktérzy religig ka-
tolicka wyznawali. Ci cudzoziemcy, przybrawszy
sobie do pomocy zydéw, wdarli sie i wgtgb sto-
wianszczyzny nadclbianskiey, Czech, Wegier >
Polski , i postarali sie o zniszczenie w samym za-

415 StritterH. p. 395. Chrobati qui mercatus fréquentant,
ad emporia proficiscuntur...Venetias usque,Surow ieeUi p. 328.
4*6 Herderngzy wa ig Amszterdamem stowiarskim ; osobne
pisemka o téy handlowej' osadzie przytacza Buble p.238.
Naj-nowsze iest. liinige Bemerkungen iiber die Entstehungei-
nergrosseu Hundelsstadt Vifieta, v. K. Levezow, Stettin 1823.
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rodzie ziarna, ktdéreby przecie kiedy$ moze by-
to tu takie weszto i wzrosto§ Dla dopiecia te-
go celu, uzyto w slow ianszczyznie nadeibiansk iey
gwattu , stanowigc, ze zaden taniteys/.y Stowia-
nin kunsztu i rzemiostu uczy¢ sie nie moze. Gdzie
indziey trzeba byto miodziez odwies¢ od Kkiij) -
ezenia zaraz od dziecinstwa niestosowneni wy-
chowanletn. Tun sposobem przychodnie wykie-
rowal! i, mianowicie Polakéw, na walnych konsu-
mentow dla swey przemystowcy produkcji, u-
czac gardzi¢ .wszelkim przemystem i /«biegto-
§cig, uczciwym zarobkiem, a tiayb-ardziey wpa-
iaigc odraze od kupczenia, ftie tak byto na Ru-
si i w Serbii. Tu od nnydawriieyszy cli caaséw co-
raz piekniey rozwiiata sie¢ i upowszechniata o-
wa /»biegtosé i obrotnos¢ handlowa, ktora dzis,
szczegOluiey mieszkancéw krain ruskich, stano-
wi iedng z naypieknieyszycti zalet <17. Rusini od
niepamietnych czaséw dzielnie wspo6t ubiegali
sie z iNiemcami, Grekami i Azjatami w handlu;
na zachodzie, iak sie z traktatu Mscistawa Da-
widow iez.a pokaznie., az do Trawney (Lubeki),
a na wschodzie i potudniu daleymieszcze Itnndel
swoOy i przemyst rozkrzewiatgc ( czego nam uay-
lepsze dowody ktadg traktaty Olega i lgora, tu-
dziez. Prawda tuska. Wszystkie klassy mieszkan-
cow oddawaty sie tego rodzaiu zatrudnieniom:
nawet poddani i niewolnicy, uzyskawszy na to
pozwolenie od swoich panéw', trudnili sie hau-

477 Obszernie o t«m méwi Rakowiecki 1. p. 139. sq.
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ditm i przemystem. Azeby ta gatgz przemystu
Jepiey zakwitng¢ mogta, Niemcy i Rusini wza-
iemnie kupczacy, zapewniali sobie pewne han-
dlowe korzysci i swobody 478. Te za$ bviv, a-
zeby unikac tego wszystkiego, coby cudzoziem-
ca i Husina na strate i upadek maigtku narazic¢
mogto. Oprdcz podarunkéw dla ksiezney, urze-
dnikéw i wagowego (wjesiat), przez kupca skta-
danych, a prawem oznaczonych, nic on wiecey
nie ptacit nikomu, aczkolwiek, iuz podtug prze-
piséw traktatu lIgora (p. J29.J, urzadzeniom cel-
nym, do dzisieyszych wielce podobnym, poddac
sie musiat. Traktat Olega (8. 9. p. 73G.) mo-
wi: ze urzednik mieyski (mjestnik, burmistrz?)
ulega karze, iezli nie dopomoze kupcowi do od-
zyskania prawa swego (pogubit prawdo swoiu).
W celu mprzynecenia zagranicznych handlarzy,
'‘L’igowcy (kupcy), podtug traktatu lgora (p. 121.),
przyiezdzaigcy z towarami, byli wraz ze swymi
stuzagcymi kosztem rzadu przez czas trwania tar-
gu utrzymywani: to sie zwato miesieczne 479.
Wielkiey takze opieki prawa doznawat stan ku-
piecki w Serbii, o czem obszernie mdwig 8. 58.
75. praw Duszan Cara. Wszystkie stany mie-
szkancow, duchowni i Swieccy, wielcy i mali lu-
dzie (tak sie bowiem prawo wyraza), ubiegaty

tasMirazne sg akta urzedowe u Rumiancowal. z r. 1265.
1. zr. 1284. 479 Karamzin |. p. 810.sq. 111. p. 21)0.
sq. i NAinnych mieyscacli, wiele uwag odczytania godnych,

robi o handlu ruskim.
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sie 0 pierwszenstwa w zawodzie handlowym.
Wszakze gdy przepisy praw Duszan Cara nay-
wiecey sie douczg wewnetrznego handlu (o ze*
wnetrznym mato eo wiemy), lepiej bedzie umie-
§ci¢’ te wciggu dzietka, pod stosownymi rubry-
kami.

8 101. W catey slowianszczyznie baczne zwro-
cono oko na grzywny, czyli optaty do skarbu
krolewskiego sktadane, ?a przewinienia policyy-
ne i kryminalne; i te takze do dochodow niesta-
tych liczono. I5\ty précz tego i inne optaty, u
niektorych tylko ludow sktadane: do tych liczo-
no w Polsce pomocne i ciduale 430. Hicie pie-
niedzy nalezato takze do praw panuigeego: wszela-
ko i z tego wyzuli sie krélowie, czeScig nadaigc
prywatnym przywileje bicia sobie monety; c/e-
Scig wydzierzawiane mennice, nawet i zydom 481
Zapobiegajac wynikajgcemu sigd.ztemu, i cbcac
sobie pewno$¢ zabespieczyc dochod6éw, zapo-
wiedziat Kazimierz W. iz iedna tytko ma byc
i przez iednegO tylko, t. i. przez panuigcego, bi-
ta w kraiu moneta 482

480 Szczygielski p. 138. Lelewel p. 160. Dtugosz p. 6GO.
481 statut Kazim. W. p. 1*6. Fessler 111. p. 660. w Ser-

bii uzywano ztotnikéw (2latari} do uybiiania monety, z. §,

85. praw Duszan Cara. 482 Statut Kazim. W. p. 176.

Tom 1 li
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8. 102. Prostota obycz.aidw, itagodno$¢ charakte-
ru, wpaiaigc w serca Stowian cnoty, a obrzydza-
ige wystepki, ktorych unika¢ dopiero religia chrze-
Scianska iupowszechniona oswiata, inne ludy na-
uczyta , nie datv Stowianom uczuc potrzeby za-
prowadzenia u siebie wielu urzgdzen, bez ktd-
rych teraZiiieyszy wiek oswiecony', obeys¢ sie za-
dng miarg nie moze. Rozumiem tu poticyg, ktoé-
rey dawni Stowianie nie znali; bo tez niebyto
u nich, tutaczow , ubogich i ztodziei; ktérych-
by zamyka¢, przytutek itn dawaé, zywic ich i
kara¢ potrzeba byto. Ze Stowianie zebrakow i
ubogich nie znali 4S3 zjawisko to, w dzieiach
rodu ludzkiego rzadkie, dziwnie nam ttomaczg
pisarze nowsi 484, twierdzac, iz dla tego ni&.zna-
li nedzarzy, gdyz starcow, i dzieci biednych
rodzicow, kalekami zrodzone, igko zadney
pusciziiy spodziewal sie nie mogace, ani be-
dace w stanie wyzywienia sie wiasnych rak pra-
cg, zabiiauo; podobniez, ik i do pracy nie-
zdatne zwierzeta, nie cierpigc lego, azeby zie-
mia prézny ciezar nosi¢ miata. Ale zgadzal, sie
to z owg tagodnoscig charakteru, i, ze tak po-

4S3 Helmold 11 12. Kosmas p. 8. Dtugosz p. 121. yita

S. Otton. p. 682. 484 M. Rongon. Orig, p.8!). Karam-
ain 1 p. 33
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wiem, delikatnoscig serca stowianskiego, kto.
rag ciz sami pisarze, co nam te brednie prawig,
powabnemi maluig kolorami. Je$li wiec istotnie
takie wady Stowianie mieli, nie mogta tego byc
inna przyczyna, tylko ta, o Jttérey powiedzia-
tem, kresSlac ogdlnie charakter Stowian przed-
karpackich. 1 w rzeczy samcy, nigdzieSmy tego
w zrzddtach wiary godnych nie odkryli , azeby
i gdzie indziey pomiedzy Stowianami zwyczaie
i obyczaie obrzydie istnie¢ miaty 485 owym po-
dobne, jakie na Pomorzu inad Elbg natrafiamy.

485 Wszyscy pisarze, charakterizwyczaie Stowian kre$la-
cy, twierdzg, iz oni zabiiali na ofiare swym bogom iefAcéw
woicnnych. W tey mierze odwotuig sie do Helmolda 1.83.
ktérego wszakze zdanie nie w tey mierze nie dowodzi, iak
sie to iuzwyzey p. 73. powiedziato. Ewers p. 2*5. i Rent*
p. 10. ktérzy istnienie tego obrzydtego zwyrzaiu i na Rusi
przypuszczaja, odwotuia sie do Le(opiséw ruskich pod r. 983.
(tak sic zowig dopetniacze kroniki Nestora, ktérych iestbar-
dzo uieluy: ale tam iest mowa oofiarach czynionych bogom
po odniesionym zwyciestwie nad JadZzw ingami, narodem nie-
stowianskim, u ktérych, iako toz iu Litwinéw, ten obrzydty
zwyczay istotnie panowat. Witodzimierz pierwiastkéw o wiel-
ce rozkrzew iaigcy religia batwochwalska na Rusi, mégt i
w tym zwyczaju cudzoziemskiego poganstwa upodoba¢ sobie,
ijadzwingowskim zwyczaiem ofiarowaé¢ batwanom. Nadto
Msamychze Lefopisach nieiednostaynosc'zachodzi Wwysto-
wieniu, ktére cata te ceremoniiag w watpliwo$¢ podaie. Reko-
pisu! krélewiecki wspomina, ze losy rzucono, kogo Z iencow
zabi¢ wypada na ofiare bogom: kronika (wremiennik) sofijska
powiada, ze starszyzna i bojarow ie radzili rzuci¢ losy naich
wiasne dzieci, bogom w tym celu ofiarowac¢ sie maiagce. Lecz
kté6z temu wierzy, azeby na wtasnych dzieciach taki« okru-

cienistwo wywiera¢é miano? poco i za co?
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8 103, Cokolwiek badZz, wucza nas dzieie, ze
Stowianie za rozszerzeniem sie p$wiaiy, pomno-
zeniem bogactw, tudziez prawie zawsze towa-
rzyszacej tym”e a ludzko$é trapigcej niedoli,
iakg iest niedostatek i ubdstwo, obmyslali $rod-
ki utrzymania zycia tych, ktoérzy badz z powo-
du niedoteznego wieku, badZ z powodu ubdstwa,
sami sie wyzywie nie mogli 486 Juz w r. 926.
zatozono w Czechach dom sierot: w Polsce, na
Szlgsku i na Rusi zaktadano szpitale 487, a 'V
§ 13- praw Dus/an Cara wyraZznie zastrzezono,
azeby kazdy kosciét zywit i opatrywat ubogich,
stosownie do rozporzadzenia fundatora: i ze prze-
tozeni kosSciotow, nieczynigcy zadosyc temu prze-
pisowi , utracg swa dostoynose. W ogolnosci te
uwage zrobie wypada, ze ze wszystkich prawo-
dawstyv stowianskich tego okresu, prawa serb-
skie naydoktadnicysze i naystosownieysze prze-
pisy policyjne)'a mianowicie co sie bezpieczen-
stwa publicznego dotyczy, podajag. Knezowie,
sedziowie i gtowy sieli miast, tudziez wiadalcy
i gospodary, czyli urzednicy sielscy, mieli prze-
strzegaC, azeby sie w obrebie ich yyladzy zio-
dziejstwa i tupiezlwa niezageszczaly;' przekona-
ni o niedbalstwo podobnie b}li karani, iak zto-
dzieie i rabusie. Zlujiiony przechodzien udayvat
sie do urzednika mieyscoyvego , gdzie popelnio-

486 It,>]ck Ill.p 533. 487 Sonimersb. l. p. 897. Il

p. 191. Nakielski p. 227. O Rusi mpwi tak nazwana Wlo-
dzinjirza ustawa.



191

iio przestepstwo , ten (podtug 8 70. 75. praw
Duszan Cara) musiat z utasney Kkieszeni wyna-
grodzi¢ szkode, a co wydat, tego dochodzit na
tupiezcy. Poniewaz w owych czasach nie bjto
domoéw zajezdnych, musieli mieszkancy podro-
znych, a mianowicie kupcéw, na nocleg przyjmo-
wac. Odmawiajgca gmina przytutku Kkupcowi ,
wynagradzata mu wszelkg stad poniesiong szko-
de. Kupiec w:prosi udaie sie do sedziéw 'i kne-
zO6w miejscowych po wynagrodzenie za to: ie-
zIli ci odmoéwig mu tego , udaie sie do Cara. Ten
ptaci mu szkode z wiasnych funduszéw, ea po-
Zniey $cigga od sedzidw i knezéw wydane pie-
nigdze. 'i 0 co teraz opow iem, zupetnie sie zga-
dza zowym szczegOtem, ktéry w charakterystyce
Stowian, Maurycy, wyzej (p. 70.) od nas wspo-
inniony, przywodzi. Przechodzien kazdy miat
prawo, pierwszego lepszego prosie o przeprowa-
dzenie siebie w miejsce bezpieczne: prowadza-
cy przechodnia miat prawo odda¢ go pod opie-
ke pierwszemu lepszemu z rodakéw, ktérego na-
potkat, azeby go daley prowadzit: tak nastepnie,
oddawany zrgk do rgk przechodzien, dostawat
sie tam, gdzie sobie dojs¢ zamierzyt. Odma-
wiajacy tey uczynnosci przechodniowi, nie tylko
sam D)jt karany, ale w razie, me uiszczenia sie
iego z natozoney nan winy, ptacita kare gmina.
Procz tego byt ieszcze szczegdlny obowigzek
wiascicieli pogranicznych wtosci, (kraiszczy ze-
nili) i kroiszcznikéw, czyli urzednikéw grani-
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cznych. Ci byli obowigzani pilnowaé granic, a-
zebv si* przez nie przekradali rabusie. W prze-
ciwnym razie sami, z wiasnych funduszdéw, po-
dtug 8 21. praw Duszan Cara, zrzgdzong szko-
de wynagrodzi¢ byli obowigzani.

8. 201. | na Rusi urzednicy, adininislracyyni i
sagdowi , przestrzegali porzadku w kram, bezpie-
czenstwa publicznego strzegli, listy swobodne
wolnego przeiazdu, czyli paszport», przeglada-
li 48s. Znano tu osobnych urzednikéw przezna-
czonych do budowania miast i mostow (Horo-
dniczy, Mostinik). | ci takze podtug Prawdy ru-
skiey p. 10G. 103. Otrokéw do pomocy mieli, a
prawo przepisato, ile wraz z pachotkami swe-
tni pobiera¢ maig od gmin w ktorych obrebie
miasta i mosty stawiaig. U Stowian Wegierskich
byli osobni urzednicy, przeznaczeni do schwyta-
nia totréw, zwani Ewrij #89. U innych Stowian,
a mianowicie w Polsce i na Sz.laskti, kiedy wi-
dziano ze urzednicy kraiowi nie dosy¢ sprezy-
sto dziataig w przestrzeganiu publicznego bez-
pieczenstwa, robiono zwigzki dla wytepienia to-
trow, confoederationes, conspiration.es zwane 490

488 Gram. Ram. w tomie Il. mieszczag w sobie takie listy.
Wzmianke o nich iuz wtraktacie lgora p. 113. napotykamy.

Dawniey uzywano, w mieysceich pieczeci ksigzecej-, zlotdy

lub srebrney, stosownie do godnos$ci podrézujacego. 4@®
Wierzbiec p. 23. 480 sommersberg, i Worbs p. 132
przjTtaczaig z XIIl. wieku dj-plomata, to potwierdzajace,

Dogiel wrekopismie ma akturzedowy z I 1352.
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Wszakze dozwmzwalano sobie zawigzywacé takze to-
warzystwa, w celu zmuszenia Rzadu do usunie-
cia nie podobajgcych sie narodowi urzadzen 491-

ROZDZIAL X'y

OBRONA KRAJU.

8. 105. Naydawnieysi Stowianie spotykali sie
z nieprzyjacielem pieszo (s$ fJ-dxTv x«3iora-
[ievoi, ni*fj fiev tg tovg no).t[ilovg oi noM.oi la-
otv, aonidia xnl dxovria ev%£Qw t%ovTf.g) a4s2.
po obaleniu gminowtadztwa zaczeto, iak sie zdaie,
uzywaé iazdy. Nastepuig« e $rodki przedsiebrano
wzgledem obrony kraiu. Zony , dzieci i starcow
zabezpieczano w niedostepnych mieyscach, to co'
sktadato bogactwa, albo uprowadzano lub uno-
szono, albo w ziemie zakopywano. Do dzi$ dnia
panuie ten zwyczay w Molddawii i na Wotosz-
czyztiie 493, a nawet i u nas zakopuig wiesnia-
cy zywnos$¢ wczasie pokoiu. Co nie uprow adza-
no zsobg, lub nie schowano, palono, a miano-
wicie tez domy 94. Dla tego mieszkania, a na-
wet i kroléw, drewniane stawiano 95, Zabytek
tego zwyczaiu trwat i pdzniey; a w Polsce na-

491 Archidiacon u Somniersberga. I|. p. 92.

492 ser. liist. Byz. Il. p. 13'J Fatsz jestco moéwi Anton p.
83. opiechotnem i konnem woysku stowianskiem.

493 Karamzin I. przyp. 131, 11. przyp. 78. 494 Ser.
hist. Byz. 11. p. J32. A. W.Hist. 52. p. 45- 495 Hajek.
1. p. 37.
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wet go w prawo zmieniono, stanowiac: ze w
c/.asie napadu nieprzyjaciela wolno iest zabie-
ra¢ i niszczy¢ co kto ma, zeby mu sie to niedo-
stato S8 Z prawa rycerskiego wynikato, ze woy-
sku w pochodzie bedacemu, dostarczano pod-
wod 497

8. 106. Stowianie wyprowadzali na woyne ,
albo pospolite ruszenie, albo rycerstwo do obro-
ny oyczyzny szezegblniey przeznaczone. Gallus
p. 51. zachowat nam podanie o czesci pospoli-
tego ruszenia, iaka na ziemie wielkopolskie przy-
padta : ale nie wspomniat, iakitn zwyczaiem i
porzadkiem zwolywanern byto. Zwazajagc na to,
co' 0 iednymze sposobie woiowania i iednako-
wem urzadzeniu rycerstwa u Czechéw i Polakéw
podaie JLelmold ,98 wnies¢ mozna, ze iak w
Czecbacb tak i wPp.Isce rozsytano po powiatach
i ziemiach wic debowa spleciong, zebyj ktokol-
wiek po odebraniu tego znaku nie dosy¢ wcze-
$nie, albo w cale niestawo sie w szeregi, wie-
dziat o. te n, iz ukaranym bedzie 499. Za karpa*
tami miecz we krwi zbroczony po krain noszo-
no, a wymieniajac rnieysce powszechnego zebra-
nia sie, oznaymiano, iz niestawiaigey sie poy-
dzie w wieczng niewolg 500.

§ 108. W Polsce od czaséw Bolestawa L u-
rzagdzona byta woyskéwosc sposobem systema-

496 Boguchw. u Sommersb. j11. p. 46. 497 Lelewel
p. 7(8. 498 Helmoldl. 1. 499 Rozmait. krak. 111.
p. 60. 600 Wierzbiee. I. 3.
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tycznym. Chociaz urzadzenie to zrobiono w du-
chu czasu, przeciez kronikarze dowddzcow i
zoinierzy naszych, nazywaig wyrazami, ztechni»
ki woyskowosci rzytnskiey wyietemi 501. Zwa-
biat Bolestaw [. z zagranicy rycerstwo, i nada-
wal mu grunta w posiadto$¢, a tcm samem wkia-
dat nan obowigzek stosowania sie do prawa ry-
cerskiego 502. Poniewaz trzymajacy nadang sobie
posiadto$¢, réwniez iako i ci ktérzy innym ia-
kim sposobem nabyli witasno$ci, musieli prze-
cigz wczemsi$ roznic sie; postanowiono , ze pier-
wsi obowigzani sag z Scistcm zastosowaniem sie
do swoich dochodéw, stawaé¢ do boiu, i naka-
zang liczbe ludzi, tudziez ubrang podiug przepi-
su, z sobg przyprowadzi¢; drudzy nic koniecznie
sg do tego obowigzani. Nadto musieli pierwsi
o witasnym koszcie stuzy¢ wwoysku, czyli to w
kraiu, czy za granica toczyta sie woyna: dru-
dzy stuzyli o'wiasnym koszcie w kraiu, za gra-
nicg za$ kiedy na to sami zezwolili, i kiedv przez
kréla wskazany sobie mieli sposéb utrzymania
sie przez czas woyny 503. | nu Pomorzu szli do

501 Gallus p. 75. Kadtubek p. 190. 244. 292. 294. 308. u-
zywaig wyrazow princeps militiae,primipilarius, velitcs.

5U2 W yiey té stwierdziliSmy. 503 W stat. Kazim. W.
p. 102 powiedziano: quilibet miles secundum quantitatem et
possessionem suorum bunorum et reditum ... barunes ct no-
biles... quanto melius et effiracius poterunt, teneatur mili-
tare.... Pomylit sie Juach. Lelewel, p. 314. mienigc by<5
nohiles z pod prawa rycerskiego wyietych.
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boiu rycerze albo poiedyiczo, albo =z szere-
gowymi, stosownie do swoiey zamoznosci.

8 10S. Po zamkach trzymali garnizony tak
nazwani mi/ites castellani. Policy;) woyskowa
utrzymywali podkomorzy, i sadzili zbiegdw,
czyli, iak sie prawo slowakéw Wegierskich wy-
raza, U'zhegow 4

>0i Statut Kazim.W.i prawo serbskie Dtfszan Cara, obeyr
muig osobne artykuty f§. 6-1.66.") woyskowego stanu doty-
czace sie. Godnem uwagi iest, ze i woysku miato swe o0so-
bne sady mate i wielkie. Wyraz tVzbeg znayduie sie u
Wierzbca p. 28.



DZIAL ligi
PRAWODAWSTWO.

Tres6 dziatu.

Rozwijanie i ksztatcenie sie wyobrazen, iakotez i iezyka
prawnego, tamowat wptyw cudzoziemszczyzny: wszakze
gdy Stowianom, zywigcym w swoich sercach zdrowego pra-
wodawstwie pomysty', nie tak chodzito o to, zeby nowe pra-
wa tworzy¢, iako raczey, azeby z ducha czasu rozwiniete
aod przodkéw sobie podane, zebrac i zachowac; przeto po-
mniki ich prawodawstw okresu tego, byty i beda droga dla
nas pamiatka: Z nich ludy sto wianskie korzysta¢,! do obe
cnego stanu prawodawstwa swego wiele przeig¢é moga na-
wet i w naszych czasach.

ROZDZIAL tzy
WYOBRAZENIA PRAWNE.

8. 109. Dowiedziong iest rzeczg, Ze nigdy nie
istniat nardd, ktéryby nie miat pewnych wyo-
brazen o rcligii i prawach. Stowianie za pogan-
skich nawet czas6w, mieli wielce wyksztatcone
pojecia religijne, bo wierzyli w nieSmiertelno$c
dtis/.y a zatem byli nalezycie usposobieni do

505 Uartknoch p. 193. Podtug dyplomato u Drcger.i p.
JS7. duchowienstwo poganskie udawato przed gminem, ze
widuie, iak dusza poczciwego cztowieka przechodzi do nie®
ba na inne zycie, cum comitalu niagno iit aliud seculum pro-
cedentem. Jungmannt. 1. p, 7. IVerili u truraui duic po
smrti, odptate a tratu gegim.



204

przejecia g< sprawiedliwoscig, a nastepnie i wy-
obrazeniami prawoemi. Jakoz naydawnieysi kro-
nikarze pojvindaig nam o prawach stowianskich,
ich podziatach, a nawet prawne, slowiansko-
narodowe, przylaczaig wyrazy. O Polanach mo6-
wi  Nestor fu Schlézzera IlI- p. 105. 121.): imie-
lacfiut’ bo ohYczaia swoia i zakony ot ote swo-
ich predanija', gdzie godnemi uwagi sa wyra-
zy obyczaiu predanija oznaczaigce zwyczute i
podania narodowe; i wyraz zakony, toz samo
znaczacCy co prawo zwyczaiem uswiecone. Z tych
to zakondw wycisnieta tres¢ nazywata sie pra-
wdg i oznaczata toz samo co rzymskie jus w
nayscisteyszem tego wyrazu znaczeniu. Dowo-
dow na to dostarczaig nam prawa czeskie 5U5,
serbskie, a nawet sama ksiega prawodawcza Ru-
sindw, ruskg prawdg pospolicie zwana. Jakich
wyrazow technicznych uzywato prawodawstwo
Polakoéw i innych Stowian w nayodlegteys/.ych
czasach, (ego powiedzie¢ nie umiem: wszakze
znaiomos$ci prawa w czasach naydawnieyszych
nie odmawia swym ziomkom i Kadtubek, lubo
o sprawiedliwos$ci nie wielkie przypisuie im wyo-
brazenie 507 J.ecz to iest pewng rzecza, ze po-
Zniejsi kronikarze nasi spolszczajagc wyrazy lex,

506 U Czechéw nazywano to zakonem i prawdg. Czyta-
my wsadzie Libuszy p. 51. IVstali kmeti lesi i wladyky,
pochwalili prawda po zakonu. 507 Erat justitia quae
pluiimum prodessetei, qui plurimum posset. Narusz. VI. p-
103.
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jUS, podobnychze wyrazéw co i naydawnieyszc
pomniki ruskiego prawodawstwa uzywaig. | tak
wzmiankowane w traktacie lgora p. 139. wyra-
zy ustaw, zakon, Bielski p. 22. tak samo spol-
szcz\t. Ziiota, nie tylko ze llusini 508, Czesi 509,
Polacy i reszta Stowian z tey strony Karpat mie-
szkajacych 510, miata w nayodlegleyszey staro-
zytnos$ci swe prawa; ale takze i podobnychze
wyrazéw uzywali wszyscy, na oznaczenie poie-
dynczych iego czesci. Dowody z historyi i rozu-
mu czerpane to potwierdzaja-

§. 110. za wprowadzeniem do Stowian rcli-
gii chrzes$cianskiey, wyobrazenia te gruntowaty
sie 1 rozszerzaty, a przez to wustalata sie pra-
wosci i sprawiedliwosé. W Polsce od czaséw Bo-
lestawa 1. gteboko, ze tak powiem, w korzeni-
by sie w serca mieszkancéw wyobrazenia pra-
wne, a boiazn kary ztbezpieczyta ie i ustali-
ta 511. W zastosowywaniu praw do przypadkodw,
czyli w sadzeniu, zwazano naprzéd na dawne
zwyczaie , a dopiero, kiedy te niewystarczal v, u-
dawano sieg do ustaw 512.

SzczegOhiiey tez taczyty sie wyobrazenia pra-

508 z. Ewersa p. 13. 509 Juz kronikarze niemieccy
z wieku IX. méwia o prawach czeskich A. W. i list. 51. p. 521.
510 Narusz VI. p. 103. 511 Dtugosz p. 103.

512 Tak rozumiem Dtugosza p. 121. 164. gdy mowi, ze
Bolestaw I. rzadzit adnormam virtulit; i ze gniewa! sie i-
iekro6 wydano wyrok praeler aeyuitalcm aut contra kges.
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wne i w jeden Spaialy wezet pomiedzy Polska,
Czechami, Szlaskiem i Pomorzem. Zabrani ien-
cy, ktérym pozwolono wiasnein prawem rzadzie'
sie i sadzi¢ 513, roznosili i upowszechniali le wy-
obrazenia. Ale s3 dowody na to, ze dobrowol-
nie i znamystem, ieden nardéd przyswaial sobie
prawodawstwo narodu drugiego. | tak, nawrdce-
ni do wiary chrzescianskiey Pomorzanie, zapy-
tani, pod iakiem Swieckietn prawem chcg zosta-
waé, odpow iedzieli, ze pod prawem polskiem 514.
Nawet i Krzyzacy nie wahali sie przyswoic¢ sobie
i do pewnych zastosowaé przypadkéw prawa
szlgskie 515

8. Ill. Stowianie zakarpaccy mieli od nayda-
wnieyszych czasOw wiasne prawa. O nich wspo-
minajg kroniki iuz pod rokiem 546. po narodze-
niu Chr. 51G a o prawach serbskich czynig
wzmianke pod r. 1090. 517. Ksiega prawodawcza
Duszan Cara roznice robi pomiedzy nastepuiace-

513 Narusz. VI. p. 313. Kosmas prag. p. 107. 514
O tein mowi kilka razy iuz przytoczony dyplomat u Dre-
gerap. 287. 515 Krzyzacy stanowigc o regaliach mo-
wig: ut tamen inrentor auri.... idem jus hubeat, guod in ter-
ra Du.cis Slesiae, in hujusniodi talibus est comcessum. z. dy-
plomat nudany miastom Chelinnoi Krélewiec, u Dogiela M-
p. 21. 516 AL W. [list. 51. p 27. Porp hyrogennetes
Qscr. h. Byz. XXIII. p. 72.)) moéwi, ze Stowianie zrzuciwszy
z siebie iarztno Niemcoéw, swemisie prawami rzadzili. To
sie ma rozumie¢ o prawie publicznem,- bo co do praw pry-
watnych, te i pod Niemcami mogli mie¢ wiasne. 517
A. W.llist. 49. cze$¢ 3. p. 189.
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mi wyrazami: zakonnik, zakon, prawda. Przez
pierwszy rozumie Kksiege prawodawczy, przez,
drugi pniedvncze ustawy, czyli ukazy carskie,
przez trzeci prawo: stad i sposoby moéwienia
po prawda, po zakonu (secundnm jus, seeun-
dmn legeui), prawda carewa, prawo carskie.

ROZDZIAL 1L i
WPLYW OBCYCH PR ANODAWSTW.

8. 112. Wszelako wyobrazenia prawne bar-
dzo sie powoli rozwiiaty, a to z powodu nieu-
powszechnioney i na niskim stopniu stoigcey u
Stowian oswiaty; a bardziey ieszcze z powodu
dzielnego wptywu prawa niemieckiego i kano-
nicznego. Rzymskie prawo zadnego, a przynay-
muiey bardzo slaby miato udziatl. Rozbierzmy
to wszczegoOtach«

I. Prawo Niemieckie naybardzie'y nurtowato
i psuto prawodawstwa stowianskie, a szczegOi»
niey polskie, czeskie, szlgskie, pomorskie i na-
delbianskie. Nieuwolnity sie od j.ego wptywu
Rus i Wegry.

8. 113. Polska bardzo wcze$nie doznata iego
wptywu sis; iuz bowiem przed Bolestawem I.
przyjeto owg zgubng zasade, ktérg wyz.ey wytkna-
tem, mowigc o cudzoziemcach. Paprocki przy-
tacza w herbarzu p. 12. akt urzedowy z r. 999.

518 Za daleko siega Czarki 1 p. 7 przypisujac poczatek
tego wptywu czasom gotyckim.
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gdzie powiedziano villas et tabernas loccnt ju -
re tjualicunque volant; ale niemozna z pewno-
ci,} twierdzi¢, czy iest prawdziwy, czv podrzu-
cony. To, co Joachim Lelewel moéwi o wpty-
wie prawa niemieckiego i sposobie nadawania
go w Polsce, sprostowac¢ potrzeba wten sposob-
ze przed potowg Xlll. wieku udzielano tego pra-
wa samym tylko osobom, odtagd zas nadawano
ie i gminom czyli osadom, bo chociaz ie i.da-
wniey uzyskiwaty mazowieckie gminy, b\to to
wszakze tylko wyiglkietn od reguty: ale od po-
towy wieku Xlll. kazdy tego prawa mogt nabyé,
bez roznicy, czy byt krajowcem, czy przybyl-
cem. Z nadawania osobom i osadom praw ob-
cych, pokazata sie w Polsce naprzdéd ta niedo-
godnos$¢, ze cudzoziemcy szczegOlniey mogli tu
robie naduzycia, podsuwaigc Ww mieysce praw
niemieckich , co istotnie niemieckiem nie byto.
Dla uniknienia tego nadaigc iakie’y osadzie pra-
wo niemieckie, wskazywano, iakiego statutu nie-
mieckiego, bgdZz w Polsce iuz przyjetego 520> bgdz
przyigc sie Tnaigcég» 521. trzymaé sie maig’cu-
dzoziemcy; inaczeynie trafionoby do korca, wsréd
wielkiey rozmaitosci statutow niemieckich. Kie-
dy poznie’y poznano, ze to cudzoziemskie pra-

19 Tygodn. Wil. 1. p. 06. 20 Aayczesciey nadawa-
no takie prawa, jakie juz mieli cudzoziemcy w Korczynie
osiedli, (quo cives de Korcyn utuntur.) Nakiel. p. 196. Po-
gieta rekopisni, gdzie aktz r. 1270: i tenze pisarz IV. p. 21.

521 Jus Magdeburgense, Culmense. Friburgense, Flamin-
gicale, Lubecense.
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wo, czyli iak go nazywano jus non /ort, jus no-
viJori, jas theutonicurn 522, j na krniowe czyli
ziemskie prawo wpltyw swdy wywiera¢ zaczy-
na, 523, wyrzeczono: ze prawo niemieckie iest
tylko wyjatkiem od ziemskiego prawa, wiec eu-
dzioziemiec ulega prawu krajowemu tam, gdzie
osobnym przywilejem wyigtek od niego dozwo-
lonym nie iest ~4- Co wieksza, gdy spostrzezo-
no, ze prawa niemieckiego uzywajgca osoba do-
puszcza sie bezecnego czynu , ufaigc wto ze toz
prawo matg na to przepisuje, kare, powiedzia-
no: ze w takim przypadku zawiesza sie prawo
niemieckie, a winowayi a prawu ziemskiemu ule-
ga¢ powinien 525. T O postanowiono mianowicie
wzgledem gwalcicieli niewiast. Krol dzielny miat
zawsze baczne oko na tych, ktérzy prawa cu-
dzoziemskiego uzywali, i chetnie to widzial,
ile razy kto$ zrzekt sie tegoz prawa, a prze-
chodzit pod prawa kraiowe 526. Nakoniec zro-
biono ostatni krok: zakazano odwotywaé sie do
Magdeburga od wyrokow, w krain podtug prawa
niemieckiego zapadtych. Przed Kazimierzem W.

522 Narusz. VI. p. 125. Nakiel. p. 214. 257. i statut Ka-
zim. W., tu i owdzie, tak sie wyraza. 523 W I*ru-
siech, podtug twierdzenia Hartknucha p. 199, i szlachta rza-
dzita sie prawem nicmieckiem ; w Polsce tego niebyto.

521 Narusz. VI. p. 124. 125. 525 Lelewel p. 284.
Wszelako Steiner, w kazdem prawie z pism swoich, usituie
dowies¢, ze prawo niemieckie byto prawa polskiego zasada.

25 Narusz. \[l. p. 2i)9. Sommersberg 1 p. 775. 842. Czesto
w dyplomatach czytamy zrzeczenie sie prawa niemieckiego.
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osiadli w Polski? Ifietriev na stolice swoiego pra-
wodawstwa tor miasto uwazali, i nawet po wy.
danyr» owym zakazie nie raz prdébowali czy im
sie teinie uda, odwotywaé¢ sie do ulubionego
soirit? Magdebdr”ai 521

A’ii Hzlkshu uzVwatlv iedne miasta praw nie-
mieckich, a to nn mocV danego sobie na to przy*
wiltiu, inne prawa ziemskiego: to iest, byto na
Szl.gsku jus nrunii-ypule obok fas imperiale 528;
Gdzie rnd/.iey, iak to sie niz.6y pokaze, rozumia-
no pr7ez. jus imperiale, prawo Rzymskie.

Nad Elitag stale i bezpieczne siedlisko obra-
to sobie prawo niemieckie; tein bc/pieeznicyszc,
ze tu nawet sie i gwattu dopuszczano , azeby
narzucie Stowianom to prawo 52.

& 114. W Czechach, i Morawii obowiezywa-
to miasta czescig prawo magdeburskie', czescig
prawo na wzor iego w kraiu utworzone, a po nie-
miecku napisane; boby go inaczey nie byli zro-
zumieli mieszczanie 530. Sz.czeg6lniey wtym kra-
iu, okazat sie wielki wptyw praw niemieckich na
prawo ziemskie 531. Kobiety zostawaty tu pod
opiekg (iu inundio); wieczyste dzierzawy, ktére
zwano jus emphyteuticum sen theutonicmn, wpro-
wadzono tu; a pomiedzy matzonkami byta wspdl-
no$¢ mnigtkowa 532. [i( t-ikze nadawano to pra-

521 Lelewel p. 38fi. 528 Soromersberg 1. p. 848.
H+iigiwz p. 1081. 529 A W. llist.52. p. 10. 321.

53(1 Acta literaria , t+ |IlI. p.40.45. Hajek H. p- 461. 4C2.
526. 531 Hubner IV p. 264. 532 Hubner V. p.
391. Sommerubergl. p. 1022i Hubner VI. p. 6. I. 1. p. 221-
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wo i klasztorom 533. Pomimo zniemczenia wiel-
kiey czesSci narodu, zawsze czuli Czesi wstret
od tego prawa s534. Nazywali ¢g» prawem dwor-
skiem (Burgrecbl) 535, gdyz dwor zniemczaty bar-
dzo go protegowat; i dopiero Ferdynand U. za-
kazal nawet tym Czechom, ktdrzy sie w Niem-
cow przeistoczyli, r. 1548. odwolywaé sie do
Magdeburga 536.

8 115, Na Rusi i za Karpatami w inszy spo-
s6b wpltyw swoy prawo niemieckie wymierato.
Bo naturalng byto rzeczg, ze prawa skandynaw-
skie 537, przez Waregdw na Ru$ sprowadzone, z
prawami  magdeburskiemi  zadney stycznosci
miednic mogly. Zas na Wegrach, i wtym przy-
padku od reszty stowianszczyzny r6znigcych yie,
lubo pozwolili Madziarowie Niemcom uzywac
praw swoich, wszelako nic dozwolili nu znosie
sie z dawng swojg oyczyzug. Poniewaz za$ na
llus, i na Stowian zakarpaekich, religig obrzad-
ku greckiego wyznawaigcycb, prawo kanonicznie
i Rzymskie zadnego wptywu Inice nie mogto;
inicysee tych praw zaieto tgin prawo .greckie 53s.

8. 110, Podobniez

Il. Prawo kanoniczne wielce wptywato napra-
wa ziemskie Stowian.

JF Polsce od nuydawmeyszycb czaséw obo-

533 Dobner VI. p. 43. 47. 534 Stranski p. 428.

535 Dobner VI. p. 384 536 Dobner V. p. 196. *,
stranski p. 515. 537 Karanizin 11 p 218' 538
Schlozzer 1v. p. 87. F. J. Sul/.er, Gesch. des traiisalp. Da.
eiens, Wien 1782. 111. p. 71. sa.
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wigzywato, inko prawo pomocnicze 539. Wptyw
iego na prawa kraiowe stal sie témsilnioyszy, od-
kad ustaty $luby matzenskie cywilne, i odkad sa-
mymze duchownym Kkatolickim zakazano zawie-
ra¢ matzenstw 540. Za Kazimierza W. zaréwno z
prawem /.jemskiJm prawo kanoniczne obowigzy-
wato SI* wszelako iuz wtedy, aczkolwiek zwol-
na, zaczynato prawo cywilne z pod iego wydo-
bywaé sic wiadzy 542

8. 117. Na Szlaskn obok jus municypale i jus
imperiale bylo takze prawo kanoniczne 513 |
na Pomorzu, i to wpdzne wieki, wielka byta ie-
go powaga 54.

Czechy 545, wiekszego iego wptywu doznaty
w nastepnym, niz w tym tu okresie: i z pewno-
Scig twierdzi¢ mozna, ze w miarg, iak upada-
ta narodowos¢ czeska - powaga prawa niemie-
ckiego i kanonicznego podnosita sie.

Za Karpatami szczegoinicy na Wegrach mia-
to takg powage, iak w zadn¢m imieni stowian-
ski¢m panstwie. Duchowienstwo zagarneto tu pod
swg wiladze cate prawodawstwo, ukiadato pra-
wa kraiowe, wptywato na sgdownictwo. Ksie-

539 Tygodn. Wiln. J.p.274. Lelewel, p. 44.52.

541 W drugiej’ czesci obszernie o ttm poméwimy’.

541 Lelewel. }s.2S3. 2,84. 542 Ossolinski Il. p. 315.

543 Sommersberg i. p. 848. 544 Mart. Hongon
167. Powage prawa kanonicznego iuz S. Otto, raz-ni z rel -
gig chrzescianska tu zaszczepit, vita. S. Ottouis p. 177.

545 Dobner i p- 227.



za katoliccy utozyli procedure cywilng, zupetnie
na wzor procedury kanoniczney 516.

8 118. Azas

I1l.  Prawo Rzymskie, pomimo catdy usrlno-
sci duchowienstwo katolickiego, nie upowsze-
chnito sie u Stowian; i nie mogto sie upowsze-
chni¢ wtym okresie, a to z powodu matey tych-
ze ludéw oswiaty. Historya literatury uczy nas,
ze upowszechnienie nauk i umiejetnosci byto u
kazdego narodu zapowiednig rozszerzenia sie i
znaiomosci rzymskiego prawa 547. Chociaz iuz

546. Fessler 1l. p. 208. 808. Ill. p, 676.

547. Smiem nawet twierdzi¢, ze od czasu Glossatoréw roz-
szerzone po Kuropie wyobrazenia prawa rzymskiego, przy-
czynity sie wprawdzie do upowszechnienia o$wiaty prawnej’
ale oraz i do upadku prawa krajowego. Poszto to szrzegol-
niey stad, ze owe wieki nieznaiac, ani bedac wstanie poig¢
daznosci nauki prawa rzymskiego, nie mogly tez na wzérie-
go swoich ksztatci¢ prawodawstw; i rozumiaty, ze wiele do-
brego dla swegu prawa uczynia, iezeli catkowite traktaty z
prawa rzymskiego do niego wecielg. Tym sposobem wszy-
stkie narody, u ktérych prawo rzymskie wielce upowszech-
nionem byto, a mianowicie tez naréd francuzki, z cudzozient-
szczyt swoie prawodawstwo. Podobna/. przystuge, a oiazu-
szozerbek dla literatury kraiowey, zrzadzita tacina: bo nie-
uniiano przeigosie duchem literatury starozytnej-, lecz zasto-
sowywano ig do praktycznego uzycia. Moze nadej dzie czas,
kiedy tak literature starozytna, inko tez. i prawo tzjinskie,
w duchu historycznj m poiete, potozg stowianie za funda-
menta o$wiatj- kraiowey i pod wptywem obudwu witadze
umystowe swej' mtodziezy ksztatci¢ beda: zawsze baczac na
to, azeby narodowo$¢ nic natent nie ucierpiata. Tak postepu-
ige, uksztalcg prawodawstwo kraiowe sposobem rzymskim,
nie przybieraigcgo ani'w szate rzymska, ani go dj-styokeya-
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przy koncu dziesigtego-, a tuird/iey reszczc iecTe-
nastego wieku, przekradato sg z Wioch' Swiatta
nauk do Stowian; iednakze, pomingwszy ruiey-
scowe okolicznosci, nie byty n nich nauki o ty-
le upowszechnione, azeby prawo rzymskie choc
w czeSci tak na slowianskiey ziemi zakwitto,
iak we Wioszech i Francyi. Znaiomosc wiec te-
go, musiata koniecznie pozostaé witasnoscig po-
jedynczych osob. Kronikarze, iak nizrey okaze-
my, me omieszkali przy zdarzoney okolicznosci
uzywa¢ wyrazéw prawa rzymskiego, a gmin pra-
wnikow stowianskich, powtarzat za niemi, cze-
go sam nic rozumiat. Zwazajac,, ze sami ducho-
wni 0 tyle znaiomo$c prawa tego upowszechnia-
li, oile lego rozszerzenie wiadomos$ci pranda k»'
nonicznego wymagato, nie bedziemy sie wen-
ie ternu dziwie, dla czego z obcych prawodawstw
to szczeg6lniey prawo, naynipcuieyszy miato
wptyw na prawodawstwo stowianskie.

8. 119. }F Polsce, nadawano prawu rzymskiemu
rozne nazwiska: zwano go takze lex"impcrialis
Zbiory iegy iuz w Xli. wieku tu znano, i od da-
wua kronikarze, gdzie sie tylko zdarzyta do- te-
go pora, z nim popisywa¢ sie lubili. Mianowicie

jni gtossatorskiemi przesycata«,* iedndin stowem, nie cu-

dzoziemszczRc go, iak to czynity inne narody. To co my-

$le powiedziatem otwarcie, bo sobie pochlebiani, zem do

tego nabyt prawi, i zem dat dowdd, iz umiem ceni¢ zalety

praw a rzymskiego. Wszakze znajomosci tego .prawa winien

iestein, cokolwiek sie dobrego i wtein dzietku powiedziato.
518 Wsiat. hazim. W.



tez w Kitdliibkii petno iest wyrazen z prawa rzyni-
skie<ro w\iel yeli jSW iu/. xcii me 1\ lo iesl w innych
kromkar'z.ivch. Mie zlewie mr wytuzach rzymskich
stalulowi Kazimierza W, Wszelako przedsiewzie-
to badanie w anmlii przek-onania sie, czy lo prawo
wptywato kiedy$ na praw odaw$lwo polskie, oka-
zaly, ze len wptyw prawie boi znden 550. jakoz
nursialo tak bve, a nie dniio/fey 551- Hocl iezel.i
w Aicnicizecti slaby. bvl wlym okresie wpltyw
prawodawstwa rzymskiego, inkze stabym b\c
musiat w caley, stowianszczvziiie, a mianowicie
lez wPolsee ? 1 lo sie lo mzey okaze.

8 120. Na SzL|sku zwano to prawo jus citalr,
i podobnie rak w Polsce nie czerpano wiadomo-
&ci o nititn ze Zrzdédet, ale z pomystéw glossa-
torskieb 553. Toz samo miato mieysce ina Po-
morzu, iak sie pokaznie z dyplomatéw, znaydu-
igcyeli sie u Dregiraa +Roogo-na.

IP Czechach nuzywarm go jus cicile, ic.c im-
penalis 553. Kronikarze i pisarze aktow urzedo-
wych, réwniez iak i w Polsce popisywali sit; z ie-
g& wiadomoscig 551. Przy koncu wieku XII. i w

540 Ty &dtin Wil. 1, p. 53. %11 Te praconkie ze-
lu.il autor rozprawy o Kadtubku. Mirysra statutu Kazim. W.
gdzie wspomniano prawo Kz. tatwo znale$¢ pod wyrazem
jus wspisie rzeczy wydania Kandtkiegp. 551 Tu wypa-
daporéwnac takze Lelewela p.283. 331.1 pisma rozcinane
w Temidzie polskiéy zr. 1829. 552 Suiumersberg 1. p.
H5, 842. 875. Lelewel p. 331. 553 Dobner I. p. 227.

554 Ivosnias pragski p. 468.
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Srodku XIV. zaczeto duchowienstwo wprowa-
dza¢ lo prawo i do sgdéw morawskich 555.

8 121. Za Karpatami istniato na Wegrach
prawo rzymskie, obok prawa kanonicznego, 556.
i wptyw miato widoczny nawet i na prawodaw-
stwo kraiowe 557. U Otowian pod wptywem Who-
chow .zostajgcych, miato lo prawo powage i po
miastach, podobnie iak przed karpatami prawo
niemieckie 55S. Rzecz dziwna, Ze sie i na Woto-
szczyzne przedarto 559. j ze tu wiekszy wplyw
miato, anizeli w rakiem kolwick innem panstwie
religia grecka wyznaigcem. Czv to przypisaé
wptywowi osad iuz przez Rzymian tu zaktada-
nych! Podobnego wptywu nieuzyskato prawo
greckie, nawet i w tych kraiach stowianskich,
gdzie religia obrzadku greckiego panowata.

ROZDZIAL lllci
JEZYK PRAWNI | TECHNIKA.

8 122. W stowianszczyznie przedkarpackicy,
na iedndy tylko Rusi pisano akta urzedowe i
prawa w ojczystym iezyku: nie dziw przeto, Zze
pomimo matey oswiaty, utworzyta sie tu yvcze-
$nie technika prawna 560. jj]a tego tez rossyyskie
prayyodawstwo posiada teraz dosy¢ iuz uksztat-

555 A. W. Hist. 52. cze$¢ 3. p. 68. 556 Fessler Il. p.
206.111. p. 676. 557. Wierzbice p. 10. 558 Lu-
cius p. 19o. 519. 559 Sulzer 1.1 p. 74. ' 560 Ka-

amzin Il. przypisek 302.
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eony iezyk prawny, ktory my dopiero ksztalcie
musimy.

W Polsce byt iezyk tacinski iezykient prawk
wnym; lubo w sadach uzywano iezyka oyczystego
56i- Piszacy akta'urzettowe, i stanowigcy prawa,
znalezli $le nieraz w kiopocie, w iakich wyra-
zach pomysty polskie o prawosci i sprawiedli-
wosci oddac po tacinie. To powinno imbylo wska-
za¢ potrzebe uzywania w prawodawstwie jezyka
oyczystego w mieysce tacinskiego. Wszelako oni
ulegaige przesadowi wieku, woleli obok technicz-
nych wy razéw tacinskich, klasc wyrazy polskie,
anizeli pisa¢ po polsku. Statut Kazimierza W.
idostarcza na to dowodow.

§ 123. 1 czeskie prawodawstwo niimo naka-
zu uieuzy wauia w sgdach i spraw ach publiczny ch
nie innego iezyka , iak tylko narodowego, opano-
wata tacina 562 \y S$rodku wieku XIV. ieszcze
daley posunieto zamitowanie cudzoziemszczyzny:
bo w samyclize Czechach i prowincjach czeskich,
uzywano iezyka niemieckiego, do spisywania
aktow urzedowycli 563. Cdz dopiero powdedziec
0 narodach stowianskich pod zupetnym wpty-
wem Niemcow zostajgcych % Nad Elbg iuz w Xl
wieku zaginat ie/yk stowianski , bo Niemcy za-

561 Potwierdza to Dtugosz p. 1080. $wiadczac ze przysie-
ge sktadano w jezyku narodowym, iii vulgari praeslandus.

502 Stianski p. 495. Szczeg6lniey to Karol 1V. obostrzyt,
Rakowiecki Il. p. 134- 563 Dobner i Sommersberg za-
chowali nam wiele takich aktow.

Tom 1 28
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kazali go uzywaé: 564- toz samo nastgpito i na
Pomorzu 565. \Ta Rugit w roku 1403. iuz tylko Je-
den cztowiek umiat mowi¢ oyczysiytn jezy-
kiem 56G.

8. 121. Chociaz w Kroacyi i wMorawii, kiedy'
ieszcze udzielng i w wielkim znaczeniu Ryta, od-
prayviano nabozenstwo katolickie w narodoyvym
iezyku: wszelako w owych czasach albo nicpisa-
no aktéw, albo te zaginety 567. Pdzniey wszy-
stkie ludy stowianskie religia katolickg wyzna-
yraigce, uzywaty w sprawach publicznych taci-
ny naydzikszey. Ta cechuie sie skupianiem ywy-
razéw iednoznaczacycli, 566, i bez zadnego po-
mystu obok siebie kitadzionych. Spostrzegamy
to nielylko™w aktach urzedowych prawa publicz-
nego, ale nayvet i prayva prywatnego dotyczacych
sie 569. W dy plomatach czeskich, 570. naybardzi¢y
to razi, 571 gdzie czesto dostrzedz niemozna ani

564 A. W. Hist. 59. p. 393- 565 Martin. Rongon p.
15. 566 A W.Hist. 52. p. 19. 587 A. W. Hist. 3».
rzesd 3. p. 35- 66. Schwandtner Ill. p. 552. 568 Kazi-

mierz W. zrzekajac sig Szlagska (Sommersberg I. p. 775} mo-
wi renunciainus omni jurt, aetioni, quaestioni, proprietati
et tiluli). 569 Sommersberg 1. p. 849. 814. 570
Karol V. wcielajgc r. 1255. Szlask do korony czeskiej7 do-
daie, ze niema obowigzywac, cokolwiek temu wcieleniu prze-
szkody staw iadby miato, in legibus, consuetudinibus, usibus,
obsertantiis, juribus municipalibus vel communibiis, statu-
tu seu edictis publicis tel prieatis faclis et editis in con-
trarium. Sum. 1l..p. 777. 571 Szczegblniéy w akcie sa-
mego wecielenia (Sommersb. 1 p. 778. *85. 835.) nulii er-
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myali, ani sensu 572 Pokazuie sie ztad, ze ta
lichsza ieszcze od glossatorskiey tacina, nie tyl-
ko nieposunela u Stowian wiadomos$ci prawnych,
ale ig naw et'w tyt cofneta.

8. J25. Za Karpafami, gdzie panowata, albo
wielkie miata znaczenie retigia katolicka, iak
n. p. w Wegrzech, tam i akta urzedowe, i prawa
pisano po tacinie: gdzie przewazata religia obrze-
du greckiego, iak n. p. w Serbii, uzywano iezy-
ka narodowego.

ROZDZIAL IVly

O WLADZY DRAWODAVVCZEY.

8 126. Od naydawnieyszych czaséw istniat u
Stowian ten przepis, zwyczaiem iak sie zdaie

go homimim liceathanc hoslrae adjunctionis, appropriatio-
ns, conjunctionis, incorporation, inviscerationis, adsrri-
ptionis, interpretationis, pronunciation/s, protestationis, de-
clarations, discreti defectns suppletionis, revocationis, cas-
sationis, paginam infringere. Poréwnaymy z tg bazgraning
prostote i iedrnosé wystowienia sieaktéw urzedowych w ru-
skim iezyku pisanych, a przyznaj my, ze iestprawda, com o
wplywie taciny na oswiate Stowian tyle razy w ciggu
dzietka powtorzyt. Tak np. testament lwana Danitowicza,
napisany przy odjezdzie iego w Orde tatarska, tuk sie zaczy-
na: Wojimie atca i syna i swialogo ducha. Sejas grjeszny
ckudyj rab boiij Ilwan piszu duszeumuju gramolu.... nikim
ne /luzen cjetom swoim uniom, w swoim zdorowi z. Gram.
Rum. 1 z r. 1328. 572 Czytamy u Sommersberga 1. p
775.842. sub quacunque forma verbornm et prolatione con-
cept's vel in posterum concipicndis. Wiec i to co zamys$la-
no postanowi¢, miato na przesztos¢ obowiezywac !
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uswiecony, ze wszystko, co sit; ogétu dotyczy,
narodowi objawionent byc winno na zgromadze-
niu publiczneni. Do, iak sie wyraza Prokopiusz,
u Stowian wszystko tg XOIVOV ayt-cai.. xai Vivo{u-
otcu TtTotg 573 |'e polityczne zgromadzenia mo-
ze sie poczatkowo nazywaty zborami-, dlatego tez
nazywa Prokopiusz Stowian zaknrpackich ono~
eoi j>71L nada ge im to imie od politvcznycli zgro-
madzen, ktére w owe czasy z pomiedzy wszystkich
narodéw owemu greckiemu kronikarzowi zna-
nych, u snmvch tylko Stowian moze miaty miey*
see. Smiem i to twierdzié, ze dopo6ki u Stowian
istniaty rzady familiyrie, zborowerm, czyli do
zboréw nalezacemi obywatelami zwali sie naczel-
nicy rodzin. Przed Karpatami, gdzie w catem
znaczeniu lego wyrazu panowato gminowtadz-
two , i gdzie kazdy orezem witadnac mogacy, byt
uczestnikiem obrad publicznych , zgromadzenia

573 .Script, hist. Ryz. Il. p. ]32. 574 Sam wpraw-
dzie Prokopiusz nazwisko Stowian szngoi wyprowadza od
tntoguSijv, niby ze rozpierzcliniono w odosobnionych dwor-
kach mieszkajacy' Stowianie, taki sobie od Grekéw pozy-
skali przydomek. Zwazajac iednak, ze sam to tloinaczenie
w watpliwos¢ podaie, méwiac oto/««, zwazajac d>ley na wy-
razy zbor, zbory wpdzneicszcze czasj’ o Czechéw i Dalnia-
tow, zgromadzenia polityczne oznaczajace (llajek It. p. 33.
$miem utrzymywac, ze wyraz orrogoi ma istotnie stowianski
poczatek, i ze toz samo znaczy co rzymskie comitiales ho-
mints, to iest zborowi. Podobne temu zdanie iuz Pelcel ob-
jaw it, ale mu zaprzeczono, z. Anton. p. 17. I1S. Szafarzyk sa-
dzi, Ueler die Abknnft der Slaren p, fig. 65. ze u wyrazie
tym mogoi, nazwisko Serbow iest ukryte.



polityczne od ttuméw ludu, naczelnikdéw rzadu
tcmiz obradami'kieruigcj eh otaczajgcego, zwaty
sie wiecami ?Ja takich to zjazdach czyli wie-
cach naradzali sie starozytni Stowianie o potrze-
bach krain, i waznieyszo sporv prywatnych lu-
dzi tu roztrzgsano i zatatwiano. Wiera bviv nie-
iako punktem skupiajgcym wiedno poiedynczych
obywateli, i iednoezgce stowianskie narody. Na-
mieysca odbywania icb przeznaczono S$wiatynie
bogéw, tak to o Rugo wyraz,lie nam donoszg kro-
nikarze 5*6.

8 111. Z upadkiem gminowladztwa , upas¢ mu-
siat i len rodzay obradowania. Wszakze byt on
za gleboko w narodowos$¢ stowianskg «korze-
niony, azeby nrjal catkowicie zagingé. Przy zda-
rzonej' okolicznosci przywotywano do zycia zin-
nemi dawnetni urzgdzeniami starozytne nieca.

IP Polsce istniejgce wieea za gmino wladz twa,
a za kréléw pierwszych, nie tak w niepamieé
puszczone, inko raczey ograniczone 577, wzmo-
gty sie z czasem tak dalece, ze sie staty miey-

5T5 Naruszewicz VI. p.116. trafne podaie wyrazu tego
ttumaczenie: ale wielce sie myli wyprowadzajgc od Niem-
cow zuyczuy odbywania wiecow. Btad ten popetnito i wie-
luinnych, z. Kukéwieckiegu 1. p. 131. Karanizin Il. przypi-
sek 415, mylnie twierdzi, ze wyraz triera czy ii wiec ma powi-
nowactwo z wyrazami wiedzie¢, obwieszcza¢. Zamiast wie-
ca, uzywa zawsze Bielski p. 89. 08. wyrazu seijm, Ttomarz
statulu Kazifti. W. raz tylko, ile mi sie doslrzedz dato, u-
zyt wyrazenia pospolita wieca albo trym 570 A. W.
Hist. 51. p. 9r6, 267. 26s. 577 Naruszewicz 111.p.
835. VI. p. IOt



seem odbywania najwyzszego sadownictwa i
stanowienia praw. Sgdownictwo wiecowe w miey-
scu wlasciwein opiszemy, tu moéwi¢ bedziemy o
whadzy prawodawczey.

8 128. Dzielity sie wieca na zwyczajne (eolio*
quia prowincialia), i na wieea walne, czyli lak
sie ttomaoz statutu Kozim. W. wyraza na wie-
ce pospolita , wielkg, (colloquia generalia). Na
walnych stanowiono prawa. Myli sie Kromer 578,
twierdzac: Zze Polacy niemieli praw pisanych az
do Kazimierza W, bo zrzodta dochowaty nam
wspomnienia o Krélach prawodawcach 579, iwiele
znayduie si¢ utamkoéw praw u kronikarzy, wiele
przywileiow udzielonych poiedynczvm osobom
i zgromadzeniom580. Tenze Kromer mylnie twier-
dzi, ze tylko wola panujgcego byta prawem, prze-
konaliSmy sie bowiem ze i panowie mieli pe-
wny udziat w naradach publicznych, a mianowi-
cie gdy szto o ustanowienie praw. Na wieca wal-
ne zjezdzali sie nawet i udzielni ksigzeta z ro-
dziny Piastéw, ile razy co$ waznego stano-
wi¢ miano 581, ani tez w Polsce 582, j na Szla-

57S Hespub), poi. p. 132, 579 Bolestaw $miaty nazwa-
ny conaitor legam iniquttrum, a Kazimierz W.conditor le-
gam oplimarum, Narusz. VI. p. >17. 121. 580 Z tych
naygodhieyszym uwagi iest 6w przywil¢y zydom przez Bole-
stawa Ill. ksiecia kaliskiego nadany, a przez Ka/l.im. W.
wszystkim w Polscfezamieszkatym zyd. m udzielony."

581 Hartknoch respubl. polona p. 121. Réwniez iest prze-
sadzoném, co moéwi Ditugosz p. 10s2. o tern krélu, nazywa-
igo go primus Justarian legum conditor tipudpolonus.

582 Kazimierz }V. udzielajac r. 1362. przywil¢y wyraza!
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sku 583, nie zwykt b\t kroél, tak ogélnego, inko
i pojedynczego prawa stanowi¢, bez zasiagnie-
nia rady panéw. Jakiekolwiek postanowiono pra-
wo, ogtaszano go narodowi obwotnigc go na
rynku 554

8 129. U Czechéw odbywaty sie wieca przy
mogile Kroka, dokad lud zbroyno przybywat 585.
Sprawy ogétu narodu dotyczace sie, roztrzasa-
no na- wiecy walney lub zwyczayney. Walna wie»
cg hazywano zgromadzenie sie narodu wszyst-
kich krain od korony czeskiey zawistych. Uni-
wersat zwoitngcy wieca zastrzegat, iz kto sie
niestawi , uwazanym bedzie za zgadzajgcego sie
na to, co ogo6t ustanowi 586.

O Stowianszczyznie nadelbianskiey i 0o Pomo-
rzu pod wzgledem wiadzy prawodawc/.cy mowi-
to sie w\zey.

8 130. 1 na Rusi zachowywat sie dawny sto-
wianski zwyczay obradowania, bo i tu znano

sie ze to uczynit assensu Consiliariorum, Szczygielski p. 174.
QG Consiliarii nie byli sami tylko wielcy urzednicy, ale tak
zaiste zwali sie i panowie duchowni i $wieccy, od ktorych,
na wieca przybylych, rady zasiegat monarcha.

5SJ Henryk brodaty, robi akt darowizny klasztorowi Lu-
bigzkiemu, cum muiiitudine baroman ae populi circumseden-
tis (Sommersberg . p. 897}. 584 Archidiacon u Soni-
mersb. 1l. p. 92. 585 Hajek Il. p. 57. 58. Waznem iesl
co « tym wzgledzie czytamy wsadzie libuszy p.51. Wta-
dyka si z rodu wyberasze, kteryz dle uzitku w snemy sta-
tue chodj, chodj S kmely lecliy a wladyky. 58G
Stranski p. 451.



"jeon. Wszakze monarcha wzywat na me tylko
Bojarow, starszenstwo miasta, gdzie sie wieca
odbywaty, tudziez druzyne swoie 55/. Wstepy
do Prawdy synow Jarostawa tudziez do tey kto-
ra a XlIll. wieku pochodzi poswiadc/.aig, ze mo-
narchowie ruscy postano» di te prawa z tysigcz-
ni karni i wyzszego stopnia ludzmi (muze). Wszak-
ze wezwana rada nic nie stanowita, bo od mo-
narchy zalezatlo ustucha¢ lego c< oni mu ra-
dzili lub isc zupetnie za wiasitem natchnie-
niem 588. Wolne miasta miaty takze swoic wie-
cn: gtos na nich mieli moznie’si. Bo co dotad
i w miastach wioskich-spostrzegamy, rodziny ru-
skich Bojaréw mieszkaty po miastach, i rey w
nich prowadzity. Do* ich rodu uienalezgcych lu-
dzi od wiecow wykluczano. Ale we Pskowie,
gdzie handel kwitnagt, i podobna arystokracja
nie panowata, nie sama t\lko rodow itosc do o-
hradow ania dawata prawo. Zdania czyli kreski
dawano z kolei: Mctelmk dla lepszego spamieta-
nia spisywat ic <R

8 131. Za Karpatami takimze samym spo-
sobem obradowano. Swiatopetk krél Dahnacki
naradzat sie u XJI. wieku na walnej' kriecy z Bi-
skupami i narodem o prawach Stanowic sie ma-

587 Schlozzer IV. p. 50. 55. 56. Karamzin Il. p. 217.
234 Ewers p. 197. 212. Heutz p. 37. 102. 107. 588
Karamzin Ill. p 197. Keutz p. 57.53. 107.108.115.

559 Surowiecki p. 315. o Metelniku powie sie w drugiej’
czesci.



225

igcych, tudziez o wiadzy wykonawczcy 590. Pi.
sarz kreSlacy przyieta ustawe, dodawat w kon-
cu, ze na przyjecie iéy zgodzito sie cate zgro-
madzenie 591. Madziarowie zawojowawszy Sto-
wakow zwyczaj wiecowania zachowan. Wszak-
ze tubo i tu byty colloquia generalia i provin-
cialia, ktore krol z panami duchownymi i $wie-
ckicmi 592, odbywat w sposéb podobny, iak ie
i przed Karpatami odbywano, iednakze i wtym
wzgledzie roznili sie Wegry od reszty Stowian.
Do czego ieszcze dotad w caley sto>via.fAszczy-
znie nie byto, lubo w Czechach iuz sie na to
bardzo zanosito, nie obowiezywato tu zapadie
na wiecy postanowienie krélewskie, iezli go i
panowie nieprzyieli. Dla tego tez i na spisancCy
usiawie wiecowey dodawano przy koncu, ze zgo-
dzili sie na nig prataci i magnaci 593. Tenze
spos6b obradowania zachowywano w Serbii. Du-
szan Car utozyt r. 1319. ksiege prawodawczg '
wraz ze zgromadzonym zborem prawostawnych,
t. i. prawowiernych: z patryarcha, pratatami, z
Wlastelami i WiIlasteliczami. Podtug 8 33. te-
goz prawa postanowiono, ze ludzie, czyli mie-
szkancy do rzedu panow i szlachty nienalezacy,
od zgromadzen politycznych, zboréw, wyklu-
czonymi byc niaig; i srogg karg bo oberznie-

590 Uiokleat p- 482. 591 Lucius p. 191 praecepto
totius curiae hoc breve scripsi. 592 Fessler 111. p.
€16. sg. Wierzbice p, 20. 593 Fessler 1. p. 199.

Tom 1. 29
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(j«min uszOw zagrozono im gdyby sie tam znay*
dowac powazyli.

ROZDZIAL vty
POMNIKI PRAW StOWIANSKICH.

I. Pomniki prawodawstwa polskich.

1. Prawa Wielko i Matopolskie.

8 132. O prawach polskich przed statutem
wislickim obowiezuigcych, nic mogtem odkric
w Zrzédtach nic wiecey nad to, com iuz udzie-
lit wyzey. Ze prawa polskie, nie na same tyl-
ko prowincye skladainee wtasciwg Polske obo-
wigzywaty ale i na kraie w zwigzku z nig zosta-
jace wptywaty, o tern przekonywang wiary go-
dne Swiadectwa, ktore nizey przytoczymy. Do
takich krain, wptywowi Polski ulegaigcycli, li-
cze Szlask od czaséw Bolestawa IV. od Polski
odpadli; Mazowsze wtasnym witadzcomod Kon-
rada ulegajace; i Pomorze orezem polskim za-
wojowane.

8. 133. Przechodzac rzecz calg z kolei, 'wy-
pada mi naprzéd moéwi¢ o statucie Kazimierza
W. Rozbior iego rozwaza¢ bede pod czworakim
wzgledem: iaki miat pomyst wzgledem tego dzie-
ta prawodawca Wislicki i iak go wykonat; na-
stepnie ocenie to dzieto, daley méwié¢ bede o
iego ttumaczeniach, a nakoniec o rekopismaeh
i wydaniach tego, na swly wiek, wielkiego po-
mnika prawodawstwa polskiego.



a, Krolestwo polskie 2 rozmaitych powiatow
i ziem w ieJno ciato potgczone, aczkolwiek mia-
to jednostajny rzad krajowy, wszelako nie mia-
to jednostajnych urzadzen sgdowych i prawo-
dawstwa: i owszem kazda ziemia miata swoie
miejscowe urzadzenia, ktére chociaz w gt6-
wnych zasadach byty mniej wiecey do siebie
podobne , wszelako temu ktory sie okiem poli-
tyka na ten stan rzeczy zapatrywat, dawato to
uczuc potrzebe zblizenia do siebie tych rézno-
rodnych czesci i przelania ich w ledng catos¢.
Mianowicie tez kazdy pilnie rozpatrujacy sie w
tey roznicy, tatwo dostrzegat, ze inne urzadze-
nia sgdowe i prawodawstwo inne miata Wiel-
kopolska, inne Matopolska, inne Mazowsze.

Co sie dwu pierwszych prowincyy dotyczy,
od czas6w Wiadystawa tokietka Wielkopolska
i Matopolska coraz to bardziey styka¢ sie i w
jedno przelewaé¢ zaczely 594, tylko prawodaw-
cy potrzeba byto, ktoryby duchowi czasu w po-
moc idac, dokonczyt tego co zbieg rzeczy i oko-
licznosci same zdziatalty. Tym prawodawcyg
byt Kazimierz od potomnosci wielkim stusznie
nazwany: o ktérego prawodawczych zamiarach,
na walney wiecy r. 1347. w Wislicy wykona-
nych, doktadne powezmiemy wyobrazenie, zwa-
zaigc na to, co dawni kronikarze 59. i co sani

594 Lelewel p. 257. 595 Archidiac. p. 97. u Sum-
mersberga Il. Bielski p. 129.
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o tém moéwi 5%. Azeby sie dtugo nad tém nie-
rozwodzié¢, Kazimierz W. zamierzyt sobie utwo-
rzy¢ ksiege prawodawcza, ktoraby Wielkopol-
ska i Malgpolske Scisle z sobag potaczyta, wszy-
sLkie stany zaréwno obowiezywala, sprawiedli-
wos$¢ kazdemu nalezycie wymierzata, dla zie-
mian i mieszczan tych, ktérzy na prawie me-
mieckiem leszcze nie osiedli, zaréwno stuzyta,
pewnos$¢ i iednosé w sagdownictwie zaprowadzi-
ta 597. Tym koncem ustawy poprzednikéw swo-
ich (édicta eclicta perpétua, leges) i prawa

596 Statut Kazim.W. p. 26. Obszernie o tém mowi, i jtra-
fne spostrzezenia robi Autor krytycznego rozbioru statutow
Wislickich: z tego dzieta dalszg wyczerpnie wiadomos¢, kaz-
dy dokfadnicy sie z ta rzecza obeznaé¢ pragnacy. 597
Tenze 322. 123. Diugosz p. 10S0. dokfadnie objasniaig co
statut Kazim. W. p. 27. méwi. 598 Dtugosz p. 1082.
zbyt sie krétko w téy mierze wyraza: publicate autem.fue-
runt leges cl constitutions hujusmodi. Nie sadza, azeby sa-
me tylko ustawy Wielkopolskie miaty sie nazywaé edicta’
cdicla perpétua; ani tez satncy tylko Matopolski ustawy
constiluliones. Wyraz edictum iuz Kadtubkowi p. 321. zna-
ny, rowniez byt ogolnym, iak wyraz lex. O item sie w téy
mierze mogt rozpatrzy¢ w zrzédtach,przekonatem sig, ze tak
szczegOlrti¢y nazywano ustawy przez krolow wydawane, bez
wzgledu na to, iakiéy sie one pronincyl dotyczyly: wnio-
stem przeto, r.ejura, statutu, érdin.ttiones, constitiitiones,
musiaty oznaczaé czescig prawa catym korporaeyoni nada-
wane (jura et atatuta Judaeorum) cze$cig prawu z ducha cza-
su rozwiniete, zwyczajem uswiecone i napismie bgdz wy-
razone, badz niewyrazone. Wszystko to ntialo mieysce za-
rowno w Wielkopolsce iak i w Matopolsce. Innego zdania lest
Lelewel p. 146. 147.282.

\
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zwyczniowe (jura, statuta; constitutiones) w ie-
dno ztgczyt i utworzyt dzieto, ktére pod wzgla-
dem sztuki uwazane wiele ma podobienstwa nie
tak do prawa Rzymskiego , iako raczey do pra-
wa Justyniana.

0, Z dawnych kronikarzy szczeg6lnie'} Dtu-
gosz prawodawstwo to ocenit: iego sie naywie-
cc'y trzymat Lelewel wytykaigc zalety i wady
statutu Kazimierza W. Dlugosz w rozbiorze
swoim tych samych prawie uzywa wyrazow,, ia-
kich uzyli uktaducze Justinianscy, oceniaigc u-
silowania prawodawcze Pretora i prawnikéw
rzymskich (corrigens, adjiciens, resccans), i, ze
tak powiem , oczami rzymskiemi na prawodaw-
stwo wislickie zapatrywatl sie. Mnie sie zdaie,
ze chcac doktadnie ocenie usitowania Kazimie-
rza W. trzeba odrézni¢ to, co sam w tey mie-
rne uczynit, a co pomocnicy iego (adhibitis vi-
j-is doclis in lege divina et humana peritis) zdzia-
fali: a nawet, i co sie tych dotyczy, réznice
trzeba zrobi¢ pomiedzy materyg a formag. Usi-
towania krdéla pomysSinym skutkiem uwieniczone
zostaty; bo za iego wptywem powstato prawo-
dawstwo czystoscig obyczajow, ludzkoscig i ma-
droscig tchnagce. Jezeli zaS5 w wykonaniu tego
dzieta spostrzegamy pewne wady, cata stad wi-
na na uktadaczéw iego spada. Pomiiam to, ze
tworzac prawodawstwo w réznych wiekach i cza-
sach powstaje, nie podali nam zadncy skazOw-
ki, przy pomocy ktoérey mozuaby byto bisiory-
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cznie bada¢ poczatek i wzrost prawodawstwa
naszego. Ale wada ta, ktorey sie uchroni¢ u-
mieli uktadacze prawa Justynianskiego, byta po-
wszechng w wieku Kazimierza W. w wieku mé-
wie, w ktérym we Wioszech i Francy* (a z tam-
tad tez pochodzili owi prawnicy, ktérych do po-
mocy wezwat Kazimierz W.) o prawie rzyla-
skiem wiele rozmawiano, ale ie mato znano.
Naywiecey mnie razi to, ze prawnicy wisliccy
nie poieli ducha czasu, i zamiast wyrazie: prze-
pisy prawa krdtko i dobitnie, wuzyli na wzor u-
ktadaezéw Justcnianskich gadatliwosci i rozwle-
ktosci w wystowieniu, przez co ninieysza nada-
li warto$¢ prawodawstwu Kazimierza W. od tey
ktérg z tego wzgledu uwazane, posiadaig prawa
rzymskie XIT. tablic, prawa ruskie i serbskie.
A wszelako krotkos¢ i dobitnos¢ w wyrazeniu sie
szczegOlniej upowszechnia znaiomo$¢ prawa,
czego oczywisty dowdd przedstawia nam dawne
prawo niemieckie (das Paroeniienrecht), dla swey
krotkosci tatwo spamietane, i przez nieosSwie-
conych nawet kmiotkéw zrozumiane i powtarza-
ne, i tak nastepcom, iakby wpusciznie, przeka-
zywane. To prawda ze w tacinskiey mowie u-
tozone prawodawstwo wislickie, nie od kazde-
go mogto by¢ zrozumianem <alce i u nas iuz w
XI. wieku uczono po szkotach taciny, a jednak-
ze i tam niepowtarzano z miodzieza przepisow
prawa. Duchowienistwo nasze powinno byto w
tym nasladowa¢ Rzymian, zrobitoby byto wie-
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kszg dla Polski przystugo anizeli narzucajgc iey
prawo rzymskie, ktére mato kto rozumiat. Ga-
datliwos¢ we wstepach do artykutdw prawodaw-
stwa wiélickiego usprawiedliwia lotu Lelewel,
ze wiasnie stad przekonywamylsit; o powodach
i przyczynach stanowionych przepisow. Ale py-
tam sit;, ilez iest takich, albo czy sg iakie po-
wody, ktoreby nas istotnie obznaymiaty z bisio-
rya tego lub owego artykutu t Tak wstepy te, ia-
kotez i kronikarze wiele prawig o naduzyciach,
o ztych zwyczaiach ktére znidst Kazimierz W.
wszelako pragneliby$my to pozna¢ i tym sposo-
bem obznaymic sie z.duchem starozytnego pra-
wodawstwa naszego. Jednehu stowem, wszedzie
gdzie owi wisliccy prawnicy wystapili iako pra-
wodawcy, okazali sie partaczami; gdzie za$ pra-
cowali , iak pracowac¢ wszedzie byli powinni,
mowiac iasniey, gdzie prostemi tylko b\li ukia-
daczami, désye godnie swemu odpowiedzieli po-
wotaniu. Rozumiem tute artykuty statutu Ka-
zimierza W., ktorych watek stanowig wyroki sa-
dowe: co nowym iest dowodem, ze piszac ksie-
ge prawodawczg nie mozna praw tworzy¢, ale
z ducha czasu iuz rozwiniete i postanowione u-
stawy sktada¢ w iedne catosc, zawsze pilnie ba-
czac na czas, okolicznoSci i na potrzeby naro-
du, dla ktorego sie prawa piszag. Albowiem sta-
nowig sie ustawy, a ksiegi prawodawcze same
sie tworzg, i przy pomocy biegtych w prawo-
dawstwie mezow w porzadue uktadaig zbiory.
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Tamte sg wyptywem usposobienia ludziom wro-
dzonego , te sg wyptywem usposobienia moral-
nego w narodzie naylepsza skazowkg stopnia o-
Swiaty swoiego wieku. Tamte nie raz cliwilo-
wem tylko cieszg sie zyciem, te w diugie trwa-
ig wieki i zyig nawet w tedy gdy iuz zagingt na-
rod, dla ktorego ie niegdy$ napisano. O tey praw-
dzie nie tatwo sie kazdy przekona, albowiem
wielu iest takich ktorzy utnieig prawo, ale ma-
to, ktorzyby go oraz i rozumieli.

c, Koncze na tem moie uwagi; chcagcemu sie
blizoy z tg rzeczg zapozna¢ i doktadniey statut
Kazimierza W. ocenili, dostarczy wiecey uwag
Lelewel, w dziele wyzey przytoczonym. Rzecz
o ttomaczeniach prawodawstwa wislickiego na
iezyk polski dosy¢ bedzie w krotkosci objac, tein
pewnicy ze obszernie wytozyt ig Lelewel tak
W pismie dopiero co wzmiankowanem iakotez i
1w tomie 1. historycznych pomnikéw iezyka i u-
chwat polskich i mazowieckich, z wieku XV. i
XVI1. w Wilnie 1824. wydanym. Z obudwm
tych pism dowiaduiemy sie, ze sg liczne ttoma-
czenia statutu Kazimierza W. z ktérych pier-
wsze dokonanern zostato w roku 1419. przez
Sw-ietostawa z Woycieszyna ; inne trzy przez bez-
imiennych okoto tegoz czasu, ina poczatku sze-
snastego wieku. Te itomaczenia drukiem po raz
pierwszy ogtosit Lelewel; inne, dotad w reko-
pismach bedace miat pod reka, piszac kryty-
czny rozbior statutow wislickich. Ocenit ie o-
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raz pod wzgledem bibliograficznym, history-
cznym i filologicznym: nam pozostawit pomo-
wi¢ o nieb , i pod wzgledem prawnym. Blizey
sie im przypatrzywszy, a mianowicie drukiem
ogtoszonym ttumaczeniom , znalaztem, iz tio-
macze gtowne mysli po wiekszey czesci odda-
ig wiernie, lecz wszczeg6tach a mianowicie tez
co sie dotyczyr wyrazOw i sposobu wystowienia
sie w prawnictwie uzywanego, czestokro¢ ostrey
uledzby musieli krytyce, gdyby zakres tego pi-
sma dozwolit obszernie sie nad tg rzeczg roz-
wies¢. Wszakze wad tvch niektade ia na karb
opieszatosci i niedbalstwa ttomaczow, lecz ra-
czey na karb ich nieudolnos$ci; i wnosze ze oni
z duchem prawa nie bardzo obeznani byli, a mo-
ze nawet nie byli prawnikami z powotania.

4, O rekopismaeh i wydaniach czerpamy wia-
domos$¢ tak z pism Lelewela dopiero co przy-
toczonych, iako tez z przedmowy J. W. Bandt-
kiego do wydania iego zrz6det dawnego prawo-
dawstwa polskiego 599. Dotagd nie mieliSmy do-
ktadnego wydania, statutu Kazimierza W. Na-
wet w niektorych wiele poopuszczanych ar-
tykutéw, ktére uzupetniano z ttomaczed polskich.
J. W. Bandikie i tey potrzebie zaradzit wzoro-
wem swoiem tegoz statutu wydaniem: wktorem,
korzystaigc z uwag Lelewela, w tomie I. histo-

599 Jus Tolpmcum, codicibus veteribus manuscriptis et
editionibus quibusque collatis, Varsaviae 1831,
Tom 1. 30
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rycznych pomnikéw objawionych, wskazat, co
w tym statucie wielkopolskiemu, a co matopol-
skiemu nalezy sic; prawodawstwu. Maigc sobie
przez niego dobrze ubitg droga, nie potrzebu-
je iuz, postepujagc w rozwinieciu zasad prawa
kryminalnego i prywatnego polskiego wskazy-
waé, co i iakiey prowiucyi prawodawstwu na-
lezy sie, gdyz podiug prac owych, kazdy ta-
two zrzédta wiasciwego doydzie ; aczkolwiek
nicoheydzie sie azeby w gtdw nieyszych przypad-
kach nie potrzeba byto zwrocie uwagi czytel-
nika na roznice obudwu prawodawstw. Kon-
czac rzecz o pracy czcigodnego Ilfandtkicgo, nie
moge tego zatai¢, ze do zupeinej stawy, iaka
sobie w/.orowem swoiem wydaniem pozyskat, le-
go tylko nie dostaie, ze maz ten uczony , nie z
rownang gorliwoscig wszystkie czesci w zbiorze
swoim objete wypracowat, ze nic niezrobit dla
bistoryi tychze praw, ize obok artykutéw pra-
wodawstwa polskiego, nie umiescit mieysc podo-
bnych (loca paralleta) z tych przynaymuicy pra-
gymlawstw stowianskich, ktére sa dotad drukiem
ogtoszone. Co$ podobnego prébowat 1L Rako-
y\iecki, yyszakze mato nas pracg swoig zaspo-
k(»it.

2. Prawa Mazowieckie.

§ 134. Od Konrada Mazowsze wikasnych i u-
rizielnych ksigzat miato. Zwyczaiem owych wie-
kéw kilkakrotnie dzielone, po wygasnieciu linii



mezkiey panujacych, powrécito znowu, ato w
okresie nastepujacym, do korony polskiey. Kray
len sktadaigc udzielne panstwo, miat wiasne
prawodawstwo wszelako i prawa polskie, lubo
tylko w goscinie, przebywaly lu. Prawa Mazo-
wieckie zebrane i wydrukowane zostaty dopie-
ro w tedv, iak Mazowsze do Polski wcielono.
Wydanie to uskutecznit r. 1511. w Krakowie Hie-
ronim Wietor. Nastepuigcydi ksigzat ustawy do
tego okresu nalezg; sg une w rozmaitych cza-
sach i micysearh wydane, lako to: Ziemowitow
i Jana w Sochaczewie r 1377. Jana w Czersku
r. 1389. Jana w Zakroozymie r. 1390. 1391. 1397.

Oceni te prawa tatwo, kto rozwazy' powody
stanowienia ich. Sg one wyptywem czasu, za-
stosowane do potrzeb i okolicznosci. Stanowio-
no ie na zjazdach wcale do tego nie uzywaige
biegtych w swey sztuce prawnikow, W krékim
rysie podat ich dzieie pamieci P. Hiji. Kowna-
cki wPamietniku Warsz. wydawanym przez F.
Bentkowskiego w tomie XIII. XV4- XVIL. XVIII-
X\I. Jest godnem uwagi ze w oryginale, Kktory
naturalnie iest tacinski, nie znayduie sie wyraz
lex. Prawodawcy uz.ywaig wyrazOw jus, jura.
Pierwszy oznacza sad, sadownictwo', przez dru-
gie rozumieig oni prawa iakie tnaig prywatni
do swych rzeczy; tudziez pisma o tychze pra-
wach urz.edowme przemawiajgce, lakierni np. sg
wyroki sgdowe, przywileje i t. i»

Nim to prawo drukiem ogtoszono, iuz®jc na
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ojczysty jezyk przettomaezyt Macicy z Rézana
X 1150. O ley pracy toz samo powiedzie¢ mo-
zna, co o llomaczeniu statutu wislickiego. Od
dat ie ttomacz w dyalekcie mazowieckim, za-
wsze uchwycit mysl prawa, ale pominagt tech-
niczne wyrazy. Jeszcze kréce'y i doktadniej wy-
razit sie j). Hip. Kownacki, ktory toz ttumacze-
nie nowszg polszczyzng oddat. Chcacy sie o tey
prawdzie przekona¢, niechay porowna Pamie-
tnik Warsz. tom XXI. p. 160. z ttomaezeniem
Macieia z R6zana, (u Lelewela w pomnikach hi-
storycznych p. 140.) i samyrnze oryginatem p.
424. podiug wydania J. W. Bandtkiego. Reko-
pisma tveh praw sg rzadkie i najwazniejszy iest
Wilanowski, o ktérym, i o innych zobacz Pam.
Warsz. XIII. p. <167. sq. Wydanie pierwsze Go-
rynskiego powtdrzyt J. W. Bandtkie. Przy kon-
cu umiescit ustawy ksigzat wyzEy przytoczone.

3. Prawa Szlaskie.

8. 135.. Wezmy teraz pod rozwage prawa szla-
skie. Dowoddéw na to, iak rozumiem, niepotrze-
ha, ze Szlgsk kiedy ulegat Polsce rzadzit sie pra-
wem polakiem. Kiedy ten kray przeszedt pod
panowanie synow Wtiadystawa Il. prawa nie-
mieckie rozszerza¢ sie tu poczety 600, wszakze
niewyrugowaly zupetnie prawa polskiego, bo ak-
ta urzedowe zr. 1212. 1327. wyraznie sie od-

600 Tygodn. Wilenski I. p. 66.
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wotuig do tego prawa 601, a iak niektorzy sa-
dza, nawet i w poOZniejszym czasie obowigzy-
wato prawo polskie w ksiestwie Glogowskiem 602.
Pewng iesl rzecza, iz spory o dziedzictwa, badz
familiyne badZz podifug woli wiasciciela rozrza-
dzalne , wedle prawa ziemskiego, a wiec pol-
skiego, rozstrzygano. Wszelako i to polskie pra-
wo usunieto pézniey, bo tak Niemcom radziia
icb polityka. Podobato sie wprawdzie innym
insza temu naznaczy¢ przyczyne 663, Zze ta iest
$mieszng zgodzi sie tatwo, kto, nie mdwie bar-
barzyhAstwem, ale pewng szorstkoscig i cierpko-
Scig tracace prawa niemieckie, z prawami pol-
skiemi petnemi ludzkosci i tagodnosci pordéwna.

4. Pomorskie i nadelbianskie.

8. 136. Prawa stowianszczyzny nadelbian-
skiey i prawa pomorskie razem opiszemy.

Juz roczniki Fuldenskie pod r. 849. wspomi-
najg o pewnym Niemcu, biegtym w zwyczaiowem
i pisanem prawie stowianskiem ; a dyplomata z
r. 1183. wzmiankuig o prawie Stowian nadel-
bianskich 604. Jednakze podobato sie uczonemu

601 Soinmersberg I. p. 858. Schifordegher p.9. Wiec fat-
szem iest, co prawi Balbinus, miscellanea historica regni
Rohemiae, T'ragae 1619. w tumie I. p. 59. Silesia in rebus
profanis jure sazunico utitur. 602 Schifordegher p. 10.

603 Schifordegher p. 12. 604 Ilijek 111. p. 156. West-
pbalen, monumentu germanica. Lips. 1744. w tomie Il. p.
2043. 2053.
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Gundlingowi twierdzié, ze ci Stowianie nie po-
siadali praw wiasnych , i tylko sie rzadzili prze-
ietenri od obcych. Ale niech nas to nie zadzi-
wia, kiedy i szlagzak SchiFordegher mogt sie zdo-
by¢ na podobny koncept 605. To iest nie zaprze-
czong rzeczg ze tu z praw wilasnych wczesnie
wyzuto Stowian, stawiaigc ich w potrzebie zrze-
czenia sie lakowych, i proszenia o prawa nie-
mieckie wiece'y swobod zapewniajgce 6(6- Kie-
dy i to wiele liiepomogto, i Sto ;danie meznie
znosili  wszelkie uciski, byleby sie tylko przy
swoich prawach , a iétn samem i przy narodo-
wosci utrzymaé¢ mogli, gwattem wydarto im ich
prawa. Utozono ksiege praw, znang pod nazwi-
skiem zwierciadta saskiego: w nig Wcisnieto nie-
ktére artykuty zprawa stowianskiego, i powie-
dziano Stowianom, ze odtad tern, a nie iiinoru
prawem rzadzie sie maig. Sami Niemcy praw-
dziwo$¢ tego, coSmy powiedzieli, poswiadcza-
lg 617

Na poniorz.it istniato prawo polskie, i w tedy
nawet, kiedy tu panowali Krzyzacy 608. Lecz
niezabawem i to prawo zniemczono. Najoczy-
wistszy na to dowdd przytacza Mikreliusz 669 ,

605 p. 8. w pismie ktére przytoczytem moéwigc o zrzodtach-
G6 Ksigze Przyliystaw, tak przemawia do Helmold.i I. 83'
denlur nobis jura Saxonum in praediis et reditibus, et li-

benter erimus Chrisliuni. 601 A. W. llist. 52. czes¢ p.
322. 008 z dyplomat z r. 1249. wy/.cy w przypisku
310 przytoczony. 009 Antiguitates WHomeraniae Stet-

tini et Lips. 1123.



te albowiem prawa szlachty pomorskiej, ktére
w ksiedze VI. od § 42. wymienia, oczywiscie
Irgcit niemczyzng.

Il. Pomniki prawodawstw czeskich.

1, prawa wfasciwe czeskie.

8 137. Lubo w sadzie Libuszy powiedziano:
u nas prawo po zakone swatem, kterez prinetli
otcowe nasi, i za dobrg monete przyymuig to nie-
ktérzy, a nawet twierdza, ze prawa Czecha, Kru-
ka i Przemystawa , sa podstawg prawodawstwa
czeskiego 610, wszelako nie mozna tego rozu-
mie¢, tylko o prawach niepisanych, chociaz u-
kladaczowi owego sadu Libuszy spodobato sie
uzyé wyrazenia deski prawodatne. 1 nieinaczey
rozumie¢ potrzeba wyrazy Kosmasa twierdzace-
go: iz wszystkie prawa, ktéremi sie Czechy rzga-
dza, od Libuszy i Przemystawa pochodzg (die
ctaoit) 6l|>bo kazdemu, ktory naydawnieysze
dzieie prawodawstwa narodéw rozwazyt, dobrze
iest wiadomo, iz ludy diugo zwykly sie rzadzié
prawami nieptsanemi , nim sie na ich spisanie
zdobeda. Smiato wiec z najwiekszym badaczem
starozytnosci czeskich twierdzi¢ mozna, ze pi-
sanych praw Libuszy i Przemystawa S$wiat nie-
wid/.iat 612. Wszakze przeczy¢ temu nie mozna,
ze byty pewne ustawy nayodlegleyszych siega-

610 Tak sadzi Stfanski p. 138. 611 Naruszewicz VI.
i- UM GI2 Duboer IV. p. 193. llajek 1I. p. 24.
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igce czasOw, z ust do ust nastepnych po sobie
pokolen przechodzace, ktore gdy w roku 12D4.
w ledno zebrane cialo do powszecbney wiado-
mosci podac, i odtagd za obowigzujgcg ksiege
prawodawczg Wactaw krdl chciat mieé¢ uwaza-
ng 6*3> doznat tegoz samego ze strony pandéw i
szlachty oporu, iakiego i lud rzymski ze strony
patrycyuszow doswiadczyt gdy zamierzal dawne
swe prawa, nazwiskiem XII. tablic oznaczone
spisa¢ i wyiednac im od seytnu powage. Powo-
dy lego oporu tez same byty: albowiem pano-
wie i szlachta czeska sadzita, ze stan kmiecy i
poddanych bezpieczniey bedzie mogta uciskac,
jezeli w kraiu niepewne, bo nie na piSmie wyra-
zone prawa istnie¢ beda.

8. 138. Przyczyna ta, i bardzo wczesny wptyw
praw niemieckich na prawa kraiowe, sprawity,
ze nie tylko w samem prawie ziemskietn wielka
przewage miata niepewnos$¢, ale nadto, ze toz
prawo z prawem mieyskiem, a wiec niemieckie'm
mieszano, i niewiedziano istotnie , iakie przed-
mioty do tamtego iakie do tego prawa naleza,
i kto temu kto owemu ulega¢ powinien. Niepo-
rzagdkowi ztagd wynikaigcemu dopiero Wactaw
. zaradzit rozgraniczaigc obadwa prawodaw-
stwa Gl4 Gdyby to nie byto nastgpito, stusznie
trzebaby sie byto obawia¢, zeby nizsze stany

613 Hajek Il. p. 173. Naruszewicz VI. p. 195.
614 Straiiski p. 428.
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mieszkancdw catkiem sie niepoddaty j)rawu miey-
skiemu, iako pewnieyszemu , bo iuz w roku 1125.
pod krélem Sobiestawem spisanemu To roz-
graniczenie obudwu prawodawstw nadato wiek-
szg pewnos$¢ prawu ziemskiemu i mieyskiemu,
i odtagd pilnie rozrdézniano jus bohemiccile od jus
theutonicum 616 Wszakze i tak niestarano sie o
wyksztatcenie naukowe narodowego prawa, 0
czem przekonywa naytepiey bistorya Literattiry
czeskiey Jungmana, gdyz w niey zaledwie Ilu i
owdzie dostrzedz sie daie, i to niewielkiey ie-
szcze wagi pisemko ttumaczace i rozbieralgce
przedmioty' prawne.

§ 139. Gdzie sie to dato uskuteczni¢, czyn-
nie dziatali krolowie czescy w przedmiocie po-
prawy prawodawstwa. Dowodem na to sg zbio-
ry praw micyskicb, ktore przytacza Jungmann;
dowodem sg urzadzenia adminiitrocyyne, a mia-
nowicie prawa gornicze, ktére i za granice pan-
stwa czeskiego przeszty dowodem nnkeniec
icb prace prawodawcze w Morawii, gdzie nie ty-
le co wsamych Czechach wtadza krolow przez
patiow i szlachte krepowang byta. Lecz o tein
nizey bedzie. Tu powiemy o zbiorach praw mia-
nowicie za Karola IV. 6/8> zrobionych, ktérego
panowanie szczegOluiey sie wtym wzgledzie od-
znacza: lubo i on sam, i iego nastepcy tegoz

615 Stranski p. <144 616 Dobner 1V. p. 67.
GI7 Dobner IV1 p. 195. CIS Bardzo powierzchownie

o tein méwi Balbin, liber curudU p 25. sa.
Tom /. 31
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samego doznali losu, co iw nastepnym okresie
krélowie Polscy, a mianowicie Zygmunt August.
Czemu sie w cale dziwie niewypada, zwazaigc
na dazno$¢ pandéw i szlachty' czeskiey; w czem
ig tez panowie i szlachta polska wiernie nasla-
dowali.

8. 140. Dtugo lezgce oditogiem pole poszuki-
wania starozytnego prawa czeskiego, z wielka
dla ealey stowianszczyzny korzyscig uprawiac
teraz zaczat zacny Wactaw Hanka. Zawiado-
mit mnie listownie Zze pracuie nad zbiorem da-
wnych praw czeskich, ktory nosie bedzie tytut
prawa zernie czeske. Pomingwszy prawa miey-
skic, ktore ma takze zamykaé¢ zbidr iego , a kto-
re nic nas me obchodzg, iego jiraca obeymowac
bedzie: 1, text naydawnieyszych praw czeskich,
podtug wszelkiego podobienstwa do prawdy, na
poczatku drugiey potowy XIV. wieku z dawniey-
szego rekopismu przepisany. Pismo to odkryt
P. Hnnk.i w archiwum (registraturze) praw len-
nych (lennich desk) w Pradze. 2, ezeSc druga
zbioru tego sktada¢ bedzie komentarz przez An-
drzeia z Duby, znakomitego za czas6w Karola
IV. czeskiego prawnika utozony, a pierwiastko-
we za dzieto naukowe dla nastepcy tronu prze-
znaczony. Powiedziano na poczatku tego ko-
mentarza, ze owe prawa poganskich czasow,
szczegOlniey zas wieku Libuszy i Przemvslayva
siegaig: ale wiadomo iest, co o podobnych wy-
razeniach sie trzymac nalezy. 3, trzecig czesc
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©treymie rzgd zemskeho prawa, czyli postepo-
wanie sadowe takze XIV. wieku siegaigca pra-
ca. O tych prawach, rak sie powiedziato, zosta-
jacych dotad w rekopismie, objasni¢ sie mozna
z dzieta przez P. Jungmanna w historyi Litt. cz.
p. 114. przyp. 200. przywiedzionego, knihy de-
watere o Prawjch, a Saudechy o dskach zeme
ceske, od kViktorina Cornelia 1Vschrda. Doto-
zymy starania , azeby te zbiory przeyrzec, oce-
nie ie, i uzytek znich dla wtoérey czesci okre-
su I uczynic.

2. Prawa morawskie ituzyckie.

8 141. Juz w roku 720. Swietobéy krél mo-
rawski, za posrednictwem Metodyus/a biskupa,
miat utozy¢ w iezyku narodowym Kksiege praw,
i nazwaé¢ ig Methodius 619. Oprocz nazwiska
nic z tego dzieta do naszych czaséw nie doszto.
Niepodpada watpliwos$ci, ze prawa ziemskie i
tu zwano deskamiziemskiemi 620. Wszakze te-
mu zaprzeczy¢ nie mozna, ze, iak w samych
Czechach, tek i tu wiecey sie starano o udosko-

619 Diokleat p. 483. A. W. Hist. 59. p. 54. 020 A. W.
Hist. 52. ). 68." Wdziele A. Pilarz i F. Moraretz, méwig I.
p.255. ze odrozniano tu prawa zemska odprawa meslska.
/kroniki czeskiey i Wegierskiej- p. 98. pokazuie sie ze drze-
wa uzywano do spisywania rzeczy pamieci godnych; stad
powstato iak mniemam nazwisko desek, prawu nadawane. Ow
stawny nagrobek Bolestawa I. nie naczem inném, tylko na
desce wyrznietym byt. Inszego zdania iest P. Itakowiecki 1»
p. 238.

«
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naienie praw mieyskich, niz praw ziemskich:
ze w Morawii obadwa te prawodawstwa $cisley
niz gdzie indziey z sobg sie potaczyty. Pierwsze
ich wydania sporzadzali ksieza benedyktyni r.
1781. drugie i wiecey dokladnieysz.e za stara-
niem uczonego Dobnera na widok publiczny wy-
szto 621- Z potgczenia praw ziemskich z nticy-
skiemi mozna sobie byto wiele dobrego obiecy-
wac, gdyby stad nie wynikia byta oczywista
szkoda dla narodowosci stowianskiey. Albowiem
bbzey sie temu zbiorowi przypatrzywszy, tatwo
dostrzezemy, ze prawo ziemskie morawskie, niem-
czyzng przesigkto zupetnie. Tam gd/ie sie ie-
s/.cze duch stowianszczyzny' w tern prawie prze-
bija, uderzaigce znayduiemy podobieristwo po-
miedzy niem , a statutem Kazimierza W. Ponie-
waz za$ wypadto, iz przepisow prawa ziemskie-
go morawskiego i w prawach mieyskicb $ledzie
potrzeba, blizey sie z niemi dla tego obeznad na-
lezy. Te czescig sa drukiem ogtoszone 622, cze-
§cig w rekopismach dotad zostaig. Rekopism me
maley objetosci udzielit mi P. Wactaw Hanka.
Z listu iego, i skad inad €;3, przekonywam sie,
ze zbidér ten pochodzi z rozmaitych czaséw, a

(i21 A. W. Hisi. 52. p. 03. DobnerlV. p. 1)3. tudziez Ab-
handlungen der boehndschen Gesellscb. z roku I*.s6.

622 Z.istugi wtym wzgledzie potozyt Mouse, Abbaodluit-
gender boehm. Geselt.chaft ¢om lii. A W. 11.53. p.64.
Acta literat'. 1. Il. p. 28. 10. 623 z. Pilarz et Moraretz
w przytoczcueai miejscu, DobnerlV. p. 201.
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mianowicie z czaséw Przemystawa Ottokarn, i ze
poczatkowo stuzyt miastu Demo, (Brinn) stamtad
ze sit; rozszedt po miastach Austriackiego ksie-
stwa, Szlgska, Wegier i Czech. Bo zbior tych praw
dla ich dobroci skwapliwie byt poszukiwany, a na-
wet sama stolica Czech chetnie te prawa sobie
przyswoita. tuzycze uzywatly praw niemieckich.
Zniemczona szlachta miata tu osobne swoie pra-
wa , nie ziemskie, lecz lenne, ktore wszelako od
praw niemieckich lennych gdzieniegdzie sie roz-
nig. Nie sg one dotad drukiem ogtoszone 624-

111. Pomniki praw ruskich.

1. prawdziwe.

8 142. @ A* do czasow Jarostawa uzywata
Ru$ praw nie pisanych. W roku 1120. ksigze len
chcac za wyswiadczone przystugi wynagrodzié
przychylnych sobie mieszkancow Nowogrodu ,
nadat im pewne swobody, i ich zwyczajowe pra-
wodawstwo waregéko-stowianskie kazat skre-
$lic w tym celu , azeby doktadniej oznaczyé sto-
sunki ich z rzadem, tudziez usungé¢ watpliwosci*
iakie wzgledem praw mieszkaricOw réznego sto-
pnia i powotania u ludu tego zachodzity, i dla
swey rozmaitosci , a stad rod/gccy sie niepewno-
§ci lak osoby, iakotez i ich maigtki, na szwank
wystawialy <5 Nastepcy Jarostawa nowemi u-

624 Hoffmann script. rer. Lusat. Ill. p. 2. 8. 13. 19.
625 Obszernie, méwi o tem Ewers p. 255. sa.



stawami rozszerzyli fp prawo, pomiedzy ktdre-
mi odznaczaig sie postanowienia synow same-
go/. Jarostawa, i prawa Witodzimirza Wsewo-
todowicza. Imiona innych prawodawcow ruskich
tego okresu nie sg nam wiadome, wnies¢ atoli
mozna, Ze i inni ksigzeta we wzgledzie prawo-
dawczym odznaczyli sie, i ze ich ustawy Kksie-
ga prawodawcza, pospolicie Prawdg ruskg zwa-
na w sobie miesci; aczkolwiek zaprzeczy¢ temu
nie mozna , ze bardzo wiele praw pozostato ze
zwyczaiu , iak sie to u wszystkich narodéw dzia-
to, i do tych czas dziele.

b, Stad sie pokaznie, ze Prawda ruska, w pier-
wotnym swoim utworze byta prawem mieyskiem
(nowogrodzkiem): ale ze z czasem upowszechni-
ta sie po ziemiach ruskich, i stata sie takze z.iem-
skiein prawem. Szczegdlniey Karamzin (Il. przyp.
65. 66.) zwrocit na to uwage i utorowat innym
droge do obszernych badan, za co mu sie stu-
sznie od wszystkich wielka nalezy wdziecznos¢.
Ale moiem zdaniem pomylit sie w tern, ze mnie-
mat, iz prawa normandzkie wzieto za Zasade
gdy uktadano Prawde ruska. Bo chociaz po6tuo-
cney Skandynawii i samychze Waregdw prawa,
wielki wptyw mieé musiaty na ruskie prawo-
dawstwo, i w tern takze prawie przebiia sie ger-
mauiz.m wszelako Prawda ruska tchnie du-
chem stowianskim, i miesci w sobie prawa na-

626 Wiele oténi rozprawia Bakowtecki 1 p. 128. »q.
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wet do takich prawodawstw stowianskich po-
dobne, o ktérych z pewnoS$cig wierny, iz wply-
wowi prawodawstwa niemieckiego nie ulegty;
rozumiem tu prawo serbskie, o ktérem sie nizey
powie. Na ducha prawa ruskiego zwrécitem iuz
wyzey uwage, Kkreslagc satnychze Rusinéw cha-
"rakter. Usterki, iakie ono w sobie miesci, sg tez
same , ktére i w innych prawodawstwaeh natra-
fiamy. SzczegOlniej uderza w niemi stronnosd,
z lakg przy sktadaniu $wiadectw, tudziez i win-
nych okolicznosciach za Waregami ohstaie, dla
Stowian nie tyle sie wzglednein okazuige. Sadv
Boze skad sie tu wziely, tatwo kazdy odgadnie.
Wszakze zadne prawodawstwo stowianskie, z
wyjatkiem samego tylko statutu Kazimierza W.
nie uwolnito sie od nich. Pragngc ruscy prawo-
dawcy tein pewniey, zastonie mieszkancéw od
wszelakiej szkody, zbrodniarzom i przestepcom
ostremi karami groza: ale te kary nie sg ani han-
higcemi, ani srogiemi, a wiec nie ulega ztego
wzgledu prawo ruskie zarzutowi, iaki prawo-
dawstwu serbskiemu kazdy stusznie zrobi¢ mu-
si, gdy pordwna czas i okolicznosci, pod ktérych
wptywem obadwa te prawa powstaty. Co wiek-
sza, Prawda ruska z tego wzgledu w pod/.iwienie
w prawia czytelnika: wszystkie bowiem bez roz-
nicy karv podobnie iak i statut Kazimierza W.
w optatach pienieznych ponosi¢ kaze, zaostrza-
jac ie w miate wykroczenia przestepcy i godno-
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§ci obrazone}' ost»bv. Przemawia w tein pra-
wie prawodawca z catag powaga, dobitnie'}’ i e-
nergiczniey niz w innetn ktéremkolwiek prawo»
dawstwie slowianskiem , a nie tnieszaiac sie do
prywatnych stosunkéw osOb, a nawet i sgdowni-
ctwo cywilne zupetnie im zostawiaigc, tam tyl-
ko wyslepuie iako pan i sedzia swoiego ludu
gdzie obecno$¢ iego iest koniecznie potrzebna.
O innych zaletach prawa ruskiego powiedziato
sie iuZ wyzey, i powie ieszcze doktadniej w dru-
giej czesci tego dzietka, gdy nam go w szcze-
go6tach rozebraé wypadnie. v

¢, O rekopismach i wydaniach mogtbym, idac
dotad zwyktg droga, przemilczeé iodestaé czytel-
nika do tego co iuz insi wtym wzgledzie powie-
dzieli 627, wszakze badania P. Ewersa, jakie nad
Prawdg ruskg lat temu kilka poczynit, zmusza-
ja mnie wzig¢ te rzecz pod szczegOlniejszg roz-
wage. Rekopisma i wydania tego prawa sg pie-
ciorakie : nowogrodzko szlecerowskie , Kresleni-
na, Boltyna, Karamzina, Slrojewa. Przeydzmy
je w szczegotach.

l. Juz w r. 1738. Tatyszczew odkryt Prawde
ruskg w iednym z rekopisméw Letopisu nowo-
grodzkiego (z tych nie wszystkie Prawde ruskg
w sobie mieszcza), lecz ig drukiem nie ogtosit.
Uczy nit to Szlecer, w St. Petersburgu 1767. Dru-
gie wydanie ogtosit tamze r. 1786. podtug reko-
pisom nowogrodzkiego numerem |. od siebie od-

627 Rakowiecki w przedstowiu do tomu i.
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znaczonego. Tegoz samego roku t.i. 1786. wy-
drukowano i Tatyszczewa rekopism w-Prodotze-
nili (przedtuzeniu) rossyyskrey biblioteki.

Il. Druga recen/.ya iest Krestenina utozona po-
dtug rekopismu kormczej knigi, i drukowana r.
1788. wProdoizeniu rossyyskiey biblioteki, wto-
rnie trzecim. Wydanie to iuz obszerniejszy re-
kopism Prawdy ruskiey, anizeli iest ten, o kto-
rymesmy wyzey mowili, w sobie miesci.

Ill. Boltyn wydat bez imiennie r. 1792. Pra-
wde ruskg w St. Petersburgu. Uzyt do tego szes¢
rekopisméw wyszukanych po réznych klasztor-
nych bibliotekach, i nadestanych sobie z roz-
kazu Katarzyny Il. Wspdlnie z Puszkinem po-
wtérzyt on to wydanie w Moskwie 1799, podtug
nowego rekopismu. Umieszczono go wUKkazitelu
praw ruskich Maxymowicza, i P. Rakowiecki

podtug tego wydania Prawde ruska drukiem o-
gtosit. .
IV. P. Karamzin wynalazt inny reko pism po-
chodzacy zr. 1282. ktéry wydano 1815. w Ru-
sklja dostopamiatnosti, w Moskwie. Wydawcy
poréwnali go z wydaniami poprzedniemu

V. Naynowsze wydanie iest podtug rekopismu
ieszcze pozniey wynalezionego. W Sofiyskim wre-
mienniku Strojewa wtdrnie I. wMoskwie 1820. o-
gtoszono go drukiem.

Sadzi¢ nalezy, ze ieszcze nowsze, a nawet od
znanych dotad doktadnieysze rekopismy wy-
nalezionemu beda. Ta rozmaito$¢ rekopismoéw

Tom 1. 32
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naprowadza nas na le mysl, ze P. Ewers &8
pomyli! sie w domniemaniach swoich, iakie
wzgledem litworu Prawdy ruskiey poczynit.
Twierdzi on, ze dotagd posiadamy trzy gtdéwne
tredakcye tego prawa; i ze ztych pierwsza na-
lezy sie Jarostawowi (czemu nikt me prze-
czyl, druga iego synom (co watpliwosci ule-
gata trzecia ze iesL utworem iakiego$ lam prv-
yvatnego cztowieka , ktéry w XIIl. wieku do
dwu pierwszych redakcyy yvcieliyvazy ustawy
ksigzat ruskich po synach Jarostayva panuigcycli,
utworzyt na ywvkasnv uzytek dzieto, obszerno-
§cig przepis6w prawnych uwage vyyietkg, na sie-
bie zwracaigce. W troiakiey tev postaci yvydiu-
kowat Prayyde ruska, -czeSciag w oryginale z do-
daniem ttumaczenia niemieckiego, czescig wsa-
mem tylko itomaczeniu 629. Osadzit on, ze re-
kopismry pod numerem |. yvyzey od nas przyto-
czone obeymuig W sobie Prawde Jarostayrska;
rekopismy pod numerem If. Prawde iego syndyy,
a pod numerem IV. Prawde ruskg z'XIII. wie-
ku. Ale zwazaigc na to, cotn yyyzey powiedziat

628 W przytoczone!» dziele [> 359. sg.

G29 Dla tey przyczyny nie podobna byto przytacza¢ Praw-
dy ruskiey podtug Euersa chyba tylko Prayyde Jarostawa,
co tez uczynitem, oznaczajgc cytacye tey/e znakiem 8. dla
oirézurenia tego wydania od yyydania Prawdy ruskiey J. B-
Bukowieckiego, ktérg albo z wymienieniem nazwiska wyda-
wcy, albo bez iego nazwiska przywodzitem sama tylko kar-
te (p. pagina) przytaczajgc y raz z numerem 1 Il. tom pier-
wszy lub drugi oznaczajgcym.
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0 poczatku i doskonaleniu sie prawa ruskiego >
tudziez zwracaigc uwage i na to, co sie rzekio
0 iego rekopismach, Smiem twierdzi¢, ze sie za-
dnym sposobem utrzymac¢ nie moze mniemanie
P. Ewersa, i ze iest mylnem iego zdanie iakoby
ten, lub 6w rekopism zawierat li tylko takie
prawo ktére sie iemu podobato przypisa¢ te-
mu, lub owemu prawodawcy. Ducli Prawdy ru-
skie}' ogdtowo i szczeg6towo uwazaney polej)ia
to mniemanie. Owszem, iak ia sgdze, wjarosta-
Wowey i iego syndéw Prawdzie ruskiey sg takie
prawa, ktdre do poOznieyszego prawodawstwa
bardziey wyksztatconego odnies¢ wypada, a la-
kierni np. sg przepisy obiete w 88. XV. XXXI.
podtug wydania Ewersa. Inne przepisy sg ta-
ki¢y natury, iz dosy¢ iest rzucie na nie okiem,
azeby sie dostatecznie przekonac, iz sie dawniey-
szym nalezg czasom, aczkolwiek Prawda ruska,
p6znicy ba w XlIl. wieku podiug mniemania
znakomitego krytyka utworzona miesci ie w so-
bie. Do takich ia licze przepisy o pusciznie, kto-
rg w tem takze prawodawstwie od dziedzictwa
odrdzni¢ itakowag naydawnieyszym czasom przy-
pisa¢ nalezy. Do takich, przepisy o rzemies$lni-
kach i lichwie, tam bowiem, gdzie od wiekdw
kwitnety przemyst i handel, musiano iuz od da-
wna zna¢ tego rodzaiu zarobkowanie, na co sam
P. Ewers p. 181. zwro6cit uwage. Karanizin wie-
le trafnych w tey mierze nasuwa uwag, dosy¢
byto kilka kfrokdw naprzdéd uczynié, azeby islo-
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te rzeczy wysledzi¢ i prawde odgadnad: wszak*
ze po nim nikt tego nie uczynit.

Ttomaczenia i wyktady tego prawa mamy, ros-
syiskie, polskie i niemieckie. Karamzin w dru*
gim tomie lijstoryi panstwa rossyiskiego osobny
rozdziat poswiecit wyjasnieniu Prawdy ruskiej.
Zblizyt on do siebie podobne inb zwigzek z so-
ba tnaigce artykuty tego prawa, przytoczyt ic
w tresci i po wiekszey czeSci dobre i trafne po-
robit nad niemi uwagi, korzystajagc z prac po-
przednikéw swoich , pomiedzy ktérymi Tatysz-
czew i Boltyn znakomite zaymuig mieysee. To,
co Karamzin zebrat, przettomaczyt na iezyk
polski T. B. Rakowiecki, z wiasnych spostrzezen
mato co dodat. Z prac Karamzina wiele korzy-
stali takze PP. Eu'ers i Reutz. Szczegdlniej tez
Ewersa dzieto iest nader godne uwagi, bo po-
mingwszy tatwy' i iasny wyktad rzeczy, odkryt
w nieni krytyk niemiecki gteboko nauke iznako-
mity talent do robienia podobnych poszukiwan.
Ale nie wszedzie sprostowat usterki Karamzina
a nawet sam w niektére popadt btedy. Nayno-
tvszv prawa ruskiego ttomacz P. Reutz datl sie
niemi uwies$¢, i pomnozyt ie dla tego szczegdt-
niey, ze sie nie umiat ustrzedz btedu, kloiysSmy
wyzey p. 47. 13. wytkneli. Tlomaczenie niemie-
ckie zrobit Ewers, polskie Rakowiecki. | ta pra-
ca Ewersa nie iest bez ale. Tak np. Tijuna ra-
taynego 630. czyli wieyskiego nazywa i ttumaczy

630 Ruski wyraz oratay, polski ratay (rathay znaczg O
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ein Schuldheiss Uber die Krieger; miech czyli
wor skdérzany w ktorym pisarz sqdowy objezdza-
igc kray z Wirnikiem wozit swoie papiery, i o-
sobng nan pobierat optate tlomaczv das Pelz-
werh, it p. O ttomaczeniu J. B Rakowieckie-
go ieszcze co$ wiecey powiedzie¢ mozna. Nie za-
rzucam ia mu lego, co mu z.arzucaig insi, ze nie
podat i nie odznaczyt roznych redukcyi Prawdy
ruskiey G3t, a tern samem nie wykazat, iak pra-
wo ruskie ksztatcito sie i tagodniato z postepem
czasu i oSwiaty; praca albowiem Ewersa, w sze$é
lat pézniey wyszta, a wiec P. Rakowieckiemu
znarfg by¢ nie mogta: ale s3 w nim inne wa-
dy, ktdre tatwo dostrzeze kazdy zdyalektami sto-
wianskiemi i z naukg prawa blizey obeznany.
Wszakze te on ma zastuge, ze pierwszy, ile to
byto w iego mocy% stara! sie to prawo porownaé
z innemi prawami stowianskiemu

2. podrzucone.

8. 143. Zrzddia pomnieysze ruskiego prawa,
skludaig akta urzedowe, ktére poniewaz sg waz-
nievsze dla prawa, niz akta urzedowe ktdrego
badZ stowianskiego ludu, wypada o nich méwié
osobno. Z tych ieden tylko traktat Mscistawa
Dawidowicza ksiecia Smolenskiego r. 122j4. zRy-
gg i Gollandyg zawarty, iest prawdziwy kadne'y

racza, i tego nazwiska uzywaia i prana polskie przedkazi-
mirowskie, tudziez statut mazowiecki na oznaczenie kmiecia.
631 z. Temidy polskiey tom V. poszyt 1
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watpliwosci nie ulega, inne sg podrzucone, lir-
ho dla tego nie sg one mpiey wazne, iako z da-
wnych pochodzgce czaséw, a przynaymniey o
ozem nikt nie,wqtpi z okresu tego. Do tego ro-
d/aiu zrzodet nalezy traktat Olega Wielkiego
kniazia (tak bowiem nazwany tu zostal po raz
pierwszy iak sie zdaie) r. 911. zGrekami zawar-
ty, tudziez traktat Igora z r. 915. ktory za do-
datek do pierwszego uwazac¢ nalezy. Watpliwosé,
iakg o iego prawdziwosci zrobit Szlecer, starali
sie usung¢ lirug i Ewers, ale moiem zdaniem
nie zupetnie sie im to udato. Zgadzam sie na
to, ze podobny akt urzedowy moégt bvdz wru-
skim iezyku na poczatku dziesigtego wieku na-
pisany, wszakze wyz¢y p. 30. wspomnielismy o
dyplomatach serbskich z dziewigtego wieku, a-
le watpi¢ nalezy, czy uktadacze traktatéw Ole-
ga i lgora wiernie nam wystawili zwyczaie i
prawa dawnych Rusindw, lub czyli raczcy po
swoiemu przepisow prawa ruskiego w tymze tra-
ktacie obietych niewyrazili tak, ze zamiast ru-
skich praw w wtasciwiy sobie postaci wystawi-
li nam ie powietrzem greckiem owiane i ducliein
greczyzny przeiete, a moze nawet, bo i tak by¢
mogto, skreslili  nam prawa greckie rus-
czvznq ie podsyciwszy. Jest newet podobnem do
prawdy ze ten akt urzedowy w poézniejszym do-
piero czasie, z pewnern wszakze i dosy¢ zgra-
bnem starozytnosci nasladownictwem, zostat zro-
biony. 1 innych stowianskich narodoéw, a mia-



nowicie akt;» urzedowe polskie podobnie podra-
biano, i za starozytne udawano. Podey rzliwosc
iiiouj usprawiedliw jnig obiete w tycli pomnikach
przepisy prawne, wiekszy o$wiatg, anizeli w o-
wycb wiekach u Rusindéw by¢ mogta, zalecajg-
ce sie. Pomijam kare S$mierci, o ktoréy uspomi-
aa traktat Olega (da umrctj te albowiem wino-
wajca ponosi¢ madgt, albo podiug praw gre-
ckich, to iest za posrednictwem sedziego, albo
podtug praw stowianskich, przez wydanie go na
zemste krewnych zabitego: ale Ze tamze nakaza-
no zywic zone zabdycy z muigtku iego, ze tam
iest mowa o testamentach piSmiennych, gdy prze-
ciez nawet i Prawda ruska zXIIl. wieku zua tyl-
ko ustne testamenta (jaz.yk) ; ho pismienne testa-
menta tylko ksigzat, iak sie zdaie, wtedy zna-
no; to yvszyslko méwie naprowadza mnie na mysl
iuz wyzey objawiong, i przekonywa ze Ewers p.
81. zawczeSiiie wyrzekt: ,,Es ist erfreubcli, dass
bel genaner Priifung des tnhalts Alies tur ihre
Aeelilcheit sprieht.*

Trakiat Mscislawa Dawidowicza tvlykroe od
nas wspomniany nalezy do naypieknieyszych po-
mnikow, iakiemi stow ianskie praw oda.yystwp o-
kresu tego posz.czyeic sie moze. Zad#n gkL u-
rzedowy, wyigwszy 6w pomorski \y zhjorach Do-
giela i Dregera umieszczony , nie moze z nim is$¢
w poréwnanie. Tein za$ wazuieyszy iest dta ba-
dan naszych, ze na nim catkowicie polega¢é mo-
zemy, iako na prawie utozonem przez lujchj /.¢
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stosunkami tu obietemi doktadnie obeznanych
(umili kupcy). J w rzeczy satney kt6z magt le-
piey opisaé przypadki prawne pomiedzy ludzmi
handluigcemi zay$c mogace, iezeli nie ci,, kto-
rzy sie z powotania handlowi oddawali.
Nastepuig dwie ustawy koscielne, obiedwie /.my ¢
$lone, ale poniekagd wazne idla tego okresu. Pier-
wsza obeymuie niby jaroslawowe postanowie-
nie o sadach koscielnych, i znayduie sie takze
wydrukowana w przynisku 108. w tomie Il. hi-
storyi Karamzina. Jest to najnedzniejsza w
Swiecie ramota, i kazdy ig za takg uzna, kto sie
iey blizey przypatrzy; bo sie przekona, ze pro-
sty ale niezepsuty lud ruski, nie inogt iniec w
okresie tym jakich obyczaiow, lak ic ten lichy
utwor opisuie. Wszakze uktadacz tego szparga-
tu miat pewng znaiomo$¢ prawodawstwa sto-
wianskiego. Mianowicie uderza wzmianka o yviel-
kich i matych Bojarach, o mieszczanach i wio-
$cianach (grazdanie i sielskje liudje), o Wlaste-
lach czyli zwierzchnikach: co iak moéwie, przy-
pomina natn prawo serbskie i poniekad stuzyc-
by mogto za dowdd, ze ta ramota iuz w tym o-
kresie powstata , gdy by nas insze dowody nie
przekonywaty, ze ig zrobiono w XVI. yyieku.
Waznieyszg iest ustawa Wtiodzimirza, opisana
i wprzypisku 506. tomu |I. historyi Karamzina,
daleko doktadniej niz y starozytne’} (drewnaja)
bibliotece Nowikowa wydrukowana. Utwdr ten
iuz byt istotnie znany w tym okresie, albowiem
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znayduie sie w iednym z rekopisméw z r. 1280.
W tey ustawie z greckim Nomokanonem zgodney
Whodziniirz. ustanawia dziesiecing szczeg6lniey*
szego rodzaiu dla duchowienstwa ruskiego, i o-
gtasza, Ze z tego wszystkiego, co dochéd ksia-
zecia i prywatnych stanowi, a mianowicie tez z
sgdownictwa, handlu, domow, gospodarstwa
wieyskiego dziesigta czesc duchownym nalezed
sie ma; i ze ciz maig mie¢ wiasne sgdownictwo,
do ktorego nie nalezy sie miesza¢ ksigzeciu, ie-
go sedziom i bojarom. Dawca tey ustawy wspo*
mina, ze takowg dat zamieszkatemu duchowien-
stwu po grodach, pogostach i osadach wolnych
(stobodach): co poréwnane ze wzmiankg o0 gro-
dach i ziemiach, iakg w Prawdzie ruskiev p. 59.
natrafiamy, przekonywa nas, ze podziat kraiu
ruskiego taki sam, iak sie wyzey p. 58. 59. po-
wiedziato, istnial przez caly przecigg okresu te-
go. W drugiey czesSci naszego dzietka okaze sie,
ze ta niby wilodzimirowska ustawa iest nader
wazng dla praw fatniliynych.

Zakonczymy rzecz catg wzmiankg o dwu u-
tamkach prawa ruskiego tego okresu. Z nich
pierwszy obeymuie w sobie prawa wieyskie gre-
ckie (sielskie zakony greczeskie), i iest oczywi-
Scie podrzucony. Nie siega on XlIl. wieku, bo
sofiyski nowogrodzki rekopism kormczcy knigi
nie zna go. Drugi zawiera ustawe Jarostawa o
mostach, i wazny iest dla starozytnosci nowo-

grodzkich. Nas$ o tyle tylko obchodzi, o ile sie z
Tom 1. 33
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niego przekonvwatny, iz to miasto napetnione
bvio cudzoziemcami, ktdrych pobyt, iak sie z
Prawdy ruskiey przekonywamy, nie miat wsze-
lako wptywu na prawo ruskie. O obudwu tych
utamkach moéwi Karamzin w f[. tomie; w przy-
pisku 108. drogi ten utamek w oryginale przy-
wodzi.

IV. Pomniki prawodmcstw Stowian za-
karpackich.

1. prawa pomnieyszych narodéw.

8. 144. Dola, iakiey w tym okresie Stowianie
zakarpaccy doznali, podobna lest owey, iakg
przeznaczenie na Stowian nadelbianskich zesta-
to; ztq wszelako rdznicg, ze gdy tych tu losy
iuz sg prawie rozstrzygnione na korzy$¢ niem-
czyzny, a na zagtade narodowosci stowianskiey:
za Karpatami co sie nadal stanie, przewidzieé
nie mozna, lubo podiug wszelkiego do prawdy
podobienstwa zdaie sie, ze stowianska narodo-
wos¢ pomys$ina oczekuie tam przysztos¢. jNapady
roznoroduych narodéw sprowadzity na Stowian
ucisk i nieszczescia. Grecy, Madziary, Wiochy,
a nawet i jNiemcy, lecz w tym okresie iesz.cze
tylko ukradkiem, spor z sobg toczyli, kto ma
nad btogiemi stowackiemi niwami panowac.
Poniewaz te naiezduicze ludy wypedzaly sie ze
swoich zaboréw, to sprawito ze obca narodo-
wos$¢, u zakarpackich Stowian, mocno sie u-
sadowic nie mogta: co wszystko, iak nas dzieie
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ucza, przeciwnie siq dziato nad Elbg. Wszak-
ze i tak nie obeszto sie bez szkody; bo ws$rdd
tych tujiieztw i pozogdéw nie byly w stanie po-
mnieysze narody Stowianskie, wyksztatci¢ pra-
wodawstwa swego: a licznieysze ludy, mianowi-
cie za$ Stowacy, wyparci z dolin od naiezdni-
czycli Madziaréw', osiadiszy gory pdinocnych i
zachodnich Karpat, z polem czota codzienue
swe pozywienie z tona skalistey ziemi wydoby-
wa¢ zmuszeni, pracuigc ciezko, nie mieli na-
wet czasu pomys$le¢ o zachowaniu podan i
praw, ktore im ich przekazali przodkowie. Tym
sposobem zobojetnieli na oyczyste zwyczaje, i
uieinasz w caley stowianszczyznie ludu, ktory-
by mnicy iak Stowacy dbat o swoie narodowosc.
W takim sktadzie rzeczy tatwo byto Madziarom
swoie im prawa narzucie, i urzgadzeniom poli-
tycznym taki nada¢ kierunek, ze zaledwie gdzie
niegdzie co$ stowianskiego dosirzedz w nich
mozna.

8. 145. Kroaci nawet i po przyjeciu religii ka-
tolickiey rzadzili sie prawami niepisanemi 632.
P6Zniey poiedyicze ustawy, ktérych nigdy wie-
dne catosci nie zebrano, zastepowaty u nich ksie-
ge prawodawczg; az nakoniec, co wszakze do-
piero w nastepujagcym powstato okresie, prze-
ttomaczone na ich jezyk Tripartita Wierzbca,
zaiety mieysce pisanego prawa fi33 Dalmato-

632 Hajek II. p. 172, 633 Podtug $wiadectwa Do-
mina p.126. 127. kt6ry caty tytut dzieta przytacza.
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wie kazda ustawe nazywali breve 634. W nayda-
wnieyszych czasach obowiezywato tu prawo
Swietyboia , znane pod nazwiskiem Methodius 635.
U Wotochéw, po wiekszey czeSci kolonistéw
rzymskich zestowianszczonych, ksiegi twv fiaoihi-
zwv 636, a wiec prawo rzymsko-greckie, obo-
wiezywato. Zbiér praw, zwany Regula legis
uoluntati divinae accommoduta , o ktérym mowi
Pray, albo rzeczywiscie nigdy nie istniatl, al-
bo zaginat zupetnie. PoOzniey zrobiono wyciag
z kodexu Justyniana , i pomieszano go z prawa-
mi zwyczaiowemi: wszakze i ten zbioér w zapo-
mnienie poszedt, a prawo zwyczaiowe zupetnie
tu gore wzieto 637. W wypisach Strittera It. p.
903. iest ze starych kronik, ale niekorzystnie zro-
biona wzmianka o dawnych wotoskich prawach
i rzadzie. Prdcz Serbow, o ktérych nizey obszer-
nie pomowie, i $ladu nigdzie odkry¢ nie mo-
gtem praw reszty zakarpackich Stowian.

2. prawa sfowacko-wegierskie.

8. 116. Wvpada teraz usprawiedliwi¢ zdanie,
ktéreSmy o stowacko-wegiorskiem prawodaw-
stwie tyle razy wyrzekli.

«, To, co nam Kkionikarze o prawodawczych
zamiarach dawnjch madziarskich ksigzat Arpa-

634 Giovanni Lucius p. 191. 635 Diokleat p. 483
zZ. wyzey 8. 141. 636 z. dzietko moie historia juris Ko-
mani p.2U8.sq. 637 Sulzerlll. p. 71. sq. 74.
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da i Zulty zachowali 638, przekonywa nas, ze u
Madziaréw prawa pisano tylko dla paudw i szla-
chty, a pospolstwu kazano sie rzadzie prawem
zwyczaiowem. Catemu narodowi nadat prawa
pisane S. Stefan r. 969. wszakze o celu zamiarow
swoich nic nie moéwi w przedmowie teologiczno
moralnev do S. Einenka swego syna, ktorg na
wstgpie praw iego czytamy. Prawa te sg po wie-
kszey czeSci powypisywane z kapitularzy staro-
frankonskich 639. PoOznieysi krolowie pisali tak-
ze prawa, a mianowicie S. Wiadystaw r. 1092.
Koloman r. 1100. S. Andrzey r. 1222. Karol [.
r. 1342. Ludwik r. 1351. ,

b, Zwazaigc na ich ducha $miato wvrz.ee mo-
zemy, ze prawa te sg lichym utworem; a iezeli
nam istotnie wystawiaig charakter i obyczaie
narodu , dla ktorego ie napisano wiec te musia-
ty hyc iak naygorsze. Ze zgrozg czytamy tu o
ztodzieystwie duchownych, i o karach cielesnych
za to wymierzy¢ sie ntaigcych po odebraniu im
stopni , i zdjeciu z nich charakteru kaptanskie-
go 610. CoOz dopiero moéwi¢ o karach iakicmi
Swieckim ludziom grozg prayvodawey za prze-

638 Legesregoi et omnia jura ejus, qualiter servirent duct
etprimatibus suis.... dux Zulta... omnes, primates regni
sui,communi consilio et pari voluntate, quosdam rectores re-
gni sub duce praefecerunt, qui muderamine juris consuetudi-
jiis, dissidentium lites conventiunesque sopirent... Anony-
mes Belae régis Notarius p.26.35.

639 Schwartner 11. p. 250. 640 Wierzbiec p. 23.
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stepstwa , ktore nam skromnos$é przemilcze¢ na-
kazuie. Mnievsza o0 to, ze ani w przepisach o
sgdownictwie, ani w przepisach o prawach rze-
czowych i familiynych , zadney nie mozna do-
strzedz iednosSci , i ze prawo obligacyy potni-
iliono zupetnie, bo i prawodawstwa wyzey ro-
zebrane tez same maig wady: lecz 10 nader bo-
li, ze wzadnem prawie bard/.iey, iak w tein ludz-
kos¢ nie iest zdeptang i zhanbiona, tak dalece,
ze koniecznie musi powzigé niekorzystne wyo-
brazenie o narodzie stowacko wegierskim ten,
kto nawet powierzchownie tylko to prawo prze-
czytat. Boles$nieysza rzecz ze czytelnik nie mo-
ze sobie zda¢ z tego sprawy, na cl.yy to Kkarb,
c/.v na Stowian, czy na Madziaréw plugaetwa
*u wyiawione zapisa¢ nalezy: bo trudno zualesé
skazéwke podtug ktéorcy doyséby mozna zasad
praw iednego i drugiego narodu. Lud len, rna-
igc w okresie, ktory opisuieiny,” zupetnie zepsu-
te obyczaie i prowadzacy zycie rozwigzte, gtu-
chym byé musiat na cytacye z pisma Swietego
i ascetyezno teologiczne perorv, iakierni do nie-
go przemawiali prawodawcy; i na nic sie nie-
przydaty koncepta moralne na jakie sie ciagle,
ogtaszaigc prawa , silono.

¢, Z przytoczonych iuz we wstepie pism Wierzb-
ca, Domina i Schwartnera dowiaduiCmy sie o
rekopismaoh, ttomaczeniach i wydaniach praw
wegierskich. Powiedziatem wyzey, iakiegom sie
trzymat wydania. Dwa inne, ktére prdcz niego
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istnieli}, sa: wydanie pierwsze, ktore r. 1517.
za panowania Macieja Korwina wyszto na wi-
dok publiczny, i w\danie naynowsze: o obudwu
mowi Schwartner w tomie Il. p. 245. 2.7. 251.
Tenze dopiero co przytéczonern mieyscu, po-
daie krytyke dzieta Wierzbna, ktére lubo iest
bardzo niedoktadne, a s/czegblniey tez dla te-
go, ze on icdno w drugie miesza i niewskazuie
czasu w ktéorym te lub owe ustawe wydano, Lak
dalece, ze cz.ytaigey iego pismo a nieradzacy sie
oraz samych zrzodet, bigka sie iak w lesie:
wszakze gdy dotad nikt w szczegdtach bistoryi
praw wegierskich, a mianowicie wewnetrzne}',
nie rozebrat historycznym sposobem, na co uly-
skuie Schwartner, praca Wierzhca iest dotad nay-
lepszent tego rodzaiu pismem, a poniekad Zrzé-
dtein.

3. prawa serbskie

8 117. Wypada nam teraz moéwi¢ o ostatnim
pomniku prawodawstw stowianskich, iakie sie
dotad wynalesc daty. Rozumiem tu prawo serb-
skie, ktére na szczeg6lng zastuguie uwage, bo
iest naywaznieyszetn, ze wszystkich prawodawstw
stowianszczyzny zakarpackiey.

a, Tworcg iego iest, iak sie to iuz powiedzia-
to, Stefan Duszan Car, nazwany Silnym czyli
Wielkim. Wychowany w Carogrodzie, powzigt
lepsze wyobrazenie o prawodawstwie : polityce:
a osiggngwszy panowanie w obudwu sie odzua-
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oyczyzny. Lecz mniev nas obchodzi iego polity-
ka -'/ewnetr/.na i wewnetrzna, tudziez popetnio-
ne w mey biedy 641, zwracamy uwage na prawo-
dawstwo, w klérem on sie dzielnie odznaczyt.
Ksigga prawodawcza na seymie w roku 1319.
przyieta , nie iest utworem wieku Duszana , lecz
iak i innych Stowian prawodawstwa, tak i to
iest wyptywem potrzeb i ducha czasu, w roz-
nych wiekach objawionego. Mianowicie lez cze-
sto w zbiorze praw przez siebie utozonym , od-
wotuie sie Witadzca serbski do praw przez oy-
cazswego ogtoszonych. Na wstepie wytuszcza
powody, ktore go sktonity do wydania lego zbio-
ru. Te za$ byty: azeby serca Serbdw silnie przy-
wigzanych do zastarzatych zwyczaiow narodo-
wych, a zduchem czasu iuz niezgodnych, bo
poganstwem tracacych, ku chrzeScianstwu znie-
woli¢, powage duchowienstwa ustali¢, stosunki
iego, tak pomiedzy nieni samem, iako tez i po-
miedzy wiadza Swiecka, a nadewszyslko sgdowa
zachodzace, skresli¢, i wieksze nad to, ktére do-
tagd miato, nada¢ mu znaczenie. Dla tego Du-
szan szerzeniu sie katolicyzmu, czyli iak go zo-
wie kacerstwu, wymierzaniem ostrych kar za-
pobiega; o stosunkach duchowienstwa, a naste-
pnie ludzi $Swieckich mowi, i wzaiemnie ztuzgce
im prawa rozbiera, az do 8 17. i czesto sie

641 Wytkniete sag w przedmowie do Volkslieder der Ser-
ben p. XIX. sq.
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wtey mierze do pism oycow kosciota greckie-
go odwotuie. Dalsze 88. teyze samey rzeczy doty-
kaiace, poprzeplatane sg materyg rozniaitey tre-
§ci. Zwrocie tu na to uwage potrzeba, ze reko-
pisy lego prawa, o ktdrych nizey mowi¢ bedzie-
my, wielce sie pomiedzy sobg rdéznig, i iin po-
Znieysze sg, tern wiecey w sobie mieszczg prze-
pisow prawa korzystniejszego duehowney, niz
Swieckiey wiladzy, sprzyiaigcego bardziey wyz-
szym, a uciskajgcego nizszych: co w dawniey-
szych rekopisach dostrzedz sie nie daie, bo o-
bjete  w nich prawo ludzkos$¢ i stuszno$¢ wie-
cey szanuie. Dla przekonania sie o prawdzie le-
go twierdzenia, dosy¢ bedzie rozpatrzy¢ sie w
88. 19. 20. 22. podiug rekopiséw z roznych
wiekow.

i> Chcac wiec doktadnie to prawo ocenic,
trzeba sie w niemi rozpatrzy¢ podiug naydawniey-
szego, iaki dotad posiadamy, rekopisu, ten za$
pochodzi z r. 1390. Ztad dowiaduieiny sie, ze
whasciwe prawodawstwa Duszana dochodzi do
$rodka 8. 72. co potem nastepuie sam tylko re-
kopism zr. 1700. w sobie miesci, iest wiec po-
deyrzane i zdaie sie by¢ podrzucone. Wszakze
wiele z tych przepisow siega r. 1306. 1389. to
iest czaséw Urosza i Lazara carow serbskich,
i nosi na sobie ceche prawdy; aczkolwiek po
wiekszey czesSci nie takg rostropnoscig i prze-
zornosciag, takg w dawnieyszych przepisach spo-
strzegamy, odznacza sie. Ksiega prawodawcza

Tom /. 34



Duszan Cara nie same tylko zwyczaie dawne
W prawo zamienione . i postanowienia seymowe
w sobie miesci, ale takze i ukazy carskie (nowe-
lenje): ktére inko pod tymze nazwiskiem w ksie-
dze praw na pamie¢ przywiedzione, tatwo od
postanowien seymowycli odrézni¢ mozna. W o-
golnosci zwazaigc na dttclia i wartos¢ wewne-
trzng tego prawodawstwa, $miato wyrzec mozna’
ze ono trzyma S$rodek pomiedzy wszyst kiemi sto-
wianskietni dotad od nas poznanemi, i ocenione-
mi prawodawstwami. W prawdzie nie zaleca sie
taka tagodnoscia, lak prawa polskie i ruskie, ani
taka wytwdr'iloscig, iak prawa czeskie, ale tto-
maczy sie doktadniey i dobitniey, i bardziey niz
tamte, w duchu narodowosci stowianskicy do nas
przemawia. Pochodzi to stad, iz n>niev iak tam-
te prawodawstwa, a mianowicie lez, iak czeskie
wptywowi obcemu ulegato, lubo i od tego, iako
tez i od przesadéw swemu wiekowi wtasciwych
zupetnie wolncm nie iest. Twierdzenie to popie*
raig przepisy o sadach bozych, czarach i cza-
rownicach w tern prawie objete. Kary’, ktoremi
winowaycom zagraza, ostrzeysze sg od tych, kto-
re s wprawdzie ruskiey i prawach polskich, lecz
tagodnieysze od owych , ktére prawo stowacko-
wegierskie w sobie miesci. Z duchem lego pra-
wodawstwa obeznamy sie w czesSci drugiey
okresu tego: tu dosy¢ bedzie wspomnie¢ ogdlnie,
ze i to prawo w wielu rzeczach zgadza sie z pra-
wodawstwami Stow ian przedkarpackich, i Swiad-



czy o Scistym zwiagzku zachodzacym pomiedzy
Stowianami, nawet i we wzgledzie prawo-
dawczym.

W dalszym ciggu spostrzezehA naszych, zwrd¢-
my uwage na rekopisy. Z tych sg nam dotad
tr/y znaiome, pochodzace zr. 1390. 1700. i z ro-
ku wprawdzie niewiadomego nam od owych lat
poznieyszego. Te trzy rekopisy opisat i ocenit
P. Szafarzyk 64-»i okazat, ze rekopis trzeci, ktd-
ry llaicz drukiem ogtosit 043> a Engel na iezyk
niemiecki wyttomaczyt, iest nedzng ramotg, na
zadng uwage niezastuguigca. Toz samo i o thu-
maczeniu Eugla powiedzie¢ nalezy, ktoee z po-
wodow przez P. Szafarzy ka dokladnie wypusz-
czonych 644, zupetnie sie nieudato. Co do mnie,
uzytem rekopisu drugiego z r. 1700. pordwna-
nego z rekopisem zr. 1390, Prace te uskutecz-
nit dla mnie zacny mdy przyiaciel P. Szafa-
rzyk, iwielu ig objasnieniami historycznemi i fi-
lologicznemi zbogacit. Przekonywamy sie z tego
rekopisu, zc postanowione przez Duszan Cara
prawo, fatszowali przepisywacze, gdzie byta mo-
wa 0 woyskowus$ci, tam natomiast przepisy o dzie-
siecinach poktadli; wystowieniu prawa, stoso-
wnie do swoiey, inkg mieli, oSwiaty, to greckie,
to tureckie popodktadali wyrazy; a co gorsza,
nieznaigc nauki prawney, dawne ustawy stowian-

642 Wiener Jahrbiicher L. I11. p. 38. sq.
643 Istoria Bolg Chorw. i Serbow, w Wiedniu 1791.
644 W. Jahrb. p. 421
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»kie dziwacznie ttomaczyli , i albo podiug wia-
snego widzi mi sie, albo w duchu postanowien
tureckich , w Serbii w owym czasie obowiezuia-
cych, obiasniac ie starali sie. CoSmy o pracach
Raicza 6L;» i Engla powiedzieli, toz samo rozu-
mie¢ wypada i 0 wyciggach z tegoz prawa przez
Fesslera |Ili. p. 790. stf. zrobionych. Zgota, do-
ktadnieysza znajomo$¢ catey rzeczy, opiera sie
na rekopisach naydawnieyszych, dotad dru-
kiem nieogtoszonych.

645 Inne wydanie praw Duszaua iest w serbskim Ljetopisie
zr: 1S2&. poszycie 3. ale niedoktadne i petne drukarskich
omytek Z W. Jahr. wyzey przytoczony numer, p. 41.
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O S W I A TA

Tres$é dziat u.

U Stowian katolickg religia wyznawaigcych, wszelkiego
rodzaiu cudzoziemszczyzna, uStowian obrzadku greckiego,
zaburzenia wewnetrzne, i napady haiezdniczych ludéw tamo-
waly oswiate, przytlumiaty narodowos$¢, i cofaty wtyt roz-
wijajacasie literatureoyczysta. Jezeli ieszcze zwré6cimy u-
Wage i na to, cosie wtym wzgledzie w pierwszym powie-
dziato dziale, tatwo odgadniemy, czy, i iaka w tych czasach
mogtabydz w stowianszczyznie oSwiata. Nawet iich nauka
prawa cudzoziemski charakter przybra¢ musiata, z pod kt6-
rego wptywu nie wydobedzie sie, dopoki Stowianie do pier-
wotnego niezwroéca sie zrzodta, i wtadnie na to, co dotad lek-
ce wazyli, nalezytey nie zwrdca uwagi.

ROZDZIAL Iszy

W OGOLNOSCI.

8. 148. O oSwiacie Stowian wog6lnosci zamie-
rzyliSmy sobie mdwi¢ podtug wiasnych poszu-
kiwali: chcacego sie dokladniey ztg rzecza ob-
znaymic, odsytamy do tego, co wtey mierze po-
wiedzieli: P, Szafarzyk, i pisarze hisloryi litera-
lui'y szczegblnych narodéw Stowianskich.

Nie przesadza Anton p. 125, kiedy moéwiac o
sztuce pisania ludom stowianskim od nayda-
wnieyszych czasOw istotnie znaney, przez to sa-
mo ich oSwiate wywyzsza, a giermanska poniza.
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Bo iak sie itr/ wyz¢éy namienito, Swiezo przez P.
Kiieharskiego odkryte stowianskie runy dowodzg,'
ze w teuc/.as, kiedy ieszcze Grecy i Helruskowie
od lewey do prawdy reki pisa¢ byli zwykli , Sto-
wianie litery swoie tymze samym sposobem
stawiali. Zdaie mi sie wiec, ze sie pomylit J. Le-
lewel twierd/agc 64:, ze pismo, o ktérem prawi
Porphyrogennetes , Jjylo obcém a nie stowian-
skiern. Stad wnies$¢ takze mozna, co rozumieé wy-
pada o twierdzeniu t)clj, ktérzy oSwiate staro-
zytnych Stowian wielce ponizajg ; co tez iuz przez
innych wytknieténi i »agonioném zostato 647. W
ogolnosci o ich oSwiacie to powiedzie¢ mozna, iz
w iakim kol wiek ona znaydowala sie stanie, za-
wsze wywiercata swdy wptyw na dobro og6tu.
Objawiata sie w sztukach i w naukach. Nowo
nawroceni Stowianie nadelhiariscv ttukli swe bat-
wany misternie zrobione 648. Ru$ do umow z
obcemi uzywata pisma 649; czescy ksigzeta mie-
li na swoim dworze w pogansko-stowianskieli na-
ukach uczonych mezow ( pisak). Wszyscy za$
Stowianie zdrowe i trafne o uczooos$ci iiev zna-
czeniu mieli pomysty 650. dtuzéy sie nad
tein zastanawia¢ niewypada, bo iest naszym ce-
lem wytuszczy¢ w szczeg6tach osSwiate prawng,

640 Tygodn Wilenski I. p. 2!). 647 Tych imiona przy-
toczytem wyzey w przypisku 36. 648 Sculptoria arte
incredibili puleritudine caelata, vita G. Ottonisp. 503.

640 Schlozzer 1V. p.93. Sg. Szafarzyk p. 303. 650 An-
ton, i przytoczeni w przypisku 36.
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0 tem zas wszystkiem, co do prawa nie nalezy
tylko ogo6lnie powiedzied.

& 149. To, co sie dotad rzekto, dotycz-y sie li
tylko poganskich czaséw. Blizey sie zastanowmy
nad czasami elirzesciaiiskicmi.

I. Polska o$wiata inka Inta w navdawniey-
szych czasach, kto, i iak na i¢y upowszechnienie
wptywat, wytuszczyli od Lelewela w Tygodni-
ku Wilenskim tomie } przytoczeni pisarze. On
sam lepiey te rzecz rozwingt, wszakze nie wy-
czerpnagwszy wszystkiego ,«nain takze do powie-
dzenia nieco zostawit.

O zaktadach naukowych w naydalvnievszvch
czasach, to I\lko z pewnoscig- twierdzi¢ mozna,
ze niemi w naydawnteyszych czasach, byty kla-
sztory. Tam podtug Swiadectwa Galla 1. 98. 139.
odsytano i ksigzece dzieci. Kiedv sie we Wio-
szech zjawity szkoty glossatorskie, nie dali sie
Polacy i w t\nj wzgledzie wyprzedzi¢ innym na-
rodom , bo sg na to niezaprzeczone dowodv, ze
sie dla ¢wiczenia w nauce prawa do Bononii, i
do Paryza udawali «51. Ale dla uczacey sie mto-
dziezy, szkoty i w kraiu utrzymywano, i iak sie
zdaie, nie Wsamych iuz t\Iko klasztorach uczo-
no. Wnioskowaé o tem mozemy nie zsamego tyl-
ko Kadtubka 652< mowigcego o zakach uganiaja-
cych sie za zydami z kamieniem w reku; albo-

651 Ossolin. 11. p. 387. Som. Il. p. 184. 652. Judaeum
scholares casu perousserunt, guoiiiain non poterant puniri in
aere, puniti suntin curpore: p. 407.
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wiem Kronikarze od niego wczes$nieysi, $Swiad-
cza, ze r. 1005. w Smogorzewie na Szlgsku za-
tozyt tamteyszy (tiskup szkote, w ktoreyby sie
mtodzie/, do stanu duchownego snosobigca ta-
cinskiego iez.yka uczyta. Dodaie ze zatozyciel
szkoty utrzymywat Nauczyciela i uczniéw wia-
snym kosztem 053. \V poéznieyszych czasach toz
samo miato mieysee tak w samey Polsce, iako
tez i na Szlgsku. W kazdey parafii byta szkota,
a procz tego byty i przy klasztorach zaktady na-
ukowe , gdzie tez z mo*y aktu fundacyi potrzeba
byto zaopatrywa¢ uczacg sie miodziez we wszel-
kie potrzeby. Dowody na to przytaczaig akta u-
rzedowe od Nakielskiego i Soinmersberga zebra-
ne. Lubo samo duchowienstwo byto biegtem i
w Swieckich naukach &L lubo wuczacy musieli
zna¢ koniecznie iezyk polski, wszelako niepodo-
bna temu uwierzy¢, azeby oprocz taciny i nauk
duchownemu stanowi w owych wiekach za nie-
zbednie potrzebne wuznanych czego$ innego
uczyc tam miano; a szczegblniey tez dla te-
go, ze wszystko, co narodowoscig tchneto z oba-
wy obstawania Polskiego ludu za batwochwal-

653 Sommcrsbergll. p. 159 177. 654 Kronikarz mo-
wi pod r. 1036. 0 pewnym Biskupie. rir Italictls... studiosus
et literatus, dirinis et huntanis doctrinis die noctugue operant
dans. Cui rei ptures sibi ex Italia libros coacerrabat. Som. 1.
p. 159. Gdzieindziey n. p. Sommersb. Il. p. 161 pilnie roz-
strzasaigc zycie Biskupow, wzmianke 0 ich uczonosci czyni,
i wspomina, czy byli zrzedu litteratorum, lub czy nalezeli
do ludzi litteraiurae simplicu.
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stwem wykorzenia¢ i ivytcpic usilnie starano
sie 855- Niezabawem ogarngt Polske naptyw ré-
zqorodney”oswiaty, wtoskie'y, >fragcuzkiey, a poz-
niey i niemieckiey, w tacinskim iezyku zamknie-
jéy 056: byta ona udziatem wytgcznym ducho-
wienstwa, ktore pilnie iey sie oddawato, ale ig
te£ pielegnowato tylko dla siebie. Kronikarze
zaszczy tnie z tego wzgledu moéwig o Boguchwa-
le Biskupie Poznanskim 85T, wiele innvch dowo-
dow przytoczyt Jouch. Lelewel w pismie wyzCy
wy mienioncin. W ogdélnosci to powiedzie¢ mozna,
ze iezeli nie ustnie , to przyuavmtiiév na pismie
nie omieszkali uczeni duchowni udziela¢ naro-
dowi nauk Swieckich , a przynaymniéy takich, w
ktérych sami upodobanie ztiaydowali. Kroniki
Galla, Kadtubka i Boguchwaty poswiadczajg to
8. 150. To, co jsie powiedziato o Polsce i Szla-
sku, rozumiee .nalezy o Pomorzu i stowianszczy-
znie nadelbianskiey. Dzietko Marcina Rongona ,
tudziez pisma w przypisku 36 przywiedzione, li
czne na to przytaczaig $Swiadectwa- Bogatsi uda-
wali sie na nauke do obcych kraiéw, ubozsi po-

655 Pod r. 1097. méwi Kronikarz u Som. l.p. 159. 0 Bis-
kupie, qui praecipue operam dabat ut a sua dioecesi ritus gen-
tile», quos Poloni neophitici nondiim rx integro dcposuerant,
depelleret. Taz sama dgzno$¢ byta i w Czechach z. Rakéw iec-
kiego I. p. 74. 11. p. 183. 656 Dowody na to przytacza-
ig Kronikarze u Sommersb. 11. p. 159. 163; awiecdy ich je-
szcze nagromadzit Joach. Lelewel w piSmie wyzéy przyto-
czoném. 657 Sommersb. Il. p. 665.

Tom 1. 35
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hierali iq w szkotach kraiowych 658. Nawet za-
mys$lano'na Pomorzu zatozyé szkoty Swieckie,
czemu wszakze oparto sie duchowienstwo, twier-
dzac, ze ono tylko ma wytgczne prawo kiero-
wania o$wiatg publiczng. Przytoczone pismoRon-
gona sktada tla to dowody.

8 151. Il. Czechy i Morawia wyprzedzity w
oSwiacie Polske, bo Suz pod r. 80S. wspomina-
ja kronikarze o zaktadach naukoWych. Dobne¢'
(do Hajkag Il. p. 85. 325. 414. sq.) twierdzi, ze
podobnie iak niegdy$ u Druidéw wcCallii, nieu-
dzielano pierwiastkowo nauk w czeskich szko-
tach za pomoCg pisma, ale tylko ustnie: czemu
wszelako trudno iest uwierzy¢, nie dlatego, ze
iuz S. Cyryli w szkole przez siebie'w Wyszogro-
dzie zatozoney, miat uczyc czytania i pisania,
podtug wynalezionego przez siebie abecadta 659.
bo J. Dobrowski uwaza, ze S. Cyryli nigdy nie
postat w Czechach: lecz dla tego 660. ze od dawna
znali Stowianie pismo. Co6zkolwiek badz, itiz w
dziesigtym wieku posytata' szlachta czeska swoie
dzieci do szkot publicznych. Daloy szto wszy-
stko .tyinze trybem, iak w Polsce. Nawet i wptyw
osSwiaty na dobro ogOtu byt ten sam, i taz sama
daznos¢ duchowienstwa 661.

658 Marc. Rongon. p.92. 659 Pessina, Mars Moravi-
cus p. 215. Gebhardi z Dobnerem trzyma A.W .Hist. 51. p.
256. 660 Cyryli u. Methodius Prag 1826. Podtug Jung-
mana p. 10. szkote te miat zatozy¢é Ksigze Borzywoy, jeszcze
wczesniey bo r. 874. 880. 661 Kosmas pragski czesto
powta rzat n.p. p. 207, quaeprima in clerico virtue adprime li-
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8. 152. IlIl. O Rusiistowianszczydnie zakarpa-
ckiey razem opowiem, gdyz o$wiata Bulgaryi, Ser-
bii i Kusi S$cisle sit; taczy. Trzeba albowiem wie-
dzie¢, ze w Butgarii i Serbii powstate dyalekta
stowianskie, utworzyty dyatekt cerkiewny, a ten
dat poczatek dyalektowi ruskiemu. Dopiero w na-
szych ezasach zwrdécono na to uwage, i ieszcze
ta rzecz zupetnie wyjasniong nie iest. Doktadne
wytuszczenie ey zostawiamy rossyyskim uczo-
nym: ich to naybardziey ona sie dotyczy, i przez
nich powinna bydz zgtebiong. Z klasztoru nagd-
rze Athos, gdzie sie dotad wiele rzadkich i ma-
to komu znanych rekopiséw uk,rywa, rozeszli
sie duchowni, i ludy obrzadku greckiego oSwie-
cali. Wazuem iest co o staraniach duchowien-
stwa ruskiego i wielkich ksigzat ruskich w XI. i
X1, wieku, przez zaktadanie szkot, bibliotek i
zbierania aktow urzedowych, upowszechni¢ o-
Swiate usitujgcych, uczony metropolita Eugenii
P.Szafarzyk p. 118, sq. mOwig.6<2- Wszelako, lu-
bo zabytki dziet kunsztu i sztuki powiekszey cze-
§ci w utamkach nam dochowane przekonywaig
nas, zo i w Serbii-i na llusi oSwiata wczesnie po-
szta wgore, nietrzeba iednak io tern przepomnie¢,
ze iedynie dostepng byta osobom, chcgcym sie

teratu». Bardzo waznern iest, co o o$wiacie czeskiey wtym o-

kresie méwi Jungmann. Odsytam tum ciekawych tey rzeczy:

ia nic wiasnego nad to, com udzielit, powiedzie¢ nie umiem.
€62 Trudy i zapiski obszczcstwa istoryi, p. 4.



poswieci¢ stanowi duchownemu +#3 OsSwiate roz-
szerzano nie w cudzoziemskim, ale w narodo-
wymi stowianskim iezyku, ktory iuz r. 867. wiel-
ce sie w Sefbii upowszechnit 664. Uwage na to
zwroci¢ nalezy, ze iezyk grecki nie lak okazat
sie dla stowianskiey narodowosci szkodliwym, i
nie tak szkodliwy na nig wywart wptyw, iaki iezyk
tacinski. Musiaty sie naturalnie i greckie maka-
ronizmy wcisng¢ w jezyk stowianski; ale one nie
tyle, ile tacinskie raza, i greckie wyrazy zza-
koriczertiem stowianskiem milev, niz tacinskie
w ucho wpadaig. W szczuptych granicach zam-
kniety iezyk grecki, a nawet samemu duchowien-
stwu stowianskiemu greckiego obrzadku mato
iettalty* na sprawy publiczne dzielnie wptywac
nie moégt: skad poszto, ze Rus;ni i Serbowie ko-
niecznoscig zmuszeni oyczvstv iezyk ksztatcic
musieli, co im sie tez sowicie wynagrodzito; stad
botkiem poszto, ze maig pomniki iezyka i pra-
wodawstwa narodowego, nayodlegleyszg staro-
zytnoscig tchnace.

ROZDZIAL liii
OSWIATA IMIAW NA.

Powiedzmyz teraz , iak dalece przyczynita sie
oSwiata Stowian do rozszerzenia u nich wyobra-
zen i wiadomosci prawnych.

663 Karamzin 1. .247. sq. Gudnérn uwagi iest, co oza-
bytkach sztuk u Serbéw méwi Szafarzyk Wien. Jahrb. LIII.
664 W.Jahrb. w orzyt. mieyscu p. 10.
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I, Z poiedynézych napomknien Kronikarzy
wnosi¢ mozna, ze od dawnych czaséw, rozré-
zniali Polacy umieietncgo w prawie, od nieu-
mieietnego *65 W zdarzeniach waznych zwraca-
li uwage na przepisy prawa ; to polwierdzaig ich
Kronikar/é. Navwi¢gkszvm na to dowodem iest
sprawa Zbigniewa, bratn naturalnego Bolestawa
Krzywoustego, podtug prawa roztrzgsana; spory
0 nastepstwo tronu' miedzy panuigcym a tnozno-
wiladzcami zachodzgce; rozprawy toczone o nad-
uzywanie witadzy urzednikdw Mieczystawa sta-
rego: nakouiec oOw spér o waznosci testamentu
Kazimierza W. wszczety, i prawnie popierany z
powotywaniem sie ciggtem na przepisy Kkrajo-
wego prawafi®B. Czytaigc w Kronikarzach a mia-
nowicie w Kadtubku wypisy wszystkich czte-
rech czesci zbioru Juslyniaéskiego, wnie$¢ by
mozna, ze aczkolwiek szto to wolnym krokiem,
wszelako nabywano w oOwczesrr¢y Polsce zna-
iomosci prawa sposobem naukowym. Ale mnie-
manie to okaze sie ptonném, skoro sie zapyta-
my, gdzie, i iak prawa u nas Uczono? Bo ze te-
go nieczyniono w szkotach klasztornych, a le'm
mnic¢y w parafiialnych, na to, iak sgdze, kazdy

665 Juz Kadtubek p 229. méwi,Juris non itnperitus quidam.
Toz samo i na Rusi wzdarzonych okoliczno$ciach badano czy
uzyty do prowadzenia iakiéy sprawy ie§t uczonym “umny
muz) i o takich wzmiankuje traktat M$cistawa Da widdw jcza.

BOA Archidiakon Gnieznienski i Dtugosz naydoktadniey
nam to opisali.
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sie zgodzi. Nadto same wyrazenia prawne Ka-
dtubka, ktére pozbierat i zrzodto ich wykryt P.
Janowski, okazujg, ze uczony Kadtubek siega-
igc po cytacye do prawa Rzymskiego, nie uczy-
nit tego w celu rozszerzenia w swym narodzie
oSwiaty prawney, lub ulepszenia praktyki sado-
wey, lecz jedynie w zamiarze poparcia lego pra-
wem Rzymskictn i Kanoniczne'm, o czem mu
przyszto rozprawiaé. Nie widaé procz tego w ie-
go cytacyach, azeby sie miat stosowa¢ do spo-
sobu uczenia w owych wiekach prawa Rzymskie-
go w szkotach glossatorskich: albowiem nie ogra-
nicza si¢ na samych cytacyach z tych czesci zbio-
ru Juslynianskiego, ktére w owych czasach wy-
ktadano na katedrze; lecz z catych niemal ,Dy-
gestow, z catego kodexu cytacye przywodzi, a
Nowelli i Instytucyy Justynianskich zaledwie do-
tyka. Nadto, przywodzac dwa razy wiecey cy-
tacyy zDygestoéw, niz z kodexu, a do tego zty-
tutéw zupetnie w owych czasach za nieuzytecz-
ne dla prawnika uznanych, bp obeymuigcych
przepisy prawa iuz od dawna wysztego z prak-
tyki: oczywiscie dowodzi, ze cytuigc utamki z
prawa Rzymskiego, a do tego przywodzac takie,
ktére w 6wczas mato kto rozumiat, nie miat na
wzgledzie naukowos$ci prawne'}, ale wiasne ce-
le. Wnie$¢ przeto mozna, ze wyobrazenia i wia-
domosci prawne rozwiiaty sie i rozszerzaly nie-
tylko w Polsce, ale w cate'y stowianszczyztiie
tymze, co > gdzieindziey, n. p. w starozytnym
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Rzymie , sposobom. Ludzie znaigcy sie nieco, nie
moéwie na duelm, lecz na wyrazach prawnych
uktadali formutki , i zastésowywali' le do czyn-
nosci prawnych: iednem stowem Notariusze by-
li i u Stowian narzedziem, wiadomosci prawne
rozszerzaigcem. Poniewaz rzecz o Notariuszach
w Polsce iuz J. W. Bandtkie w tomie Ill. Pamiet-
niku Warsz. zr. 1814. gruntownie rozebrat, do-
sy¢ bedzie w téy mierze kilka uwag uczyni¢, a
reszte kazdy znaydzie w wskaz/anem mieyscu.

Poczatkowo trudnili sie u nas notaryatem du-
chowni , ale iuz wczes$nie natrafiamy na Szlgsku
1 Osoby Swieckie obowigzki notaryuszow petnig-
ce 667. W Polsce ieszcze nawet zaczaséw Kazi-
mierza W. nie same tylko Swieckie osoby trudni-
ty sie spisowaniem aktéw urzedowych, bo i du-
chowni  sprawowmli obowigzki pisarzy sadéw
ziemskich. Biskupi tez i wszelkie osoby zwykle
teraz moralnemi w iezyku prawnem zwane, wia-
snych notaryuszéw miaty «68. Ludzi tego rodza-
iu odrozniano od praw nikéw uczonych, za ta-
kich za$ miano osoby znaigce sie na prawie Kka-
nonicznem 66a> ktdrego, iak sie tp iuz wyzey po-
wiedziato, wielka byta pod owe wieki powaga.

667 Sommersberg I. p. 936. 668 W statucie Kazimie-
rza W. p. 115. czesto iest wzmiankowany, nolarius, scriba
judiciorum, notarius lerrestris. Takze i w zbiorze Handtkie-
go, i to wzrzédtach prawa tego okresu p. 168. wymieniony
notarius publicus autpricatus ecclesiarum. 669 Doctor
decretorum, w statut. Kazim. czesto iest wspomniany.
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Poniewaz osobnych ksigg do spisywania aktéw
urzedowych ieszcze nie byto, wpisywano ie w
ksiegi liturgiczne, chcac tent lepiey ich trwato$¢
zapewnie, podobniez iak i wspomnienia wazniev-
szych zdarzen, ktére na tablicach ryte w mur
wprawiano 670.

8 154, Il. W Czechach pisarza aktdw urzedo-
w\ cli zwano zakiem, to iest uczonym 671 Spisy-
wanych aktéw wydawal i poswiadczat urzedo-
we kopiie notaryusz 672. Waznieysze sprawy i tu
takze rozbierano prawnie, ipo rade udawano
sie do prawnikow 673. Wszakze czeskich uczo-
nych prawnikéw pamie¢ do naszych czaséw nie-
doszta; z wyigtkiem wyzey wspomnionego An-
drzeia z Duby, nay wyzszego sedziego Czeskiego
Krdlestwa, zapanowania Karola IV. i Wactawa,
ktory, iak sie z dyplomatdw pokazuie, ieszcze
zyt r. 1388. Przez niego napisane dzietko nau-
kowe, w okresie tyra w catey stawianszczyznie
iedyne, pamie¢ tego prawnika zachowato.

8 155. Ill. Na Rusi i w Serbii takiz sam stan
byt nauki prawa, co i ogéInéy oswiaty. Chowa-

670 Pani. Warsz. I1l. p. 331. Kronika Wegier, i czesk. p. 98.
moéwi,' fuit quaedam tabula scripta literis antiquis castro
immurata. Kazdy tatwo o0sadzi, ro trzymad o twierdzeniu
Dogiela (w przedmowie do dzieta codex diplomaticus) lako-
by iuz w dziesigtym wieku po Chr. ieszcze przed Wojewo-

dami akta urzedowe u nas robiono. 671 Uajek III. p.
166. Ttonwcz statutu Kazim. W. nazywa iakami ducho-
wnych. 672 Dobner 1V. p. 215. 673 De consilio

ju:is peritorum, Dobner IV. p. 278.



fa sie na Rusi ksiega prawodawcza Prawdg ru-
skg zwana, w kosciele, i sg Slady, ze iak niegdys$
w Rzymie udawano sie do kaptanéw po obja-
$nienie w watpliwych przypadkach: tak i tu w rze-
czach prawnych, a mianowicie dotyczacych sie
prawa familijnego; od Biskupa zasiegano rady
674. Tam gdzie o Otrokaeh, tudziez urzednikach
sagdowych i administracyjnych moéwi Prawda ru-
ska (p. 91. 92.) moéwi takze o Piscu czyli pisa-
rzu. Czyli tenze i akta urzedowe spisywat, to
mi nie test wiadomo. Wszakze spisywa¢ ie musia-
ty biegte w naukach osoby, kiedy sie i wyrazy
greckie powciskaly w iezyk prawny ruski iserb-
ski , i pozostaty technicznemu,Do tego rzedu wy-
razow, licze wyrazy gramota (od yeapew, pisac),
wszelkie urzedowe pismo, tudziez iepitimija
(w trakcie Olega § 7. p. 752. smrifiLa), ciezsza
kare, oznaczaigce. Wyzszy byt stopien oswiaty
prawney u Serbéw, tu znano i prawo Justynian-
skie 675, ktorego moze sie duchowienstwo ra-
dzito w watpliwych przypadkach, a to z powo-
du jego stycznosci z prawem greckiem tcov j3aol~
hxwv 676. Wielkg znayduiemy réznice, co sie
dotyczy wystowienia prawnego, pomiedzy Prawda
ruska, a prawem Duszan Cara. Powodem tego
hyc’ moze wielki przeciag czasu, iaki pomiedzy
poprawami obudwu prawodawstw uptynat: a

674 Karamzin Il. przyp. 79. 675 Nawet idzi$ okazaty
sie rekopisma prawa rzymskiego w Rossyi bardzo rzgdkiem!,
676 Wiener Jahib. LIII. p. 88.
Tom . 36
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moze i wieksza w Serbii niz na Rusi o$wia-
ta.  Wszelako i serbskie prawodawstwo, Kkie-
dy idzie o wyszczegdlnienie postanowienia z du-
cha stowianszczyzny nie wyptyniouego, nie sili
sie na wyraz, ktéryby po stowiansku rzecz od-
dat, lecz wprost wyraz grecki ktadzie, stowian-
skiemi go piszac literami n. p. w 8 18. Chriso-
bule, prostagme zeLOodfittkri, ngootayiiri. Toz sa-
mo i o0 nazwiskach urzednikéw n. p. w8.20. Ke-
faliae, Capitaneus, od xt(pukrj (gtowa). Wyzszy
stopien oswiaty prawiiey u Serbow wskazuie nam
takze za czaso6w Duszan Cara upowszechniony
zwyczay, uzywania notaryuszow, czyli iak sie
tu zwali Pisaréw G7» o ktorych osobny 8 wsa-
mem prawodawstwie znayduiemy. Ludy sto-
wianskie powinny z cudzoziemszczyzny oczyscic
swoie prawodawstwa , i swoie technike prawng
zasilic wyrazami wyietemi z prawodawstw ru-
skich i serbskich, w iezyku narodowym pisa-
nych.

8. 156. IV. UmySlnie wyzey pomingtem We-
gry, azeby o'ich oswiacie ogdlney, tacznie z o-
Swiatg prawng pomowic¢. Ta byta zupetnie cu-
dzoziemska , i bardziéy sie tu, niz uinnego takie-
go badz narodu stowianskiego, lub ze stowian-
szczyzng styczno$¢ maigcego , zagniezdzita. Du-
chowienstwo i j\otaryusze takze na Wegrach o-
Swiate prawng upowszechnili 678, Wazno$¢ ak-

677 U Kroatow Tepii» w dyplomacie podr. 1052. llajck
11. p. 193. 678 Fessler 111. 04«.
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tu urzedowego tu szczegdlniey od uzycia piecze«
ci zalezata, ktérey wyrzadzona zniewaga, iako
to uderzenie nig o ziemie, ostro b>ta!jkarang f79.
Jednakze pomimo wielkiego uszanowania uka-
zanego pieczeciom , wiele sie dopuszczano zie-
go. Formalne byty na Wegrach fabryki, w kt6-
rych i obcych narodéw nieczecie falszowrano 680.

8. 157. Nauka prawa na takim stopniu, iak sie
powiedziato sloigca u Stowian, wewnatrz ich
kraiu zaradzala potrzebom, i wystarczata na u-
zytek publiczny. Ale niedostateczno$¢ iey i ni-
co$¢, czu¢ sie dawata wtedy mianowicie, gdy
przyszto w stosunki z zagrauiczncmi wchodzie.
SzczegOlniey Krzyzacy dali to uczu¢ Polakom.
Bo przebiegli mnisi, w nauce prawa biegleysi,
kazde ztamanie traktatu, kazda wyrzgadzong szko-
de, i popetnione gwatty, potrafili wybiegami pra-
wnemi uniewinni¢, i poz6r im prawdy nadac.
Smiech i oburzenie sprawiaig ich dyplomatyczne
przebiegi, ktérych wierzytelne kopie dochowat
nam Dtugosz. Naywiecey z tego wzgledu ucier-
pieli od nich WiadystawDokietek, i syn iego Ka-
zimierz W. | to, iak mniemam, byto iednym zwa-
znych powod6éw dla prawodawcy wislickiego, do
zatozenia gtowndly szkolty' w krakowie, ktorey
szczegOlnieysz¢in miato by¢ dazeniem, rozsze-
rzenie i upowszechnienie w narodzie polskim
gruntowney nauki prawa. W nastepnym okresie
wykazemy, co zamiar ten Kazimierza i iego ua-

619 Wicrzbiec p. 20. 680 Kessler 111 p. 1059.



284

stepcoéw zniweczyto, i co byto powodem, Ze za-
miast prawa, inne nauki, a mianowicie tez ma-
tematyczne, w tym przybytku Muz polskich za-
kwitnety.

8. 158. Kazimirz W. byt pierwszym ze sto-
wianskich kroldw, ktéry u siebie szkote gtéwng
zatozyt. Wegielny iey kamien potozyt r. 1311,
na Kazimierzu (tak sie zwato iedno z owych trzech
miast, ktére Krakow oéwczesng stolice Polski skta-
daty). O urzadzeniu tey szkoty dowiadujemy si|
z przywilejéw iey nadanych, a przez Wtadysta-
wa V. Jagiette, ktoéry te gtdwng szkote z Kazi-
mierza do Krakowa r. 1361. przenidst, potwier-
dzonych, i w zbiorze praw kraiowych przez
taskiego, Herburta, i innych zamieszczonych.
Twierdzi Sottykowicz 631, ze szkota ta na wzérBo-
nonskiev i Padewskiey, a Joaeh. Lelewel °82. fe
na sposOb Paryskiey, urzagdzong byta. Obadwa
sie nie mylg, zwazaigc na to, ze i Paryska gtd-
wna szkota urzadzenie swe z Bononii i Padwy,
z pewnemi wszakze odmianami, otrzymata 683
Godne sg zastanowienia i uwielbienia, zamiary
Kazimierza W. Albowiem on zaktadajagc szkote
gtéwna, i chcagc w niey zwyczaiem owych wie-

681 Kazimierz W. przyrzekt zachowacé iutrzymacé gtéwnéy
szkoty Krakow skiey te same prawa, iakie miaty szkoty gt6-
wne Bononska i Padewska. Sottykowicz, o stanie akademii
Krakowskiey, W Krakowie 1810. 082 Tygodnik Wilen. 1.
p. 172. 683 Savigny Geschichte des Roem. Rechts im
Mittelalter w tomie Il



kéw miec tylko prawo kanoniczne iprawo Rzym-
skie, a to w caley obszernosci wyktadane, iuz
wtedy nad tern rozmys$lat, iakby nayslésowniey
utozy¢ zbidér praw kraiowych, i zrozumienie go
narodowi utatwié. A lubo chciat, o ile to wowych
wiekach uskuteczni¢ sie dato, doktadne prawo-
dawstwo utworzyé, wszelako, w czem wiasnie
wielki btgd popetnili krdélowie czescy, niechciat
zrobi¢ podstawg praw swoich prawa rzymskiego,
przenikajagc myslg istotne tego prawa przezna-
czenie, i istotnie rozumuigc: ze gdy sie polscy
prawnicy przeymg iego duchem, wieksza z tad
korzys¢ na prawodawstwo kraiowe sptynie, ani-
zeliby sptyneta istotnie ; gdyby go prawem rzyln-
skiem, zwiaszcza, przy matey w kraiu oSwiacie,
nie tatwo komu dostepnem, zasila¢ chciano.
Wielki ten krdl wiedziat, ze gtéwng szkote za-
ktadaigc, nie pracuie dla swego wieku, lecz dla
przysztych pokolen, i ze to ziarno przez niego
w ziemie rzucone, dopiero dla iego nastepcow
obfite plony przyniesie. Zobaczymy nizey, czy
zamiary madrego krdla, otrzymaty pozadany
skutek.

8. 159. Chociaz Czechy o wiele czasu uprze-
dzity Polske w osSwiacie, wszakze Karol IV. po
krolu Przemystawie I naywi kszy ich prawo-
dawca, dopiero w cztery lata po Kazimierzu W.
czyli r. 1348. zatozyt w Pradze szkote gtdowng 684.

084 Tak twierdzi Jungmann p. 53. Lelewel w Tygodn. Wil.
1 p. 123. utrzymuje, ze dopiero r. 1360 albo raczej t3S6. za-
tozong zostata.
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Chciat len monarcha wszelkag w ogélnosci oSwia-
te upowszechni¢ w swoim kraiu, wiec postano-
wit, ze nikt w stanie duchownym nie moze do-
stapi¢ godnosci kanonika, ktoéry nic otrzyma w
szkoto gtéwnoy stopnia doktora. W prawodaw-
stwie powziete przez niego zamiary pozadanego
nie wziety skutku: czemu sie tez dziwie niepo-
trzeba, znajac daznos¢ i ducha panow, tudziez
szlachty czeskiej', i wiedzac o tern , ze Karol IV.
przedstawiaigc Czechom ksiege prawodawcza,
wiele politycznych popetnit btedéw. Bo czyz sie
godzito, za posSrednictwem stawnego pod 6w czas
wiloskiego prawnika Barttdtnieia de Snxoferrato,
ksiege prawodawczg z prawa Rzymskiego po
wiekszey czesci wypisang, przedstawia¢ zgroma-
dzonym na seym panom#t Zaiste musiat podo-
bny zamiar spetzngé¢ na niczcm, podobniez iak
sie to i w Polsce w nastepnym okresie nieraz
stato. Szkotla gtéwna czeska zostata takze za-
tozong na w/.6r Paryskiey, a plon, iaki dla kra-
iu wydata , byt ieszcze mniejszy od owego, kto-
ry szkota gtowna Krakowska , pod wzgledem na-
uki prawa uwazana, przyniosta dla Polski. Przy-
czyny byty tez same, lubo z odmiennych pocho-
dzity poyyodow. W Czechach ktotnie religiyne,
w Polsce ktotnie sejmowe i spory pandw i szla-
chty z sobg , tudziez zkrolem, staty temu na prze-
szkodzie 685.

685 O tem wszystkiem, co sie dotad powiedziato, wypada
odczytaé¢ przytoczone dzieto Jungmanna p 33* sq.



8. 160. Opro6cz polski i Czech u zadnego inne-
go narodu , badZ stowianskiego, bgdz ze stowian-
szczyzng Scisle stykaigcego sie, nie znayduiemy
szkot gtownych w podobnym , iak lam zatozo-
nych celu. Twierdzi Szwartner p. 365. ze iuzw
XIl. wieku byty szkoty gtéwne w Wegrzech, na
wz0r szkét wioskich zatozone: lecz watpié¢ wy-
pada, ze zatozyciele ich tenze sam zamiar, co
Kazimierz W. i Karol IV. mieli. A tak Polska i
Czechy, iak urzadzeniami polityczne mi i prawo-
dawstwem, tak tez réwnie i zaktadami nauko-
wemi, upowszechnienie wiadomosci prawnych
na celu maigcemi, caley stowiauszczyznie Ww O-
kresie tym przodkuig.

Na tem koricze toin pierwszy. Jaki wnio-
sek z tych badan wyprowadzié, i do szcze-
$cia ludéw stowianskich, i teraz nawet, za-
stosowac sie da, o tein powiem w trzecim
tomie, ktory badania o stanie politycznym,
osSwiacie i historyi prawodawstw stowian-
skich, zamknie. Tom drugi niezabawem
wyydzie, i zawiera¢ bedzie pierwszg czes$¢
praw kryminalnych i prywatnych , tgczac

to i postepowanie sgadowe. Cze$¢ druga
tegoz przedmiotu wytozy sie w czwartym
tomie, a ten cate dzieto zakonczy.
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OSTRZEZENIE.

arnno sie to dzietko, ziak nay-

sztem drukowac, usitowano wiec
unika¢ wszystkiego, coby objeto$¢ iego bezpo-
trzebnie powiekszy¢ mogto. Dla tego tez i pisma
do uktadu tego dzietka za zrzédto uzyte, w skro*
cenili przytaczano. Ostrzega sie wiec czytelnika,
ze liczba rzymska obok nazwiska pisarza poto-
zona, zawsze oznacza tom lub ksiege, a liczba
arabska rozdziat dzieta. Tam gdzie sie sama
tylko pagina (p. karta) przytoczyta, ma sie rozu-
mie¢ dzieto jednotomowe pisarza, badZz iego wta-
sne, bagdz staraniem iego wydane. O innych skro-
ceniach powiedziano w przypiskach 9. 34. G29.
Co sie dotyczy pisowni, ta miata bydz wszedzie
poditug-zasad Kopczyrskiego; wszakze i tu trzy-
mano sie niektorych nowszych popraw, miano-
wicie co do pisania trybu bezokolicznego $¢.
Naywieksza iest omytka na karcie 198. gdzie po
wyrazie nie powtorzyé trzeba drugi raz nie, a
zamiast 8§ 204. ma sta¢ 104. Imiona autorow
miaty bydZz wszedzie po stowiansku pisane: lecz
i wtern nie zawsze zachowano iedrrostaynosc.



WYRAZY TECHNICZNE
W TOMIE I. OBJETE.

adsct ipticius  147.
148.

ahi sanguinis prin-
cipes 84.

angaria , paranga-
ria 181.

Archiflamines 166.
Archijereje i7S.
Arehininndryta 172
Han 59. 104.
Halones 90.
Benefici 88. 134.
IBeneficiarii 134.
Berna regia 189.
— generalis 149.
Bilochius 64.
Biskup 60. 92. 172.
Bojarin 130. 90.
Bojar 67. 95. 96.
97. 130.
"breve (u Dalma-
matéw) 260.
Burgravius 111.
Burgrecht (prawo
dworskie) 211.
eczeladen 143. 100.
camera regis ( fi-
scus) 189.
camerae Magister
111.
Cancellarius 111.
Capitaneus 103.
Car 82. 129.
Carica 82.
cartulatus 150.
Carinik 115.
Castellanus 63. 65.
custeilania 64.

castellatura 63.
castellum 63. 64.
castrum 04.
censualis 137. 139.
Centurio 116.
census 189.
cingulum militate
123.
chtop 143. 138.
Chorazy 112.
ciritas 64.
Ciwun 110.
clieiries 93.
colloguia pro-1
vititdadlia,ge->222.
neralia \
Cyrkowniki 175.
Comités 97. 91. 100
Gomes palatinuslOO
com titus 66. 94.
cunfoederationes
(conspiratio) 198
199.
Consiliarii 223.
consulares viri 91.
contributiones 188.
curiae Magister 111
curiales 88. 110.
czj'nszownicy 89.
160.

czuda 59.

dacia 186.

dan 183.

danie 186.

daninal61. 1S3.188.

Dapifer 111.

deski prawne 280.
ziemskie 239.243.

1St

despinsf, desposina
82.

Djak 110.
diedinik 139.
dignitarii 91.

distructus 59.
dominus 136.
Doctor decretorum
279.)
druzyna 88. 93.
Duchowniki 175.
dux 95.
duces 91. 97.
dwor 115.
dworzanin 88. 140.
dziedzictwo 134.
dziesieciny 107 257
dziesietnicy 116.
185.
edicts 228.
edicta perpetua228
emphyteuta 139.
Ewrij 198.
exactio 187. 189.
exactor» vilicus
114.
exarhi kosmici
115.
famulus 147.
feudatus 93.
feudum 131.
fideles 88. 160.
Frohndienste 155.
gabella 186.
Gladifer 112.
Globar 114.
godowe 179.185.
gtowa 115.
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graniota 28.
(/ramota zatowana
|84.
gotota 154.
gorodu pry kasz*
czy k 95.
gos¢ 159.
gos$céha 159.
gospodyn 82.
gréd 62. 64.
gradiaznii 64.
gromada 59
Gryden 110.
grzywny 193.
blaski 182.
hereditates deser-
totae 131
hereditates empti-
eiae j37.
homo tributarius
13».
Horodniczy 198.
ignobiles 138.
Igunieni 176.
incastellare 63.
incola 137.
interdictum 169
in mundio esse 2111
izba poselska 9i
Jahietnik 140. 142.
jenerat starosto-
wie 103.
jobagiones 89.145.
judex
castri 101
inferior 103.
jara 229.
ducnlia 178.
jus 235.
bohemicale 241.
civile 215.
emphyteuticuni
137. 210.
imperiale 210.
militare 120.
municipale 210.
non fori 909.

novi fori 209.
terare 244
'thfeOtontcOTn
2119 210.
vit" rnrtle 1*9. 493
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itt. /HT 176
Kasztelan 100.

Kasztele 62.
Kaznianzen 110.

158.

liudyn 141.

439. 136.
tjogrfthetes 104.
towczy 112
magnates 91.
major procurator

in beneficio 111.
man'c pia servilla

149. '
Mareschalcu» lit.

1\efalie(i apitaneus) Methodius

115.
klerus 176.
Klnrznfk 170,
kmieé 89.94,136.

w Moraw ii 213.

u Datmatow 260.
Metropolita 172.
miesieczne 192.

wielki kniaz 81 96 Miecznik 112. 141

129.
kniachynia 8<.

mieszczan

mtod-
*~'m)'s starszy 67.

knez,k niez 81 82 95 milites 93. 11»,

kniezon 81.
kniaziostwo 60.
knizeta 81.

rastellani 292.
ex sculteto cre-

ati 126.

Komornik 108.109. m. pauperes 123.

koniuszy ksigzecy

141.

konjuszyi 110.

137.

m. famosi 125.

milostenka 184.

kormcz¢.i knigi 173. mir 6G.

Krassnpani 164-
kral 92.

kroi S3,
kraiszcznik 197.
ksigdz 81.
kuny 187.
kupyen 152.
kupla 159.
tandgrarius
Latinos 168.
Lech 94.
lex 235.
teces 228.
lenno$é 131.
lex imperialis 214.
liberatus 136.
liberi 136.
lictores 112.
literati 272.

Mostnik 198.
Monetarius tzyli
thelonarius 114.
muz. 140.224.
mytuik 114.
Namiestnik 102.
tiatliiestniknstivo62
napraw nik 139.
Niemcy 155. 156.
niewola 147.
biewolnik H7.
nobiles 90 93. 417.
119. 122.
nomokanon 173.
notaryusze 27g.
nur, ziemia 145.
neropchy |[45.
obtbmek 154.
obrok (urok) 183.

listy swobodne 198 obelny 143.



officiales 88. 110.
ogenszczanin 14*
143

ogniszeze 143
Opat 172.
oppidstitis 64.
ordinationes 228.
origtnarius 147
ordo eguestor 121.
oswiecony i
Otrok 141. 154 198.
pagns 59.

pan 59. 82. g9 gr.
Patryarcha 70.
palatinatus 61.
pecunia 1S9.
Tiastun 142 ka 14—

pisec 281. 289.
ptebs 136.
podatki 1R6.
podarek 183.
Podczaszy 113.
poddany 14'.
Podkomorzy 109.
202.
Podjezdnoj 141.
1*odkoniuszy 112.
poganin 100.
Poglawar 115.
pogost 59.
pogtéw ne 187.
pokion 18>
potonianin 151.
pomocne 193.
pop. 175.
poptatki 16J. 18S.
poradlne 187.
posada 181.
Posadnik 6'.
101. 158.
pospolite
2W0

60.
ruszenie

powiat 58.
powolenje 266.
praw a gornicze 241
meslska 244.
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WIejSkIe greckie Setnik 116.

zemska 943.
skandynawskie
211.

servns 147. 130.
sejm Ol. 221
Sedzia 83.
gieto, siodto 60.

normandzkie 940 sierota 154.
Praefectus 101. 109 Siwa 164.

prawda (jusj 204-

prawo lenne 131

prawo greckie 211.

prawo rycerskielSI

predyalisoi 121.145.

pregoroda 66-
Primicerrus 105.
priselica 185. 75.

Pristaldus 110. 115.

Droczi lodi 120.
prucej-es 95.
pnmiarsUu zciul*
\$4.
proniar 155.
proyinnia«* Cl
Prow(* 167.171.
Przystaw 110. 115.
puscizna i34-
Radagast 7-3 164
radéwtez 143.
rastralft PT.
roh 143. 151
robota 15 K
rusticus 139. 136.
rustici  136.
rzemie$lnik 112.

s’%ﬁowmtwo Yy 235

sady Beze 247.
w Serbii 26G
scartabellatus 12(3.

«79.
sehr, serb 153
serreturius 111.
senior 91
seniures 90.
senat 93.
serritiuin 176.
semtnr 177 149.

simki kunie 188.

stoboda ilu.

Stowianin 141

slachetny 117.

smerd 143

szlachta 11"

solutio c.ipitis.
187

sobory 172.

sors bered itaria

spiritualia 169.
Stajenny 141-
ktarry 95.
starosta 102.
s elski 142.
starostwo 02.
starszy 67. 81.
Starszyzna 95.
stan 120.
Stanik 115.
statio 161
statuta 228.
Stjegonosza 112.
131.

stréza 181
Subagaso lii
dapif-r lit.
camerarius 1(9.
111

marekchalcusl 11

pincerna lit.

thesaorarius 111
Swetitel 176.
swircatka [2f.
syn Karolew 82.
szlachcic 95.
Tamoznik 114-
teitutaria I»$.
Tepiz 982.
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terre 61.
terrigena OJ.
Thavernicus 114.
theolonea 186.
Thesaurafius 112.
traga woiewddzka
177.
t’rgowcy 193.
Trihunutf 109.
tributarius 139.
twardos$ci 180.
Tysiarznik 60. 116
224.
Tyun 170.
Tyenangs 118.
udworniony 145-
urzedniey S$wieccy
115

tista>v 205.
Venator 111.
sunimus lit.
vexati0 179.
Vexiliifer lit.
vidualc 193.

\illanua 136.

warosz 64.

waroszanin (\A.

Wirnik 114.

wiera 58. 221.222.

uielkorzadztwo 63
103.

wiesnicz 192.
wiesiat 192.
Winetu 190
ulachy 145.
wlastel 129. 225.
wlagtelin 129. weli-
ki w. 131.
wlasteliczyci 129.
wlastelinek 129. 225
wlastitel carew 131
wiadalcc' 130.
wiadyk urodzony
D,

Wiadyka 60. 94. 95
127. ]29.

Woiewodg 81.DS.99
w Czechach 100.

wojewodztwo 60.
62.

Woyski 109.

wspo6lno$¢ majat-
kowa 210.

uzbeg 202.

zak (uczony) 280.

zakon 130.204-
205. 207.

zakonnik 207.

zakup 144*

zbér 01. 220.

zborowi (Cfnoeoi)

ziemia 61.
ziemianin 90.
zlatari 193.
zupa 58. 59.
Zupanus 104. 105.
Zupan 58. 104. 105.
arcy-zupan 106.
ztipania 58,
Zupny pan 66.
Zydzi 159.
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PRZEDMOWA

Podaie publicznosci nastepny tom mego
dzietka. Niezabawem zayme sie wydaniem,
dawno iuz do druku przygotowanego tomu
drugiego historyi prawa rzymskiego; a po
tem, iezeli Czytelnicy moi ulatwig mi do
tego Srodki, ogtosze drukiem rekopisy pra-
wodawstw stowianskich, ktére mi do uto-
zenia dzieta tego postuzylty. To sprawi, ze
ciekawsi tey rzeczy, bedag sie mogli dokta-
dnie w niey rozpatrzyé, przekonac sie, czym
odgadt ducha stowianskiego prawa, lub,
iezeli sami zechcag, beda sie mogli w ba-
dania tego rodzaiu zapusci¢, i w lepszem
Swietle wystawi¢ stowianskg narodowosc.

Na samym wstepie, winienem nowe zto-
zy¢€ dzieki P. Kucharskiemu: ktory i dla te-
go tomu okazat sie bardzo wzglednym. Bez
Jego pomocy, wyznaie to szczerze, trudno-
by mi byto poradzi¢ sobie, nie w iedney
rzeczy.

Zapuszczaigc sie w te badania, i, kirem
pomroki niby okryty, btgdzac pomiedzy po-
mnikami odlegtey starozytnosci, rozproszo-
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iieini po rozlegtby Stowian ziemi, powta-
rzajac sobie owo

incedis per ignes
Supposilos cineri d<»loso:

stgpaiac nieraz po tomacli i gruzach,to zno-
wu suwaiac stope po nieprzeyrzanych okiem
obszarach; raz staigc naci przepascig urwi-
ska skaty, i znowu nie pewng probuigc no-
ga, azali ukryte pod stopami bagno, albo
zdradliwa trzerawica nie pochtonie, trudem
podr6zy nie znuzonego wedrowca; od Sa-
wy do Wettawy, odbitby do Dniestru i Wot-
gi przebiegaiac , btgkaigc sie tam, gdzie Kre-
pak wierzchotkiem nagim siega pod obtoki,
i tam gdzie spieniony Battyk huczace swe
waty o skaliste rozbiia brzegi: w zamecie
tylu z sobg pomieszanych zywiotdw szuka-
igc prawdy, rachowatem na pomoc uczo-
nych rodakoéw, tuszac sobie, ze krokiem
niepewnym postepujgcemu podadzg reke,
i rada swoig wesprg go, azeby tam, gdzie
witasnie iest naybardziey $liska $cieszka,nie
potknat sie, i z prostey nie zboczyt drogi.
Ale dotad nie zostaty ziszczone me zycze-
nia. Bo lubo tui owdzie, co$ tam o dziel-
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ku moietn wyrzeczono; wszelako uczeni me-
zowie (a tegom ja naybardziy pragnat),
nie wskazali tui ieszcze, ziakichby inizrzo-
det czerpaé¢ nalezato, azeby to uzupetnic,
na czem dotad dzietu memu zbywaé moze.

Obrawszy sobie cel gtdwny, ktéry wg
wstepach do dzieta wskazatem, usitowatem
wszystko do niego kierowaé, i dowodami
wesprze¢, com o0 ogo0le i szczegbtach pra-
wodawstw stowianskich pomyslat. Mitoby
mi byto, gdyby Krytycy moi, krok w krok
postepowali za mna, i nastawione przeze-
ranie dowody, stawili ,powe: bo tym spo-
sobem rzecz doktadnicby sie poieta i na-
lezycie wyjasnita. Wtedy bezstronny sedzia,
zwazywszy na réwney szali prace ich a usi-
towania moie, sprawiedliwieby zawyroko-
wat, czym lepiey zrofiit, zem na rzecz,
wzietg pod rozwage, nie szkiaikiem od cu-
dzych mistrz6w pozyczonem, ale gotem
spogladat okiem; czym sie nie tudzit po-
zorami, chcac odgadnaé prawde; czym dp-
bra postepowat drogg zmierzaigc do celu,
i czym dobrze uczynit iey sie trzymajac,,
lub czyliby nie byto lepiey, gdybym byt
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szedt wcale -odmientrg, ieszcze dtuzsza lub
krotszy.

Kiedym, ile to byto w mdiéy mocy, po*
arniki okresu tego doktadnie rozwazyt, i
kiedym sig rozpatrywa¢ zaczat w tciri, c0;
zdaniem moi¢m, ma naylepszégo prawo-
dawstwo stowianskie nastepnego okresu;
iedném stowem, gdym sie do$¢ z bliska
przypatrzg)/! statutowi mazowieckiemu, cze-
skiemu Wiadystawa Jagiellonczyka, lité-
wikieitiu Zygmunta Augusta, sudebnikowi
Iwana ""Wasilewicza, utozeniu Alexego Mi-
chatowicza’(prawa Meszty stowianszczyzny,
z przyczyn do odgécinienia (tatwych, $g lich-
sze od dych): i ‘gdym ie poéiedynczo roz-
bierat; dostrzegtem, ze sa zwielu miar nie-
doktadne\ ze brak w nich zwigzku, z¢ sj
przerwy w nWteryach, ize tym prawom na
wrtelu rzCCUach nie dostaie, 6 czém sie w
stfoitrir czasie pomowi. Wszakze skoroté ie
do siebiezblizyt, poréwnat ie, iedno pra-
wd tiztipetnit drukiem, iiedno przez dru-
gife objasnia¢ zaczat, przekonatem sie: z¢
wsistkie razem tworzg ic¢drie cato$¢, ULh
ktdrg sie z og6lnego stanowiska zapatrywac
nalezy, chcac iodnego nawet z tychze pra-
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»yodawstw. adgadna¢ ducha. Utwierdzitem
sie zatem w mniemaniu, ze ktoby chciat
pojedynczo rozwaza¢ prawodawstwa sto-
wianskie, tenby zdaniem mojem, szarpat je-
dno ciato ? rozrywat ie na sztuki, i odry-
wat od siebie, co wdasnie w catosci i
nayscisleyszym ze spbg zwigzku zostawaé
powinno. Naocznie sie o tem przekona¢ mo-
ze kazdy, kio dzieta PP. Linde i Szatarzy-
ka rozwazy, i kio na to poroni, ze co Oni
we wzgledzie iezyka i bistoryi literatury
zrobili, toz samo i w innych gateziach na-
uk uskuteczni¢ dasie, i ze wdasnie od dal-
Szego urzeczywistnienia tey prawdy zawi-
sto przekonanie Stowian; i ich w niemze
utwierdzenie sie, ze oni, pod wszelakim
wzgledem , cato$¢ , niczem sie rozerwac nie
daigca, tworzyli niegdy$, dzi$ tworza, a
przy rozwiiaigcey sie coraz to bardziey grun-
téwncéy oswiacie, Scislejsza ieszcze two-
rzy¢ sczasem beda: i ze ma t¢y tylko dro-
dze postepuigc, ziednaig sobie prawdziwy
szacunek u europeyskich narodow.
Trudno bedzie od razu co$ dokladnego
zbudowaé w tey mierze , trudno zyczeniom
wszystkich zadosy¢ uczynic¢, trudno uniknac
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przymoéwek ludzi niektorych: wszelako to
nikogo zniecheca¢ nie powinn o, albo odstra-
szy¢ od przytozenia sie do osiggnienia wiel-
kiego celu. Mnie zaiste nic nie odwiedzie od
ukonczenia tego dzielka ; bo przekonany ie-
stem, Ze praca rnoia przynaymniey ten uzy-
tek przyniesie, iz w drugich che¢ wznieci
do zbudowania czegos$ lepszego.

Pisatem w Warszawie, w miesigcu Pazdzier-
niku 1832 r.



osnowa tomu ii.

W dziale I

W Rozdziale /.okazato sie, ze Stowianie nawet i niewol-
nika za osobe poczytali, ze kazdemu, bez wzgledu na wieki
pte¢, wiasne przyznawali prawa, byle sie czynem bezernym
nie skala! (od §. 1. do 4.). Szczeg6lniej szy pomyst mreli oni
0 zamieszkaniu prawném, a na uwagezastuguie, co nam ich
prawa, o tuk zwanj‘ch moralnych osobach podaty (—§.9.1.
IVRoida. 11. powiedziano o podziale rzeczy (—§.U.); te
Rozdz. Ill. wyttumaczono nastepstwo praw tupo tobie
idacych, i powiedziano oich duchu (— §-16.).

IV dziale //.

skreslono obraz sgdownictwa izasad praw karnjEh, za czasow
poganskich (—8. 18.), i za czas6w chrzesciadskich. IV Rozd. I.
Il 11l. Kozwineto sie sgdownictwo stowianskie z wjmbrazen
narodowych (sady byty wiecowe, ziemskie, pomnieysze (ro-
dzinne, iednawcze, przysiegtych — 8. 34.), i z wyobrazen cu-
dzoziemskich, byty to sady dworskie, urzednikéw wyzszych i
nizszych, prywatnych oséb — 8. 53.). Rozdz. IV. méw iio stu-
zebnikach sadowych (—8§.59.), a Rozdz. V. o radach obywa-
telskich (—8.64.;: VI. Rozdz. o dochodach o0s6b, do sktadu
sgdownictwa wchodzgcych)— 8711 ) Kto, kogo, iak, kiedy i
dokad zapozywat, o ténj méwig Rozdz. VII. — §. 77. Rozdz.
VIII. — § 90. Rozdz. IX.— § 95 Tamze wyttumaczono
rzecz o pozwach i rokach. W Rozdz. X. méwiac o tern, co po-
miedzy stronami, spieraigcemi si¢ Wsadzie zachodzito, wyttu-
maczyto sie oraz rzecz o $wiadkach, przysiegach, dowodach,
(— 8 109.) o windikacyi, (— § 116. exrepcyi (— § 119.).
Moéwigc o wyroku i iego skutkach, opowiedziato sie takze,
podtug iakich formalnosci dobrami dituznika zaspokajano
wierzyciela (— 8. 132. Rozdz- Xl.). Zasady prawa karnego
ttumacza Rozdz. XI1. XIII. Zemste (—§.135.) zastgpity
p6zni¢y nowsze wyobrazenia, polegajace na ukaraniu zbrodni,
czyli przestepstwa bezpieczefAstwu publicznemu zagrazaigce-
go (—8. 160.), i nawinie, mnieyszém ztem dobru og6tu gro-
zgcey (— 178.). Na te dwa charaktery przestepstw zwazaé
powinien, kto chce doktadnie zbrodnig Od winjr odrézni¢.
Szczeg6ty postepowania sgdowego kryminalnego, opowiedzia-
no w Rozdz. XIV. (s. 183.). Za $rodek doy$cia prawdy uzy-
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wano ta sagdow bozych (Kozdz. XV. — §. 186). Lrawo prnepi-
sato nawet sposoby, iakiemi mozna byto unikngé¢ kury (Rozdz-
XV1.-§. 188)).

IV dziale 111

rozebratem prawa rodowe. Rzecz o matzenstwie za czaséw po
ganskich (Huidz. 1.") rozwazytem pod troiakim wzgladem (—S.
193.): w takimze samym stosunku, ale daleko obszernicy, roze-
bratem ig podtug praw, za chrzescianstwa istnieigcych (Rozdz.
1.1 V.. V. VI i okazatem ze Stowianie, przed upowsze-
chnieniem' u nich zasad kanonicznego prawa, zawierali cy-
wilne matzenstwa (— §. 195.), w czwartym pokrewieAstwa
stopniu (—.$.204. tu doktadnie wytuszczono rzeefc o pokre-
wienAstwie), nainne przeszkody, tu zachodzi¢ mogace, nintey
zwazajgc; ze sie prywatnym godzito, tylko dzieci w matzen-
stwie Sptodzone uwazaé za prawej — § ¢97.); ze wielozen-
stwa nie zaali, i ze rozwodzono matzenstwa, nawet Slubem
kosécielnym potgczone — (—8. 210.): nakonie.c, ze przepisy pra-
wne, dotyczgce sie dobr matzonkdéw, szczeg6lni¢y obeymowa-
ty wsobie owe stosunki, iakie pomiedzy mezem,' zong i ich
dzie¢mi, co do tychze doébr, zachodzi¢ mogty (— 8§ 215.).
Wtadza rodzicielska i opieka, o ktérych sie w Ruzdz. VII,
VIl 1X. X. mowito, rozciggaty sie do osoby syna (—8§. 318.)
i iego maiatku, badZz oddzielnego, badz wspélnego mu z oy
ceni (—$.223.J; tudziez do osoby matoletniego (—§.223.)
(o latach petnoletnosci powiedziano w §$. 224.325j i iego ma-
jatki! (— 8. 221.)

W.dz iale IV.

moéwitem o dziedzictwie i dzierzawie, a wytlumaczywszy w
Rozdz. I. (— §. 234.) znaczenie dziedzictwa i puscizny, wyka-
zatem wRozdz. I1.—§ 224. ze same tylko dzierzawy stusznie
zabierano puscizny prawem. Rozdz. I111. (— Sm 225.) méwi o
porzadku brania dziedzictw, a nastepny czyli Rozdz. 1V. o
rozporzadzeniu ostateczng wolg (— §. 258.); dodawszy do te-
go (w Rozdz. V.) ustgpienie(— §. 260.;, znalezienie (— 8.
202.), przedawnienie (—8§. 265.), a w koncu opowiedziawszy
0 ograniczeniu wiasnosci (— §.206), tern samem wszystko
wyttumaczytem, co sie prawa wtasnos$ci dotyczyto. W Rozdz .
1 1. VII. opisatem stosunki prawne, wynikajace z posiadtosci
czylidzierzaw (— §. 267.), iakientisg; stuzebno$¢ (—8§- 209.)
grunta wspélne (— §. 270.), zaktady i zastawy (— §. 276.).

W dziale V.

wyttumaczono reszte praw prywatnych, i na tém zakonczono
pierwszg potowe historyi prawodawstw stowianskich. Opo-
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wiedziawszy, iakiemi wyrazami technicznemi nazywano pra-
wa, wynikajace z zobow 1azania sie {ftilzdz. 1,_—8&277.])) *’a"
kich U uzywano formalnosci (—J. 27s.), wyTtazatem, "W iaki
s%%sob uiscic sie musiat rlluznik swrnemu wierzycielowi (8.
‘2.z okolicznosci tey powiedziano 10 procentach —8. 280.)»
i c0go czekat o, jrzeli'tegd nieuczynit'—8.281.). Na szcze-
oln nvy,agwoslu uiaz tego wzgledu czeskie i ruskie prawa
%—§. iS.). Wliozdz. 11. rozebrano wszczegdtach dutistron-
neumowy (— 284, Kupno ue$.-255. dzierzawe, skiad, po-
zyczenie, spotke); W Hozdz. 111. powiedziano 0 jednostron-
nych umowach (—8. 23S o darowiZnie i zareczeniu)-

OMYLKI DRUKU.

Pomimo nayusilnieyszego starania, V\_/krad(’?/ sie omyiki dru-
karskie do obudwu tomow. Wyrozumiaty Czytelnik; popra-
wid ie, i wybaczy¢ im raczy, tem chet_nle%/, g&j{y} zwazy, ziak
wielkiemi trudnosciami- walczy¢ musiat ten, ktory  druk dzie-
fa uktadat. Znncznieysze omyiki, bo sens psuigce, sg;

w l. tomie, na karcie” 70. 271). zamiast rzadziey, otl lewey do

prawey: staC powinno; radziey, od prawey do lewey.

Mnieysze omyiki sgna kartach: 4. 5-9.245, 22. 57. 65.70. 71.
100. 124.243. 248. gdzie zamiast; wzia$j, powzigi¢, tozycie
Hageka, Sacza, Prekaszczyk wg, OVTsg, xaXv@Cue, Ku-
zjacien, o-bjetyeh, IPschrda, jg; staC powinno: wzia¢, po-
wzigé, tuzyce, Hajka, Soczg, Prykaszczyk, t(')g; OVng
xaXvj3utg, Kaznaczej, objetych, Wszeh’rda, iey.

W II. tomie %ksze omyiki znalaztem na kartach 5. 26. 28.
42. 49. 60. 82. 300. esset, mieyskiim, po zakonu nie po prawda,
Murgrabia, po prawdi, ile, wozleijani kopiec woskjatnlenlje,
bydem sledi, 16|, ktore poprawiC nalezy: eiset, wieyskiem,
po prawde nie po zakonu, iii, wozlelejani kopija w a-
I kormieni, bydiem sedi 16].

Mnieysze omytki s3 na kartach 5 13 22. 25. 29. 30. 39
45. 48.753. 68.83. 111 160. 276. 215, gdzie zamiast; atrib-
uunt, czyniacy, zasiadacy, otwedeni, od—, (jastellainam,
puprawcewa pohnati, wykonywaiacy, razgatezienin, wuljem,
okrecie, péchn. Zerdzia, nocne, robi, nalezy czytaC: attribu-
V*K czyniaéey, zaeiaSdigcy, otweleni, od, Castellaniatn



nelio poprawceura pohnal, wykonywaiacy, rozgatezieniu, wo-
tjom, okresie,p6hon, zerdzia, nocsnie, roby.

| o tem ieszcze wspomnieC nalezy, ze kiedym obadwa
tomy drukowat, iuz nie miatem, i mieC nie mogtem pod
rekak wiele z dziet, ktore mi do t¥ch badan dostarczyty
watku; a wiec nie mogtem sie dokladnie przekonaé, czyli
w cytacyacli - kart nie zaszty iukie pomyiki co do liczb;
bo_co sie dotyczy samego textu, za to zareczam, zem nic
tuii wiecey ani niniey nie powiedziat nad to, co stoi w o-
ryginale. ~ Czytelnik ‘wiec, sprawdzajac oytacye, iezeli ﬁod
t§ liczbg ktoram_ przytoczyt, nie, Znaydzie czego szuka,
niecimy raczy nieco wyzey lub nizey popatrzec, a pewno
znaydzie to, “czego sobie zyczy.

UWAGA. Przed przeczytaniem samego dzietka » nalezy rzu*
cif okiem na to, CO tietta karcie 312. powiedziato.



IIISTORYI PRAWODAWSTW StO-
WIANSKICH OKRESU 1.

CZESC 1.

PRAWO KARNE, CYWINEI POSTEPOWANIE SA-
DOWE OBEJMUJACA.

Tresc¢ czeSci drugiey.

Prawdziwo$¢ tego, co sie w pierwszej’*czesci o Stowianach
powiedziato, wykazuie szczegétowy rozbior ich prawo-
dawstwa Ktokolwiek ie doktadnierozwazy, przyzna, iz ludy
te zastuguig, azeby sie z ich dzieiami blizey obeznano.

DZIALI. WSTEPNY.
Tres¢ dziatu.

Pomysty, iakie Stowianie mieli o osobach, czynig zaszczyt
ich sposobowi myslenia/ awyobrazenia prawne, iakie przy-
wiezy wali do rzeczy, wykazujg dostatecznie ich zatrudnienia
w publicznem i prywatirem zyciu. Z ducha stowianskiego pra-
wodawstwa pokazuie sie iawnie, ze ludy te miaty istotnie

taki charakter, iakiSmy w pierwszey czesci tego dzietka skre-
$lili.

ROZDZIAL 1szy

O OSOBACH.

8. 1. Stowianie przyznajac kazdemu cztowie-
kowi pewne prawa, poniekad i niewoluika do
rzedu os6b policzyli. Bo chociaz osadzonego na
gruncie przedawniano iak rzecz, i chociaz na

Tom II. |
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Wegrach 1ina Rusi przykra byta niewolnikéw
dola, byta ona wszakze znos$niejszag od owcy,
iakiey ulegli ubozszego stanu nsdelbianscy Sto-
wianie, na poddanstwo i niewolg z calem swe'tn
potomstwem skazani.

Zwierciadto saskie 111. 73. zadaie pytanie, ia-
kich praw ma uzywac¢ dziecie Stowianki, $luba-
mi matzenskiemi potgezoney z Niemcem 1 i od-
powiada, ze powinno dzieli¢ los matki a nie oyca.
Moze dla lego, ze w jego zytach istowianska krew
ptyneta , podleysza od krwi giermanskiey, ktora
sprawiata, iz dziecie podzieli¢ musiato.los tego ze
swoich rodzicow , ktéry gorszego uzyw at prawa.

Wszyscy Stowianie przyieli te zasade, iz po-
uiewaz niewolnik iest osobg, wiec kto go nie-
winnie zabiie, nie tylko panu iego okup zagto-
we ztoz\c powinien, ale nadto ma zaptacie ka-
re monarsze: 3 w czem witasnie wielce sie ro-
znity stowianskie i giermanskie prawodawstwa 3

8. 2. O osobach ktére oraz obywatelami byty,
powiedziato sie w I. CzeSci tego dzielg, a z tego
co sie tam rzeklo, pokazuje sie iawnie, ze posia-
dtos¢ gruntowa nadawata szczegolniev prawo
obywatelstwa. WpdZnieyszych dopiero czasach,
mianowicie w Polsce , przyznawano kraiowe pra-

1 Majek I11. p. 536. 2 Karamzin 11. przyp. 67. utrzy-
muje, ze »Rusinéw nie karano za zabicie niewolnika i wta-
snej’ zony, ale wzrzédtach nie .znalaztem na to dowodu.

* 3 Grimm p. 312 L. Maurer, Geschichte des Altgermanischen
Gerichtsverfahrens, Heidelberg 1821. p. 9.
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wa icudzoziemcom, wiasnosci gruntowey nie po-
siadajgcym (indigenatus) Nie dziw wiec, ze
witasnie to co tak wielkie znaczenie miato wpra-
wie rzymskiem, to iest stan oséb (san 8 13- 93,
pr. D. C. sanowrtik , u Nestora Ill. p. 86. cztowiek
stanu), mato co znaczyto w prawodawstwie sto-
wianskiem.

8.3. Sami tylko matoletni sirotek wyraza sie
prawo czeskie (8. 31. R. Z. C. i gdzie indziey)
pod opiekg zostawali, prawo nieprzyznawato
krewnym opieki nad petnoletniemi kobietami ,
nawet i niezameznemi. A lak Stowianki same
dobrami swemi zawiadowaty, i niemi rozporza-
dzaty, gdy przeciwnie u Giermanow, podobniez
iak i u starozytnych Rzymian, kobiety ciggle
pod opieka zostawaty, nie tylko krewnych ale
nawet i wiasnych syndéw 5 Z powodu zgrzy-
biatego wieku lub niedoteznos$ci, nikomu u Sto-
wian nie odbierano zycia, ani go praw wia-
snych nie pozbawiano. W prawdzie sgasiadujg-
cy z Niemcami Stowianie mieli i ten obrzydty
zwyczay*. wszakze sam P. Grimm p. 488. oSwiad-
cza, zenie $mie twierdzi¢, czyli go Giermano-
wie od Stowian przeieli, czy tez przeciwnie
Stowianie od Giermanow. Ktokolwiek sie wcha-
rakterze obudwu tych narodéw rozpatrzyt do-
ktadnie, ten tatwo dostrzeze tu prawdy.

4 Srhot. de indigenatu Polon. Dantisci 1*38 p. 6. 5 Grimm
p. 403. Phillips, Grundsatze des gemeinen deutschen Pri-
vatrechts, Berlin 1828. 29. dwa tomy. z. tum 1. p. 322. 323.



8 4. Podiug wyobrazen stowianskich, tylko
ten utrgcg wiasne prawa, o ktorym w tey mie-
rze stanowczo wyrzekty ustawy. Przedawnienie
pozbawia praw rzeczonych: zbrodnia lub prze-
stepstwo odbiera prawa osobiste a niekiedy na-
wet osobe wyzuwa z maigtku. Na uwage zastu-
gujg bezeeni (cze$é¢, iak sie zpraw Czeskich prze-
konywamy, test tego wyrazu zrzodtostowem) i
sromotni: pierwszym wyrazem 0znaczono mez-
czyzn, drugim kobiety czci i stawy pozbawione.
Ttumaczenia tacinskie prawodawstw polskich i
czeskich, uzywaig wyrazu inf amis, i tak sie wy-
razajag w lev mierze, iztu tatwo dostrzedz wptyw
obcego prawodawstwa. Wtiasnie ci Kronikarze
polscy, ktérzy bardzo przesigkli prawem rzym-
skiem , o bezecenstwie mdwig naywiecey 6 Jrk
podtug prawa rzymskiego, tak i podtug krajo-
wego, niczem sie nie dato zmazaé bezecenstwo.

8. 5. O zamieszkaniu prawnem , sanie tylko poi»
skie i czeskie prawa wspomniaty. Podiug praw
polskich, ma kazdy zamieszkanie prawne tam,
gdzie sam istotnie mieszka: ale prawo czeskie
réznice robi miedzy zonatym i niezonatym; mie-
dzy zamezng a niezamezng kobieta. Stanowi; iz
w zwigzku matzefdskim zyigcy mezczyzna, malam
zamieszkanie prawne, gdzie zzong mieszka, i ze
tamze pozew wreczony mu byé powinien, bez
wzgledu na to, czyli we wlasney maietnosci, czy-
li wcudzey mieszka.

0 Lelewel p. 49. przyp. 41. p. 147. 7 8 17.Pr.ZC.
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8. G Z wyobrazen, iakie Stowianie mieli otak
zwanych moralnych osobach, wida¢ ich sposo6b
zycia, w czasach naydawnieyszych. U Stowian
kazda familia, kazda gmina, osobe moralng skita-
data: wszakze za daleko rzecz te posung! Ewers,
kreSlagc obraz poz\cia rodzinnego starozytnych
Stowian. Smiem nawet twierdzié¢, ze on obcego
prawa pomysty podszyt pod stowiaiisko-narodo-
we zwyczaie. Biizey sie temu przypatrzmy.

8. 7. Juliusz Cezar skre$lit nam pierwszy cha-
rakter i obvczaie starozytnych Giermanow. Po-
dtug iego podan byt to naréd koczuigcy, podzie-
lony na familie, ztozone z roddw i pokolen,
zwierzchnictwu ksigzat i urzednikow ulegaigcy.
Naturalng byto rzecza, iz takiemu narodowi nie
mogta by¢ znana wilasno$¢é prywatna, ale ze o-
wszem wszystko u niego wspdlném by¢ musiato 8.
U naroddéw podobnie zyigcych, iak starozytni
Giermanowie, umierajgcy oyciec rodu , niezosta-
wia posiadtosci swoich dla wiasnego potomstwa,
lecz dla plcrniennikéw swoich , i dla. tych wszy-
stkich oso6b, ktore za zycia wspolnie z nim skia-
daty iedue familig.

W kilka set lat po Juliuszu Cezarze, w innéy

8 Sed privati ac seperati agri apud eos nichil est; negue lun-
gius anno remanere uno in loco incolendi causa licet... ne-
gue guisguam agri modum cci tum aut fines proprios habet,
sed inagistratus ac principes in annos singulos, gentibus co-
gnationibusaue liominum, qui una coierunt, quantum esset
quo loco visum est, atribunt agri, atque anno post alio transi-
re cogunt. Caesar de B. G.1V. 1 VI.J1-.
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itiz postaci wysteppig Giermanowie na wielkiey
widowni S$wiata. /Wszakze nie wszyscy, iak to
nowsze badania ¢dkryty, lecz mianowicie ci, kt6-
rzy bbzey Rzymian mieszkali. Tacyt wvstavvia
nam Giermandw, iako ludzi w mieyscu pewnem
osiadtych, znaigcych prywatng wiasnos¢, itako-
wg zostawiajagcych swoim dzieciom, a w braku
ich, nayblizszym krewny m po kadzieli lub po mie-
czu 9%

8.8. Przeciwnie Stowian wystawiaig nam nay-
dawnieysi kronikarze I® iako ludzi osiadttch, a
tern samem przyznitig, iz om mieli wyobrazenie
0 wihasnosci prywatney. Tak wiec mingt sie zpra-
wdg Lelewel (p. 29), gdy twierdzit, iz u Stowian
wszelka wiasno$¢ prywatnych os6b, wynikia
z wianosci powszechney. Naczelnicy familiy,
czyi:, iak sie Ttumacze praw polskich wyrazaig,
Ojcowie czeledni (wsadzie Libuszy hlawacz ce-
ledina), wtadali swoiemi plemionami czyli roda-
mi; a wyraz plemie, rod, iak mowig Nestor I. p.
197. 217. i prawa serbskie, raz oznaczat pier-
wszy stopien rodowitosci, czt li o\ca i dzieci, dru-
gi raz obeymowat plemiennikéw, az do czwarte-
go stopnia z sobg spokrewnionvch , czyli braci ,
siostry i ich potomstwo. Dalszych stopni kre-
wnych zwano przyiaciotmi. Zboczymy nizey, ze
krewni i przyjaciele $ciSle sie zsobg tgczyli pra-

9 Heredes tanien. successoresgue sui cuigue liberi: et nul-

lum testamentum. Si liberi non sunt, proximus gradus in pos-
scssioue fratres, patrui, arunculi. 10Czesd 1 p. 70.
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wem brania spadku i wywierania zemsty na kaz-
dym, ktéry cztonka rodziny obrazit : i ze pomy-
sty praw stowianskich o spadku, iakie nam Zzr/.6-
dta okresu tego wystawiaig , sg wielce podobne
do przepiséw brania dziedzictw dzi$ istniejgcych;
atrt, tudziez, iinne okolicznosci, w ciggu dzietka
przywiedzione i dowodami poparte, dostatecznie
nam wy kazg watto$¢ pomystéw o rodach stowian-
skich , iakie o nich tegoczes$ni uczeni objawili.

8 9. i\la wzér rodoéw tworzacych osobe mo-
ralng przybraty igminy podobny charakter. Zrzo6-
dta prawodawstw polskich iszlgskich, zowig ie
wyrazami od nowszey taciny pozyczanemi 11- W ie-
dovtn tylko akcie urzedowym czeskim /.XIII. wie-
ku, ktérego mi udzielit P. llanka, znalaztem wy-
raz osada, osobom lego rodzaiu stosownie na-
dany. Wszakze nietnasz pomnika prawodawstw
stowianskich, ktoryby, ze ie tak nazwe, 0 osa-
dach niemiat pomystow wiasnycti, i ktdreby, ra-
zem ie wzigwszy, nietaczyt.y sie z sobg w gté-
wnych pomystach, iakie wtey mierze cata sto-
wianszczyzna objawita. 12- Cigg dzietka da nam
0 nich pozna¢ szczeg6ty. Naywaznieyszem iest
to, iz podtug praw ruskich, serbskich i moraw-
skich, gmina odpowiadata za zabOystwo i zto-

it W statucie Kazimierza W. czesto natrafiamy wyrazy
Communitas, Terriseen.ie. W Prawie Slaskiem uniuersilatet
terrae, Sommrrberg 1. p. *79. 12 A. W. Hist. 52. p. 27.
Wierzbie« p. 21. 56. 57. Fessler Il. p. 8t6. Giovanni Lucio
p. 515. 516, 9. 25.61. pr. L= C.
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dziey&fwo w iey obrebie popetnione: a podiug
praw czeskich ipolskich , catlg nawet gmine wol-
no byto do sadu zapozwaé. Poniewaz sie Komor-
nicy wielkich w rey mierze dopuszczali naduzy¢,
Scies$nili to prawo w Czechach Krdlowie Przemy-
staw Ottokar i Wactaw *3 (r. 1230. 1272.J, alLe-
szek czarny w Polsce (r.1288) *4

ROZDZIAL lis*

O RZECZACH.

8. 10. Wyobrazenie, iakie mieli Stowianie o
rzeczy, nic nie nastrecza uwagi godnego; byto ono
takie, iakie i w prawach innych ludow. Gtoéwny
ich podziat iest na ruchome inieruchome 15, czy-
li ha dziedzictwa i statki, albo nabytki, iak sie mia-
nowicie czeskie, polskie , serbskie i ruskie wyra-
zaig prawa. Bardzo wiele przywigzywano do ma-
ietnosci wieyskiey, nieruchomey, iszczego6lniey te
zwano dziedzictwem: po niey naywiecey ceniono
konia i niewolnika; nawet osobny przepis poste-
powania sadowego postanowiono, gdy o nie spér
zachodzit. Godnem iest uwagi, ze prawo serbskie
(w 8.2.), pod wyrazem detg, dug, zaréwno rozu-
mie zmystowe i umystowe rzeczy, czyli, iak dzi$
pospolicie moéwimy, rzeczy i obligacye ; tym spo-
sobem unika btedu, taki z tego wiasnie powodu
wprawie rzymskiem niektorzy upatruig. Stowiau-

13 Podtug aktéw urzedowych udzielonych mi przez P
Hanke. 14 TSzczygielskiego p. 164. 15 Akt urzedowy
zroku 1223. u Dogiela.
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ski wyraz dety, dtug, przeszedt i do prawa ger-
manskiego, wktérem podtug twierdzenia P.Grimm
p.611. wszelka nalezy tosc (debitom) oznacza.

8. 11. Pomiedzy nierucliotnemi i ruchomemi
rzeczami, prawo odznacza i wysoko ceni rzeczy
przeznaczone do czci Boskiev, uzyteczne w boiu,
potrzebne do rolnictwa: niektére rzeczy szty u-
Stowian w iedneyze z pieniedzmi cenie, i pospo-
licie mieysce icti zastepowaty. IdZmy do szcze-
gotow,

1. Dab wielce ceniono, bo za czaséw pogan-
skich, w galach debowych ofiary sktadano Bo-
gom 16;a za chrzeScianskich czasow' potrzeba sa-
ma nakazywata wysoko szacowaé drzewo, rzad-
ko rosngce na stowianskicy ziemi.

2. Stowianie sgsiaduigcy z Niemcami, uzywali
konia do \Vrézb i boiu, i zwierze to wraz z cia-
tem rycerza palili na stosie, obok innych koszto-
wnosci  IT. Wszystkie niemal prawodawstwa sto-
wianskie, wielkg zwierzeciu temu naznaczyty cene.

U Wegréw niewolito byto cudzoziemcowi konia
i wotu kupie, bez pozwolenia krélewskiego 13. Na
Pomorzu podtug wartosci koni , szacowano war-
tos¢ nieruchomego inaigtku: leszcze w r. 1210.
sprzedano tam wioske za cene dwoch koni '9.

16 llartknorh p. 109. sq. Hajek IV. p. 355. vita S. Otto-
nis p. 618. 715. 716. 17 Hajek II. p. 159. I1l. p. 1»6.
Dreger p. 287. 18 W ierzbiec p. 23. Grimm p. 6009.

19 A.W. Hist. 51. p. 269. Evers p. 216. vita S, Ottun.
669, Dreger p. 204. Grimm p. 108.586. Lelew.p. 128.1J0.

Tom U. 2



10

13'Rusinow gldUifedtyzna optacata sie konmi, bro-
nig. Dla ifego tez Prawda ruska p. 56. 57. 80. po-
miedzy naykosztownieyszemi rzeczami wymienia
niewolnika i konia, a ztodzieia kradngcego konie
(koAlewyj lat), mocniey iak kogo innego karze.
W Polsce Wartosci konia szta zaraz po wartosci
roli. Osobny przepis przedawnienia (lat dwa) na
kradziez koni i klaczy, postanowit statut Wiel-

kopolski.l ' i

3. Bydto, trzoda, miod, futra, wosk, niewol-
nicy, stali za pienigdze. Wolami ptacono sedzie-
mu ttare  Polsce'i w Serbii: iiinie sadowe optatv

sktadane tamze i nA Rusi w futrach; a Rusini
zwszelkich bez zadney rdéznicy optat w tych sie
uiszczali rzeczach. Bydto i trzode dzielono na
wiekszg i mnieyszg, stosoivnie do ninieyszego lub
wiekszego wykroczenia , za ktére sie temi opta-
cano rzeczami 20 Miod w wielkiey byt cenie, naco
luz kronikarze wIX. wieku zyigcy uwage zwro-
cili. Podzisdzienn Stowianie pilnie choduig pszczo-
ty 3L Owad ten wymieniony iest w 8.202. pr. Z. C,
obok klaczy i szczepéw. Nawet za uszkodzenie
drzewa, wktorem sie pszczoty chowaty, wielka
stanowito kare prawo polskie i ruskie. O wosku i
niewolnikach, iako szczegélnieysz¢éy gatezi przed-
miotow handlu, wiele piszg ruscy kronikarze , a

20 Magnum animai: bos, racca, taurus: reszta wszystko
parnum Dobner IV. p. 228. 8.52.94. pr.D. C.pr.R.p.68. fo.
21 llajek IlI. p. 197. Cgsplorics 1. p. 135.
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nawet i prawa tego ludu doktadniej, niz ktérego-*
kolwiek innego o tych rzeczach mdwig 22-

4, Narzedzia do gospodarstwa wieyskiego, rybo-
tostwa i ptasznietwa przydatne, wymienia szcze-
g6lniej ruska Prawda p. 95. 59.

ROZDZIAL nici

O ROZKLADZIE RZECZY | O DUCHU PRAWO
DAWSTW SEOWIANSKICH.

8. 12. Znaczenie wyrazu prawo rozebratem w f.
Czesci, i rozmaite jego nazwisk»' wyliczytem.
Lubo i Stowianie dzielili prawo na polityczne,
karne i cywilne , wszelako przepisy o niem mie-
szali wiedno; kazdy ksztalcie sie poczynaigcy
nardd, podobny mze sposobem prawa ; bie pisze.
Ziakich zywiotéw sktadato sie,- w tym okresie,
prawo polityczne stowianskie, vllo:,iaczytem
w l. czeSci: iakie byty zasady prawa karnego i
cywilnego, to tu opowiem. Vtym kresie nie
znano ieszcze podziatu prawa na prywatne i na
prawo narodéw, bo ile razy przyszto Stowianom
albo wchodzie z sobg we wzaiemne stosunki, al-
bo takowe =z cudzoziemcami zawieraé, uwazali
oni uktady w tym celu zrobione, za chwilowe.
A poniewaz one za/.wyczay krotko trwaty, nigdy
sie do nich nieodwotywano w okolicznosciach
zdarzonych. U kazdego narodu prawie, taka sama
byta dola i koley tego prawa.

32 Schlézzer 1v. p. 100.
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8. 13. W rozbiorze szczeg6towym przepisow
karnego i cywilnego prawa, (tgczac w to postepo-
wanie sadowe), trzymatem sie $cisle zasad, ia-
kiem w F czeSci tego dzietka p. 51sq.) przy-
jat; arozwiiaiagc wyobrazenia prawne, postepo-
walem od pomystéw ogolnych do szczeg6lnych,
od tatwieyszych €l6 trudniey$zych. Ogdlne i po-
dobne do siebie zasady mieszatem w iedno: szcze-
golne i miedzy sobg rdznigce sig, rozwiiatem oso-
lino; w pierwsze'm mieyscu to prawo polskie, to
prawo czeskie kladae, itak nastepnie idgc, wia-
sny utworzytem sobie porzadek, przekonawszy
sie , iz zaden ztych, ktory sie w pomnikach pra-
wodawstw stowianskich znayduie, nie .iest oparty
na zasadach statych; a wszelako tego wtasnie wy-
maga koniecznie systematycznos$c¢ i logicznos$é rze-
czy. Wytlumaczywszy wiec przedmioto osobach,
(ich to albowiem szczeg6lniey dotyczg sie prawa)
tudziez o rzeczach, (bo do nich stosuig sie prawa
0s06b,) i zastanowiwszy sie nad duchem i dgzno-
$cig tychze praw, zgtebitem w szczego6tach sa-
downictwo, i zasady prawa karnego stowianskie-
go , bedac przekonanym, ze s/czegdlniey zroz-
bioru logo pokaze sie. o ile u Stowian prawa
i bezpieczenstwo 0s0b szanowano i strzezono: po-
szedtem potem po praw rodowych, i wyttuma-
czytem , na iakich zasadach opierat sie zwigzek
rodziny, a nastepnie powiedziatem co stowianie
wzieli za zasade okres$lajg prawa rodow dotyczg-
ce sie wiasnosci, posiadtosci i zobowigzali sie
wzaiemnych.
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8. 14. Kto pilnie zgtebi stowianskie prawa,
iprzejmie sie ich duchem, tatwo odgadnie, ze
ich zasada, wielce sie réznita od zasad praw
rzymskich i giermanskich ; i dostrzeze, ze te trl.y
prawodawstwa, tchnety duchem zupetnie od sie-
bie réznym. Bo prawodawstwo starozytnego Rzy-
mu , wspierato sie na samowoinosci, z iakg na-

czelnik familii cztonkami suego rodu rzadzit
i na postuszenstwie nakazuigcem mu S$lepo ule-
ga¢ woli Rzadu. — Prawodawstwo starozytnych

Giermanow tchneto woyng, i niemal nikogo nie-
uwazato za cztowieka, kto orezem wladng¢ nie-
indgt: wszakze pochwycie zan, i nim sie Uzbroig,
wolno tam byto, tylko wolno urodzonemu czto-
wiekowi. Jego to, iako iedyng istote, pietnem wol-
nosci nacechowang, upowazniato prawo do wypo-
wiedzenia boiu kazdemu, ktory go $miat wczem-
kolwiek obrazi¢ 23 Wychodzac z tey zasady, czy-
nigcy osobe i majatek Giertnana Swietym i niety-
-kalnyin [Die Freyhcit und die Gewdhre), grun-
townie i z gustem wyttomaczyt Phillips ducha
prayyodawstw giermanskich. Na samowoinosci
wspierato sie i polityczne prawo giertnanskie.
Wszystko na okoto pustoszy¢, wypedzaé sasia-
dow z ich posiadtosci, iiak naydaley zapuszczac
swoie zagony, to byto hastem bitnych Gierma-
noéw. Juz Rzymianie (Jul. Caesar de B. G. VI.
23) zwrocili na to uwage, {l dawne dzieienaro-

23 Phillips I. p. 6. 7.
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dow giermaiiskich i stowianskich dostatecznie to
stwierdzajg.

8 15. O ile woyng i okrucienstwem oddychata
Giermania, otvle pok oiem itagodnoscig tchneta
Stowianszczyzna. Stowianin byt zawsze skorym
do zgody, byle sie tylko nie prawowac. Zemsta
znana prawodawstwom wszystkich narodéw, od-
dychata tu tagodnym duchem. Wszakze lekko-
mys$Inos¢ stowianska pozwolita wptywowi cudzo-
ziemszczyzny , skalaé i nadwerezy¢ piekne zarody
oyczystego prawodawstwa. Bo Stowianin zprzy-
rodzenia obdarzony zywym i bystrym umystem;
nie bedac czemsi uzytecznem , a do charakteru
swego stosownem zaiety, ani w nalezytym do swo-
ich potrzeb stopniu oswieconym, iak gabka tatwo
napawat sie obcemi wadami, i lekkomys$lnie ubie-
gat sie za nowoscig. Wszelako bedac z natury
tagodnego umystu, zdrowego rozsadku, i dobre-
go gustu, potrafit tatwo unikng¢ wszystkiego, co
sprawiato ckliwosc i niesmak. Dla tego tez, acz-
kolwiek czestokro¢ bez namystu, przyswaiat so-
bie obce prawa, tak ie wszelako umiat przeisto-
czyé, iz mng zupetnie przybieraty posta¢. Stad
poszto, iz (pomingwszy Stowian zakarpackich,
ktérzy sie w wielu rzeczach od reszty stowian-
szczyzny bardzo rdznili) nieznali Stowianie z tey
strony Karpat mieszkaigcy, owych /.grozg przey-
muigcych kar, starannie od P. Grimma wyliczo-
nych, iakiemi sie tamtych wiekéw giermanskie
prawo odznaczato: i ze umieli w publicznetn na-
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wet zyciu uchronie sie wielu niestésownosci, kto-
re wiasnie o upadek przywiodly giermanska na-
rodowos¢’; nakoniec ze potrafili praw swoich ory-
ginalno$¢’ zachowaé, i wznie$¢ ie nad wszystkie
owczesne prawa. 130 lubo wyobrazenia prawne
zachodnie) Europy na Czechéw, Wegrow* i Wiel-
kopolanéw wielce wptywaty, lubo ci Stowianie
mocno sie zatem ubiegali, aby wznie$¢ u siebie
arystokracjg, i ograniczyé krolewskg wtadze:
wszelako, gdy prawie nie znali feudéw, nieporo-
bili sie ich panowie udzielnymi ksigzetami, nie
przywtaszczyli sobie osobnego sadownictwa, od
reszty Ziemian zupetnie ich odlaczy¢ mogace-
go 24> lecz wszyscy razem, mieli iedno prawo
ziemskie, w gtéwnych przynaymniey zasadach,
oparte ua wyobrazeniach z duchem narodowosci
zgodnych.

8 16. Poiedynczych narodéw stowianskich
prawa z osobna uwazane, tworzg iedne catoSc,
wszakze ich doktadnie zrozumieé¢ nie mozna,
nie zayrzawszy Ww prawa pobratymczych naro-
déw. Z tad ani czeskiego prawa bez polskiego,
ruskiego i t. d. nikt nie zrozumie, ani ducha ru-
skiego prawa mys$lg nie ogarnie, kto sie nie roz-
patrzy w prawach reszty stowianiszczyzny. Myl-
nem wiec iest, co wtey mierze wyrzekt P*
Reutz 25, o czem sie tatwo przekona kazdy, gdy

24 §.72 pr.D.C*naprawo chwilowo obowigzuigce wska-

znie. 25 p. 7. Erganzung derselben aus der Geschichte
ihrer Geschlechtsverwandten ist Kaum mogllch
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rozwazy, oOw /.wigzek $cisle z sobg potgczonych
mys$li, iaki mu przedstawia prawodawstwo roz-
legley i blogiey stowianszczyzny. W wielkim
tym, w pod/.iwienie wprawiaigcy m ogromie, nie
znayduiemy, ani zarodéw azyatyztnn, ani feu-
dalizmu, iak to utrzyinuie P. Gana 26>lecz i o-
wszem, czemu sie wiasnie dziwie nalezy, tra-
fiamy w gtownych iego zasadach, na pomysty
prawne, iakiemi sie dzisiay europeyskich ludow
nayucywilizowanszych odznaczg zycie publicz-
ne i prywatne. Fatalnosc iaka$, wszystko co
w stowianszczyznie byto wspaniale m i wznio-
stem , co pieknem idobrem psuigca, niedozwo-
jita iednym zasadom rozwing¢ sie nalezycie, dru-
gie w samym zarodzie zniszczylta a na ich miey-
sce podsuneta obce wyobrazenia. Kie mniemay-
mv iednakze, aby wszystkie przepisy stowian-
skiego prawodawstwa, z przepisami praw ludéw
giermanskich zgodne, od sasiadéw do nas przy-
szly; i zlad nie wno$Smy skwapliwie, ze nasze
prawa sg po wiekszey czeSci z cudzoziemskich
przepisane: bo jednakowa iest wszystkich ludow
potrzeba, a ta prowadzi za sobg iednostaynos¢
i podobienstwo praw. GdybySmy nawet, kazdey
zasady stowianskich prawodawstw wykazali po-
czatek i zrzédto w giermanskiein prawie, to i
tak niemoglibySmy im odmdwié oryginalnosci,
zwazaigc na to, ze one s iedynemi S$rednich

26 Das Erbrecht in weltgeschichtlisher Entyyickelung,
Sum Ul. p. 63.
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wiekéw prawami, z ktorych do teraznieyszego
nawet czasu wiele zastosowa¢ mozna.

Witasnie ze prawa stowianskie tchnety roz-
sgdkiem, ludzkoscig i wielu innych pieknych
przymiotéw ktére wciggu dzietka wykaze, na
tern ia ich oryginalno$¢ zasadzam. Mogty do te-
go inne prawodawstwa dostarczy¢ watku, ale
tez mogli Stowianie, idac za popedem wiasnych
sktonnos$ci, sami sobie te piekne prawa utwo-
rzy¢: bo czylizby im, obdarzonym tylg zalet
rozumu i serca, odmowié¢ miata natura, cze-
go innym szczodrg udzielita rekg? Wszak

Stonce prawdy wschodu nie zna i zachodu.
Réwnie chetne kazdego plemionom narodu,
I dzien lubigce kaidey rozszerza¢ oyczyznie. —

Tom 11 3
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SADOWNICTWO | ZASADY PRAWA
KARNEGO.

Tres$¢ dziatu.

Starodawne narodowe sadownictwo stowianskie, doznato
z czasem wielkich odmian: u iednyeh Stowian dostato sjg w
rece ziemian, udrugich wrece urzednikéw. Chociaz sie w nie
chciwosci zitéeistwo skradaty,, a prze wlotnosc i nieprawosé
nicowacie poczeta, wszelako uczucia spraw iedliwasci i stu-
sznosci, wsercach stowianskich iasnym pataigce ptomieniem,
nie dozwolity ich sgdownictw u upas¢: owszem podniosty iego
znaczenie, i wielkie ztad dla dobra og6tu wyprowadzity ko-
rzysci, kazdemu tatwy do sagdu przystep czyniac, osoby i ma-
jatki obywatelskie 6d napasci zastaniajgc, wskazuiac naga-
banym srodki obrony, i pilnujac tego, azeby wyroki sedziéw
powazano i szanowano. \Wszakze wykonanie prawnie byto
dosy¢ sciste: hotagodni ale lekkomysini Stowianie lubili pra-
wa tamac i wystepki raz za nadto tagodnie, drugi raz za nad-
to ostro kara¢ Stad tez owa pstrocizna szczegélniey w ich
karnych ptawach spostrzegaé sie daie.

ODDZIAL Iszy
POCZET SADOW 1 SKLAD SADOWNICTWA.

I. Sadownictwo za czaséw poganskich.

ROZDZIAL I«y
CO NAM O TEM PODANO.

8. 17. Prowe, prawoscig irolnictwem 27, a wiec
sprawiedliwoscig i witasnoScig opiekujace sie bo-

27 Hofman, script. rer. Lusat. p. S3.
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stwo, przewodniczyto sgdownictwu stowianskie-
mu «a czasOw poganskich. W imieniu Boga Pro-
we odbywaty sie sady nad Elbg; skad wnosze,,
ze i u innych Stowian, ktorzy tego Boga czcili,
iako to u Rusindw nowogrodzkich, u Morawcow
i Dnlmaléw, w podobnyz spos6b sady odbywac
sie musialty 25 Go Poniedziatek wchodzili
Krol i naywyzszy kaptan do Swietego gaiu, aze-
by zgromadzonemu tam ludowi wymierzy¢ spra-
wiedliwo$¢ 30. Wyroki, ktore ogtaszali stronom,
miaty wielkag powage u ludu, ioko wydawane
w imieniu Boga, ktdéremu wiekszg cze$c nizin-
nym oddawano. Bo gdy Stowianie innych bo-
gow czcili pod rozinaitemi postaciami, i stawia-
li im posagi , jeden tylko B6g Prowe, byt u nich
bostwem utnyslowem 3', i pod zadng go sobie
nie wystawiali figura.

8 18. Rogatsi i znakomitsi , a dotcgo sedziwi
mezowie, czyli starcy, przewodniczyli sagdom u
starozytnych Czechéw 32 Za czas6w monarclii-
cznych, nawet przedchr/eScianskich, sgdowni-

28 Naruszewicz I. p. 425 429, Rakowiecki 1. p- 24, Suro-
wiecki p. 297, Strzedowski Moravia sacra p. 33. 29 Mau-
rer p. 28. 30 Helniold p. 8384. UGiermanéw odbyw..-
ig sie sagdy pod golem niebem: nikt pewno nie zechce twier-
dzicie w tern nasladowali ich Stow ianie, z. Grimma p. 793.

31l Wyraznie to poswiadcza Helmold I. 83. 84. Potocki,
Voyage en basse Saxe, p. 85fig: 12 zaprzecza temu, a pewien
Niemiecki pisarz (z Dabrowskiego Slawinp.410 powatpie-
wa, czy Prowe byt istotnie bozkiem stowianskim. 32 Ko-
smas p. 9. Stranski p. 168. 169.
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ctwo stato sie odziatem Krdéla. Sadze, ze przy-
naymniey w pewnym wzgledzie, zasluguie tu
na uwage kronika sagdem Libuszy zwana. Podtug
iey opisu, wystepowat ksigze w licznym orsza-
ku na sady. Jeden z druzyny iego niost prawa,
drugi trzymat miecz karzacy, azeby po zapadnie-
ciu wyroku niezwtocznie yrykonano kare na wi-
nowaycy. Czyli za$ przy tern odbywaly sie tak-
ze iakowe obrzadki religiyne, odgadngé trudno.
Po wytoczeniu i objasnieniu sprawy, wydawat
wyrok panuigcy; ktory iezeli potwierdzenia u
zgromadzenia nie znalazt, zgromadzenie podtug
prawa (po zakonu) gtosowato, a tern samem wy-
rokowato.

Tyle o tem: wiecey, coby tu powiedzie¢ mozna,
udziele nizey, moéwigc o sadach rodzinnych.

I1. Sagdownictwo za czaséw chrzescianskich.

ROZDZIAL ligi
OGOLNY PODZIAL SADOW.

19. Sprawy rodoéw nalezatly za czasow chrze-
Sciatiskich czescia do sadow Swieckich, czescig
do sgdow duchownych. Rzecz wiec o sadowni-
ctwie stowianskiem owoczesnem, na dwa gtéwne
oddziaty wypadtoby podzieli¢. Wszakze sady
duchowne zupetnie z dziatu tego wykluczam, bo
uznawszy lego potrzebe, moéwitem iuz o nich
w |. czedci: reszte powiem w dziale nastepnym,
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gdy mi przyidzie opisa¢ prawa rodowe. Nato-
miast rozwaza¢ bede wielostronnie sgady Swieckie.

8. 20. Kiedy sie ieszcze cata stowianszczyzna
Scisle trzymata zwyczaidw przodkow, wszelkie
bez roznicy sprawy, ktérych naczelnik rodu w o-
brebio swey siedziby zatatwi¢ nie mogt, roz-
trzagsano na wiecy. Niezabawem ustalita sie u
Stowian ta zasada, iz sprawy gardiowe i spory
0 dziedzictwo, tu, a nie gdzie indziey, roztrzg-
sa¢ nalezy. Te, ze ie tak nazwe, wiecowe sady,
zamienity sie z czasem w sady ziemskie. Bo gdy
Krdél lub Woiewoda przewodniczacy wiecom, dla
nattoku zatrudnien, nie tak ie czesto, iakby te-
go potrzeba byto, zwotywaé mogli, nastato, iz
inaietnieysi Ziemianie schodzili sie 33, \ wspol-
nie z urzednikiem ziemi, lub powiatu, rozstrzy-
gali sprawy. Nie przychodzili wiec dla dopilno-
wania tego, azeby urzednik swoiey nie naduzyt
witadzy 34, lecz obowigzkiem ich byto nies¢ mu
ulge, i z nim dzieli¢ sagdowe prace.

8. 21. Obok tych sagddw rozwinietych zwyobra-
zen narodowych, byty sady urzednicze, przezna-
czone do rozsadzania wszelkich innych spraw,
do powyzszych sadéw me nalezagcych. W czem
przeciez, iak sie tatwo domys$le¢ mozna, nie
zawsze sie Stowianie statego trzymali porzadku.
A poniewaz cudzoziemski obyczay wielce wpty-

33 U Girmianow wszystkich obywateli (orezem witadna¢
mogacych)obecno$¢ nasadach byta potrzebna. Gr. p. 82fi. 821.
34 Tak byto u Gkrmanoéw, Maurer p. 14.
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wat na rozwiniecie sie hierarchii rzgdowey sto-
wianskiej, sady wiec urzednicze rozwinety sie po
wiekszey czeSci z wyobrazen cudzoziemskich 35.
Tak wtych iako i wowych sadach, zasiadajacy se-
dziowie i prawde $ledzili i wyrokowali, czyli go-
dzili iwyrokowali od razu, gdy przeciwnie u Gier-
inanuw byto lo pospolicie dwoiakich sedziow
obowigzkiem. Rozbierzmy lo w szczegotach.

ROZDZIAL IH i

POCZET SADOW SLOWIANSKICH
I. Sady zwyobrazen narodowyeh rozwiniete.
1. Sady wiecowe.

8. 22. Trzymajac sie zwyczaynego porzadku,
przechodzi¢ bedziemy kazdy nardéd /.osobna.

Co w statucie wislickim o sgdownictwie
polski¢m czytanie, nosi na sobie ceche wielkiCy
prostoty i wielki¢y wytwornosci. Przypisac¢ lo
nalezy wptywowi, iaki prawodawstwo czeskie
wywierato na prawa malo i wielkopolskie. Wsze-
lako i tak w sgdach polskich silniey przebiiat
sie duch stowianski¢y narodow oSci, uik w cze-
S§kiem sadownictwie. Odniepamietnyeh czu-

35 Ale nie z lennosei, iak w Giermanii, Gr. p. 719.750.

36 Na to petno dowodéw wstarych Kronikach, Gallus p. 65.
vita S. Stanisl. p. 338. Kadtubek p. 229. Dtugosz p. 275. mo-
wi ze S. Stanistaw uzyskat w suéy sprawie decretum deciso-
rium ex auctui itate regis et Haronum. Akt urzedowy wrps.
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sow, az do konca okresu tego, a nawet i pézniey,
zwotywano u nas wieca, W celu rozsadzania
spraw, o0 ktorych sie iuz wyzey wspominato.
Slatuta wielkopolski p. 141. 142 i Kazinfrza
p. 99. méwiag: ,termini pro hereditatibus genera-
les prout hactenus exstilit teneantur.” Co wszak-
ze rzadko zdarzaé sie musiato, sadzac po tem.
co powiedziano w statutach matopolskim i wi-
Slickim (> 27. 43. 12(i. 127).

8 23. W owym morawskim przywileiu, przy-
rzeka Przemystaw Ottokar duchowienstwu cze-
skiemu, iz po skonczeniu, lub przed rozpocze-
ciem sadbwer wiecy, kilka dni z wybranemi pa-
nami i Kanclerzem poswieci, na wystuchanie za-
zalen Opatéw i Pratatéw. Pdznieysze zrzodia o
sgdach wiecowych milczg; o kacliTch ziemskich,
ktére ich mieysce i.aiegtyp mowig wiele.

Wiadomo iest ze sie niegdy$ i ni Tiusi odby-
watly wiecowe sady 37>ale ustaty one tu bardzo
wczesnie.

2. Sady ziemskie.

8. 24. Wiecowe sadv przybraty inny charakter,
odkad Monarcha i Namiestnicy jego, mnieyszyiak
dawniey udzial mie¢ w nich poczeli: a natomiast
Ziemianie zaczeli wiekszy, iak dawniey wptjw

Dogiela z r. 1228. przytacza wyrazy Witadystawa Spluuacza,
judicia serundurn Episcupi et Barunum consilia tenebo. Le-
lewel p. 149. 3T Reutz'p. 64. Schlozzer ,111. p. 142. Ka-
ramzin Il. przyp. 495.
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wywieraé na sagdownictwo. Poszto ztad, iz miey-
sce wiecowych sadow zaiety sady ziemskie
w Czechach i Polsce. Natomiast reszta stowian-
szczyzny, miata sgdownictwo z wyobrazen cudzo-
ziemskich rozwiniete. Przyczyng tego byta prze-
waga cudzoziemszczyzny.

8 25. Trudno iesl odgadngé, kiedy sie w Pol-
sce i Czechach z sgdami wiecowemi sady ziem-
skie zetknety, i przewage nad niemi otrzymaty.
To wszakze nie ulega zadney watpliwosci, iz sza-
la sgdownictwa polskiego zaczeta sie pdzniey
przechylaé na strone ziemskich sgadéw, te'm bar-
dziey gdy Kazimirz W. zapatruigc si¢ na prawa
wielkopolskie, doktadnie ie urzadzit.

Krdl ten ustanowit sady dla matey polski wKra-
kowie i Sandomirzu; dla wielkopolski w Kali-
szu i Poznaniu. Zasiadali w tych sadach sedzio-
wie i podsedkowie, a zwierzchni nad niemi dozér
miat Woiewoda lub Jenerat-starosta. lle razy
atoli krol objezdzajgc kray, wjechat w obreb zie-
mi lub powiatu, gdzie sie sady odbywaty, prze-
wodniczenie im nalezato sie monarsze- Wszel-
kie sprawy, mianowicie tez spory o dziedzi-
ctwo, i diugi trzysta grzywien wynoszace (iak
z p. 119 st. K wnosze) nalezaty do saddw ziem-
skich. W przypadku gdy, iak méwi statut wisli-
cki p. 126 127, czas lub okolicznosci niepozwala-
ty zasigé¢ monarsze na sadzie, sedzia i podse-
dek mieli rozpoznawac sprawy z szeScig panow.
Juz nawet dla rozstrzygnienia sporéw o dziedzi-
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ctwo, nie kazag zwotywa¢ wiecow statuta mato-
polski i wislicki (p. 27 12G 127), lecz ie do sa-
dow ziemskich odsytaig.

Twierdzi¢ nalezy, ze i na Szlgsku i na Pomo-
rzu, podobniez odbywaty sie sady, bo te sama
nazwiska nosili tu sedziowie co i w Polsce. M.
Rongon p. 95. przytoczyt na to dowody, ze i ksig-
zeta pomorscy z panami duchownemi i Swieckie-
tni odbywali wiece, i ze dopiero Warcistaw IX.
ustanowit osobne sady dla kraiowcéw, osobne
dla cudzoziemcow.

8. 26. Wczedniey niz w Polsce , urzadzity sie
w Czechach sady ziemskie, bo iuz w tym okresie
bardzo sie tu ustalita wladza panow, tak dalece,
iz tylko prawie cien pozostat wtadzy krdlewskiey.

Panowie czescy, wychodzac =z tey zasady, ze
na ich prawodawczg i sadowag wiadze nie iest
mocen targng¢ sie ni Papiez ni Krél, mocno ig
sobie obwarowali i obrdcili wszystkich urzedni-
kéw wyzszych i nizszych na prostych wykony-
waczow swey woli. Do urzednikéw albowiem na-
lezato wykonywaé wyroki sadu ziemskiego, ispra-
wy dla niego przygotowywac¢. Wprawdzie wyro-
kowali urzednicy w nizszey instancyi , wszelako,
poniewaz ich wyroki sad ziemski mogt obalig,
czynno$é ich sgdowa uazywata sie ogdlnym na-
zwiskiem zwdd. (a z tad wyrazenia prawne swod
westi, poprdwowati zwodem , sadownie sie wies¢,,
prawowaé sie zwodem §.30. 51. Pr. Z. C.): lub,
twerzowanie otwedeni ($ledztwa) 8 199. Pr.

Tom II. 4
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Z. C.); i wyraznie zastrzegli sobie panowie, ie
urzednicy skrupulatnie z kazdey rzeczy matg sa-
dowi ziemskiemu zdawac sprawe. Na zapytanie
iakie sprawy do sgdu ziemskiego , iakie do sgdow
urzedniczych nalezg, napomykajag nam odpowiedz
zrzddta prawodawslw czeskich , ale zadne z nich
tak sie doktadnie i dobitnie nie wyraza, iak tto-
macz tacinski do § 66 69 1. Z. C. (/. leni poro6-
wna¢ 8. 172 sg I'r. Z. C.). Z nrego to dowiadu-
jemy sig, ze sprawy o dziedzictwo i 0 wszystko»
co z nim zostawato w zwiagzku, a mianowicie, co
Scisle taczyto sie z gospodarstwem mieyskiem
(8. 172 101 Pr. Z. C\ tudziez, ze sprawy o gto-
we, $miertelne zranienie, gwatt kobiecie zadany,
i wszelkie szkdd v sto kép groszy pragskich (mar-
cas] przenoszace, do sgdu ziemskiego naleza, i ze
takowe nawet w matym komplecie, z siedmiu pa-
tiow, naywyzszego sedziego i naywyzszego ko-
mornika ztozonym, moga bv¢ roztrzgsane.

8 27. Wiekszy komplet byt, kiedy panowie we
czterech tawicach, iak sie wyraza Andrzey z Du-
by, zasiedli, i to sie nazywato petnym sadem.
Przewodniczyt temu sadowi Krol; iezeli rzecz,
szta o ukaranie $miercig obywatela, nalezacego
do rzedu pandéw: yv kazdym innym przypadku
przewodniczyt mu naywyzszy sedzia. Nie do nie-
go nalezato rey tu prowadzi¢, lecz zasiadat on
lu dla tego, azeby, przy pomocy pisarza ziem-
skiego, uczy¢ panéw prayva, przypominac im ie,
i prosie ich azeby podtug niego, a nie podtug
swey woli yvyrokowaé raczyli.
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3. Pomnieysze sady.

8. 28. Zastuguig na uwage starodawne narodo-
we stowianskie sady, snadZz na pamiatke zatrzy-
mane itroskliwie pielegnowane. Pomoéwmy o nich
Z 0sobna,

a. Z wiadzy, iaka miat naczelnik familii nad
swym rodem, wnosi¢ mozna, ze iak niegd\$§ wRzy-
mie, tak i u Stowian, gospodarz domu sadzit zone
przekraczajacg wstydliwos¢, i spdr rozstrzygat
pomiedzy zwasniong czeladzig. | za czas6w ino-
narchicznych nie ustat ten zwyczay, bo kroni-
karze polscy'Kadtubek p. 176, Boguchwata p.27)
mowig: ze Bolestaw drugi karat mezow, ktérzy
puscili ptazem wine zonom cudzotoznicom. —
Wiadomo iest, ze i mezowie rzymscy ulegali ka-
rze cenzorskiey, iezeli przewiniaigcey swey zony
nie karali. Widoczniey przebiiaig sie te sagdy ro-
dowe w prawic serbskiem. Prawo Duszan Cara
w 8 38 stanowi, ze gospodarz sadzi Otrokéw zwa-
$nionych, i ze oni w sprawach wasnych (za swo-
ie detgowe) do iego sadu, a nie gdzie indziey,
po wyrok udawac sie maig.

8. 29. b. W prawach Stéw ian zakarpackich, cze-
skich, ruskich, polskich, a mianowicie mazowiec-
kich, daleko wiecey znaczg sady pojednawcze,
niz w prawodawstwaeli giei manskich (Gr. p. 745.
838). Te to sady szczegdlniey tchng narodowym
duchem; bo iak uwaza P. Lelewel p. 37. sedzia
stowianski zawsze dazyt do tego, azeby strony
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poiednac i pogodzie. Nawet statut matopolski
(p. 67 prout poterit amicabiiiter secum oompouere
teneantur) w tern przemawia duchu. Strony uda-
waly sie do sadu raczey j>0 to, azeby on przy-
tomnoscig swoig wspart ich umowe, niz zeby ig
miat wyrokiem rozstrzygng¢é. Kronikarze i akta
urzedowe dostarczaig na to wiele dowodéw 38,
Podtug prawa serbskiego mieli iedui sedziowie
strony godzi¢, inni powinni.bVli ie sadzie. Ci dru-
dzy nazywali sie sedziami, tamci dusznikami 39
Takiez samo nazwisko nadaig prawa wegierskie
i dawniejsze czeskie tym sedziom, ktorzy podtug
duszy, a wiec podtug sumnienia, nie za$ podiug
Jitery prawa (po zakonu nie poprawdu) sadzi-
li 40. Do nich szczegéluiey nalezaty sprawy zwo-
dowe, lub gdy trzeba byto ocenie szkody. | wpra-
wach ruskich ingczCy zwata sie sprawa (orudie)
sgdzona od sedzidw ksigzecych, inaezey roztrza-
sana od sadoéw iednawezyeh (dobri muzie, do-
bri ludje). Rozbiera traktat Mscistawa Daw. spra-
wy, ktore nalezato sad/.ic podtug prawa, i odré-

38 Bolestaw I. tak sadzit: si compositio sequi nonpoterat,
yerjudicia cersabati Diug. p. 163. Dla :ego tez. i 0o Bolesta-
wie Il. stary kronikarz (vita S. Stan. p. 342). méwi,ze on
godzit sprawy podtug communis aeipiitas. Akturzedowy zr.
1287. f.Yakiel. p. 209. 210.) cum mediatore procedebat si¢ut
ett munjudicioiwm. .Nawet w sporach familiynych i polity-
cznych udawano sie do tego zrzodta. Diug. p. 794. Sommersb-
Il. p. 85. 39 Formuta: najich wieru i najich duszu

w $.,20.146. Pr. L. C. lubo z innéy okolicznosci przytoczona,
za przyktad postuzy¢ moze. 40 §. 90. 32.pr.D. C. ¢,



znia ie od spraw, ktdre trzeba byto sadzie podtug
sumnienia (po zakonu, po wieremnem). W sta*
tucie matopolskim p. 57 i w prawach mazowie-
ckich z r. 1377 nazywaig sie poiednawczy sedzio-
wie mediatores, a z r. 1397 compositores, co Tto-
tnacz spolszczyt jednaéze, sklaczyce (od sktada-
nia, ztozenia . Toz prawo odroznia iednac/.y
prawnie nadanych (mediatores de jure datl) od-
iednaczy przez surnyehze zwasnionych prywatnie
sobie obranych (alibi extra judicium). Pierwsi
spisywali akt ugody, wrazie, iezeli sie powtdrnie
wszczat spér o tez sauie rzecz, okazywali go
w sadzie, czyli iak sie Ttomacz praw mazow iec-
ttich wyraza, urzadzenie albo jednanie przed pa-
nami ukazywali i wymawiali. Natenczas zupetna
wiara dawana byta temu, co zdziatali niegdys.
Drugich oSwiadczenie tyle w sadzie znaczyto, co
Swiadectwo, a wiec iak proste Swiadectwo popie-
rane i sprawdzone bvc musiato. Z praw tychze
2 r. 1397 pokazuie sie, ze sprawa innieyszCy wa-
gi, upowazniata sedziéw do zakonczenia iCy przez
sad poiednawczy.

8. 30. Tego rodzaiu sady pojednawcze, nietno-
gty sie podoba¢ Czechom w p6zZnieyszych cza-
sach, gdy w natég weszto u nich pieniactwé. Dla
tego tez zaden pomnik praw czeskich tego okresu
nie méwi o nich, a sam nawet Audrzéy z Duby,
w tytule XLY. o ubrmanstwi zna tylko polu-
bownych sadziowt, czyli prosl\ch arbitrow, o kto-
rych podana przez niego nauka-, isame tych os6b
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nazwisko uberman (od niemieckiego Uberein-
kommen) cudzoziemczyzng traci.
8.31. c. Sady przysiegtych ustanowit w Wegrach
Andr/.ey Hf. r. 129% do zbrodni i wybadania wini
gwattu, zabd\stwa, potwar/y, ztodzieystwa po-
petni oineh przez szlachte. W zdarzonym wypad-
ku Krél wybierat XII. szlachty, a ci ztozy¢ mu-
sieli przysiege, ze wiernie i podtug suinnienia, na
zaden przepis prawa, iedynle na boiazh Boga sa-
mego ogladajac sie, prawde $ledzie beda. Ci me-
zowie powinni byli do grona swego przybraé
iednego z pratatow uayblizsze.y kapituty, a uzna-
3 wszy winnym oskarzonego, spisa¢ protokdét caley
sprawy, i zapieczetowany odesta¢ Krolowi. Mo-
narcha wybadang rzecz sgdowi zwyczaynemu do
sgdzenia dawat. W kazdym obwodzie 'proccssus)
byt podoboy sad przysiegtych 4I- Twierdzi Ka-
ramzin Il. p. 02 63, ze wiednym nowogrodzkim re-
kopismie Prawdy Jarostawa stoi: iz pow'6d w kaz-
dey sprawie kry minalney powinien zoskarzonym
isc na wywdd stowny przed Xll. mezow (na
swod pred XII. czetowieka') 42>i wnosi stad, ze
ci dwunastu sktadali moze sad przysiegtych, do
owego podobny, ktorySmy wyzey opisali. Rzecz
dziwna , ze podanie to o XIlI. mezach ruskich,
wielce sie zgadza z owem podaniem o sadach
przysiegtych wegierskich; rzecz dziwnieysza, ze
nawet poganskich siega czaséw', twierdzi bowiem

41 Fessler 11. p.809. HI. p.615. 616.683.
42 Ewers p. 269.
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Nestor z Reutza p, 85.) ze w gniu Peruna odby-
waty sie lego rodzaiu sady, az do czasow Wio-
d/.imirza, ktéry ie uchylit, a batlwana obalié
ka/at. Jezeli podiug twierdzenia niektérych 43,
toz sarno znaczyt Perun co Prowe, wniosek na-
turalny wypada, ze owe sady Xll. mezow, byty
uzasadnione na narodowych zwyczaiach.

8. 32. Odrézniajg 88 61. 72. pr. D. C. sady
i sedziow przysiegi ych mporota, porotci, od rota,
przysiega) od zwyktych czyli carskich saddw.
Wyraznie moéwi Dnszan, ze zwyczay za czasow
Stefaua Milutina (dziada iegd) i za dawnieyszych
Cardw istnieigcy, wymagat tego, azeby w nie-
ktérych przypadkach, to iest (iak mi sie zdaie)
nieprzewidzianych w prawie, sad przysiegtych
rozstrzygat spory. Wnioskuigc po tern, co tam-
ze powiedziano o matzenstwach przed sedziami
zawierajgcych sie, tudziez baczac na urzadzenie
nowe, iakie sgdom przysiegtych Duszan nadat,
sadze, ze byly w Serbii dwoinkie sady przysie-
gtych, carskie i polubowne. Albowiem zwyczaj-
ni carscy sedziowie, w liczbie dwudziestu czte-
rech, dwunastu, szesciu (stosownie do wiek-
szych, mnicyszych i ieszcze mnieyszych spraw)
przybierali na siebie charakter inny, gdy wy-
padto sadzie podiug sumnienia, a nie podtug li-
tery prawa. Miejscem takiego sadu byta Swig-
tynia panska. Przed rozpoczeciem go, przysiege

43 Narusz. |. p. 12,i. 429. Surowiecki p. 297.
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sktadali sedziowie (/clnut se, zaklinali sige) w o-
becnosei Popa, w suknig mszalng przebranego,
i przyrzekali, ze obowigzkowi swoiemu zadosyc
uczynig. Na co sie wiekszo$¢ zdan zgodzita (ka-
mo se weky kinu) to miato moc prawa.

8 33. Inni byli sedziowie przysiegli, ktérych
same wybieraty strony. Gdy wypadato ocenie
szkode poniesiong przez kupca, albo cudzoziem-
ca (inewierca 8 72. pr. D. C.) poddawaty sie
strony sadowi ztozonemu z os6b przez siebie na
to wybranych, w potowie ze stanu kupieckiego,
a w potowie zludzi innego powotania. Podtug
przysiegi {porotom) sadzie nakazuie 8 40.D. C.
szlacheckiego syna (proniarewicza), bedacego
dworzaninem wilastelskim. Taki sad sktadata
druzyna, czyli koledzy obwinionego. Nakoniec
sadzono podtug przysiegi (8 64. pr. D.C-) nawet
i wtedy', gdy przedmiotem sprawy byta rzecz
skradziona, a ten, ktory ig kupit ttomaczyt sie
tern, ze istotnie niewiedziat o tem, ze igod zto-
dzieja kupit.

8 34. To wszystko wnioskowaé nam kaze, iz
czesScig podobnymze sposobem, iak i u innych
ludéw 44, czescig iuaczey, iak gdzieindziej, roz-
wingt sie u Stowian sad przysiegtych; i ze za
zmiang okoliczno$ci, poszedt w zapomnienie, jak
sie to i gdzieindziey wydarzyto. Przypusciwszy
nawet z Karamzinem i Reutzem, ze te sady ze

_44 Grimm p. 785.sg. Maurer p. 108. 109.
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Skandinawii na Ru$ przeszty, to i tak nie bra-
ktoby dowodéw na to, ze sady przysiegtych by-
ty istotnie narodowo - stowianiskiemu Bo czyliz
one na Wegry i do Serbii takze sie od Niemcow
dostaty? Ja temu niewicrze, z powoddéw, Kklo-
rem iuz w I. Czesci tego dzietka p. 45. 46. obja-
wit. Odraza, iakag starozytni Stowianie od przy-
siegi mieli, utworzyta u nich te zasady, i wtedy
wiasnie zaniecha¢ im ie kazata , kiedy u nicli za
zmiang czasu i okolicznos$ci , bar dzo we zwyczay
weszty przysiegi. Bo wiasnie czeskie, polskie
i ruskie pdznieysze prawa, o tych sgdach milcza:
znaig ie prawa serbskie, bo tez tam naymniey
uzy wano przysigg. D/ieie prawodawstw nas ucza,
ze trudno sie temu narodowi bez podobneyze
instytucyi obeys$c, ktérego prawodawstwo albo
w kolebce, albo w zamecie zoslaie. Wiasnie
w tym przypadku zostawaly wegierskie prawa,
co sprowadzito u nich potrzebe ustanowienia,
albo raczey wznowienia tey instytucyi, ktdrg Ser-
bowie, uporczywie za dawnemi zwyczajami ob-
staigc, zatrzymali wtedy, kiedy bez tych sadow
bezpiecznie sie obeysc tnrtgli.

Il. Sady z wyobraien cudzoziemskich
rozwiniete.
8. 35. Obok sagdéow wiecowych, byty sadv wy*

rokuigce w sprawach, nienalezacych do sgddéw

wiecowych, a nastepnie i do sadéw ziemskich,
Tom. II. 5
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tudziez uohylaigce wyroki nizszyaii sagdéw. Na-
dano im nazwisko od miejsca, gdzie sie odby-
waty, i od oséb, ktdre w nieb zasiadaty.

1. Sady dworskie.

8. 36. Naydawnieysze akta urzedowe polskie
i szlagskie wzmianke czynig o sgdach dworskich 45.
Uznat potrzebe Kazimirz W. przepisy 0 nich
wciggng¢ ze statutu Wielkopolskiego (p. 146.)
do wislickiego. Mniej wiecej byt w Polsce za-
kres tych sadow' tenze sam, co i w Czechach.
Krélowie czescy uzyskawszy pozWoleuie od pa-
néw, otwarcia takich sagdow dla siebie i swoicy
stuzby, formalnie ie urzadzili, osobuych urze-
dnikbw do nich przeznaczajac (dworsly sudj
8. 57. 127. Pr. Z. C.) i osobne archiwum {dsky)
przy takich sadach utrzymuigc. Wyraznie mowi
Andrzey zDuby, ze i to szczegdlniej sktada swo-
bodztwo krélewskie, boby sie inaczej' i sarn Krél
musiat prawowac w sadzie ziemskim. Do tych
tylko sgdow wolno byto zapozywac stuzebnikow
krélewskich (8. 57. Pr. Z. C.) ziemskiej wtasno-
§ci nie posiadajacych, tudziez, iak sie 8 120. Pr.
Z. C. wyraza, Mandéw, prawem feudalnem, nie-
lennem , dobra w Czechach posiadajgcych. Przy-
padki gtéwniejsze, ktére do tych sgdow zapo-
zywac upowaznialy, wymienia 8 120. Pr. Z. C.
Naywaznieyszym byty dzierzawy, czyli dziedzi-

45 Akt urzedowy zr. j203. u l.elew. p. 185.
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ny krélewskie. Dobrze sie wiec wyrazit Stranski
p. 499. gdy ten sad nazwat judicium curiale
sen clientelare. Przemystaw Ottokar znidstszy
sie z Panami, dat ten przywiley ludziom kosciel-
nym, iz wszelkie swe sprawy w sadach dueho-
wnych zatatwi¢ sie nie d. igce, pod rozwage sg-
dow dworskich poddawaé mogli

8.37. Na Wegrach 47 takiez samo przeznacze-
nie byto sagdow dworskich, co w Czechach i wPol-
sce: ale na Rusi i w Serbii byty te sagdy uaywyz-
szemi trybunatami, iuz to wszystkich bez rozni-
cy, iuzto niektorych tylko lodzi sgdzace mi, a nad-
to wymierzaigcemi kazdemy sprawiedliwos$¢, sko-
ro sie tli od nizszych sadéw odwotat.

Traktat MsScistawa Dawidowicza mowi, iz
cudzoziemskiego kupca, tylko przed sad ksia-
zecy w przypadkach pewnych zapozywa¢ mozna;
a Prawda ruska p. 51. 113. wspomina o ksigze-
cym sadzie, do ktoérego sie udawano w sprawach
kryminalnych i sporach o dziedzictwo.

46 Powiedziat w tym przywileju Przemystaw Ottokar,ii
tak postanowit de consilio Suppanornni. Zwazajac na czas
wydania tego postanowienia, tudziez i innych dyplomatow
udzielonych mi przez P. Hanka, gdzie takze Zupanéw wspo-
mniano, sadza, zem sig nie pomylit wtern, com w 1 Czasci
p. 105. o szlgskich i czeskich Zupanach powiedziat. W pomni-
kach prawodaw stw czeskich stoi, ze i tu odbywaty sig sey-
my, musiat sig przeto kray ten oddawna dzieli¢ na ziemie
nie nazupy, a wigc tu i Zupanéw nie byto. 47 Fessler
1. p. 791 792
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8. 38. Serbskie prawa §. 80. 81. mdwig o sa-
dach i sedziach dworskich (koi sudia iest u dworu
carewotn, sudig dworski) i dodaia, ze sie ich wta-
dza rozciggata w pewney na okoto dworu prze-
strzeni (obtast). Poniewaz powiedziano, ze kaz-
dy bez réznicy stanu (8. 89. pr. D. C.), czy kra-
jowiec czy cudzoziemiec, moze sie tu uda¢ po
sprawiedliwo$¢; i poniewaz zastrzezono oraz',
azebv sie kazdy w wiasciwym prawowat sadzie,
wnosze sigd, iz nieotrzymuiacy prawa w sadach
nizszych, do sagdu dworskiego mdgt sie udawac.

2 Sadownictwo urzednikéw.
a wyzszych

8. 39. Byt w prawdzie Woiewoda urzednikiem
narodowym stowianskim, ale ze nabyt wpitywu
i na sgdownictwo, to potrzeba przypisa¢ nasla*
d ownictwu cudzoziemszczyzny.

"W Polsce znacznie sie zczasem musiata roz-
szerzy¢ sgdownicza Woiewoddw wtadza, kiedy
akta urzedowe z XIII wieku wspominaig o se-
dziach i podsedkach woicwédzkich. Ale iuz
na poczatku XIV wieku, iak sie ze statutu Ma-
topolskiego pokaznie, znacznie sie zmniey szy-
ta; gdyz, wyigwszy zydowskie sprawy, ograni-
czyto sie sagdownictwo Woiewoddéw, czyli panow
ziemi na samem dozorowaniu sadow ziem-

48 Lelew. p. 98. 49 Ttomacze praw polskich, méwigc

o Woiewoiach uzywaig wyrazéw, Pan Krakowski, Sando-
mirski, Lubelski.
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skich, i na przestrzeganiu publicznego bezpie-
czeAstwa i porzadku. Niezabawem urzad Woie-
wody polskiego przechodzi¢ zaczat w znaczenie
i godno$¢ Jenerat - Starosty; iakoz i u ttumacza
statutu Matopolskiego p. 09. Capitaneas toz sa-
mo znaczy co iFoiewoda. Twierdzi¢ mozna, ze
gdyby senatorska godno$é, do tego imienia
przywigzana, nie bvia nam zachowata ptmieci
Wojewodow, bytby i w Polsce ten urzad zni-
kngt zupetnie. Toz samo sie dziatlo w uaste-
pnym okresie z Kasztelanami.

O znaczeniu i zatrudnieniu serbskich i ruskich
Woiewoddw powiedziatem w | czesci. Tenze
ich sam los spotkat co i Woiewode polskiego.
Posadmk ruski woiewodzinskg i kasztelanska
wiadze ogarngt: ale co on wiasciwie znaczyt
w sadownictwie, nie iest nam doktadnie wia-
domo. To wszakze zadney nie ulega watpliwo-
§ci , ze w Nowogrodzie , gdzie sie odbywata wie-
ca, ten urzednik stat na czele sgdownictwa, i
wspdllnie z Wielkim ksieciem, rozstrzygat wa-
Zniejsze sprawy.

8. 40. Najdawniejsze nawet akta urzedowe
czeskie, milcza o Woiewodach. Ow przywiley
Przemystawa Ottokara, wspomina tylko o Mar-

szatkach, i tez sarng im przyznaie wiadze, ia-
ka w naslepnjm okresie mieli nasi Podwoiewo-
dowie; to iest doz6r nad targami, i rozstrzyga-

nie spraw ztagd wyniktych. Po6Zniejsze akta urze-
dowe morawskie i czeskie, tudziez pomniki pra-
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wodawstw czeskich, wiele méwig o naywyzszym
Komorniku, i na niego to.iak sie zdaie, w cze-
§ci sie przelata sgdowa wiadza dawnych Woie-
wod6éw, i potaczyta sie ze znaczeniem Prokura-
torow Cesarsko-Niemieckich 50. Miat naywyzszy
Komornik w sadach znaczenie, podobne do te-
go, iakie, podiug postepowania sgdowego fran-
cuzkiego, ma teraz Jeneralny Prokurator. Do nie-
go bowiem nalezato bronie praw krélewskich ,
dozér mie¢ nad Komornikami nizszymi, czyli,
iako ich zwano, miodszymi. Do pomocy doda-
no mu Staroste, zwanego takze starym komor-
nikiem.

8§ 41. Navwieksze mial znaczenie Woiewo-
da wegierski, bedac najwyzszym sedzig w zu-
pie, czyli komitacie. Zalezat on zupetnie od
Krola, i w kazdym czasie byt odwotalnym. Tez
same sprawy nalezaty do niego, iakie do sa-
déw ziemskich polskich i czeskich. Wszakze nie
sam ie sadzit, lecz wspolnie z panami ducho-
wnymi i Swieckimi; a w przypadkach wazniey-
szych, powinien byt wyrok sadu da¢ krolowi
do potwierdzenia 51. Jednego miat sedziego do-

50 Maurer p. 110. Zaktéow urzedowych, u Lelew. p. 91.
przyp. 19. 20. dowiadujemy sie ze i na .Szlgsku byt wielki Pod-
komorzy i Koaiornicy (Camerarius m.tgnus, Camerarii)e
O Woiewodzie szlagskim milcza zrzndta, lubo Kasztelana
wspominaig. Widad oczywiste Czechéw nasladownictwo.

51 Fessler 1. p.794.111 p. 693. Luuig, Cod. dipluin. 1. gdzie
akt urzedowy z r. 1231.
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danego sobie do pomocy, len niekiedy w jego
mieyscu przewodniczyt sgdom.

8. 42. Sadv kasztelanskie miaty powagg wiel-
ka u tych Stowian, u ktérych wiadza Woiewo-
dow byta matg. W | czeSci zwrdécitem uwage
na to, ze w Polsce byli Kasztelanowie wigksi i
mnievsi, judices zwani. Juz akt urzedowy z ro-
ku 1145. (u Lelewel, p. 168) rozr6znia iednych
od drugich. Szanowny J. S. Bandlkiep. 31.wnio-
skuie z wyrazow statutu Kazimirza p. 72. ,,ad
juoximiorem Castellainam seu curiam Castel-
Iniaae, sive fuerit regalis sive allerius cujuscun-
que judicis” ze i sedziowie prywatni, zwali sie
Kasztelanami: na co zadnym sposobem przystac
nie podobna. Z tego co wsiat. K. p. 36. 38. 100.
0 Kasztelanach powiedziano, wyprowadzitem ten
wniosek, iz owymi Castellani regales byli ci,
ktorym Kazimirz wskazat mieysce do odbywa-
nia sadow, i ze wyrazem judices nazwano tam
reszte Kasztelanéw, uwazaigc ich nieiako za za-
stepcow pierwszych. Ttomacze praw polskich,
azeby ich tetn lepiey odrézni¢ od sedzidw zwy-
czaynych, nazywaig ich sedziami grodzkiemi.
Powiedziano w statucie: ,,pro capite quolibet Ca-
stellanorum judices judicandi et cognoscendi ha-
beaut faeultatem quilibet in sita Castetlania."
Wyrazy te i stad sg dla nas w'azne, iz nam wska-
zuig granice sagdownictwa kasztelanskiego 5a-Stad

52  Goilném uwagi iestze Ttumacze praw polskich samego
wojewddzkiego sedziego zowig sedzig; sedziego kasztelan-
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atoli nie mozna wnosi¢ (,,pro quolibet capite”)
ze w kazdem zdarzeniu mogt na pandéw i szla-
chte Kasztelan w\mierzy¢ kare Smierci: bo i
owszem sadzie nalezy, ze wyrok $mierci na szla-
chte wyzszag Krol z panami wydawat. Potwier-
dza to i 06w przepis w statucie Wielkopolskim
objety, a z prawa czeskiego, iak sie zdaie, na-
$ladowany, ze Biskup krakowski iest mocen dac
obrone (treuga) o zbrodnig obwinionemu oby-
watelowi, i postawie go w stanie usprawiedliwie-
nia sie sgdownie, kiedy mu sie przed sobg Krol
lub iego Namiestnik usprawiedliwi¢ nie dozwolg.

Z powodu oszczednosci postanowiono u nas,
iz Kasztelanowie na iednym zastepcy poprze-
sta¢ powinni. W Wielkiéy-polsce nalezato s3-
downictwo kasztelanskie do Jenerat-Slarosty. Za-
stepcami ich byli wieksi i mnieysi Starostowie,
ktorzy sie takze i Kasztelanami zwali, (w stat.
Wielsp. p. 151). Bielski w ogéle zawsze nazy-
wa Kasztelanow Starostami (p. 16.47).

8. i3. Jak w Polsce Kasztelan krakowski nad
wszyslkiemi urzednikami kraiowy celowat, tak
i wCzechach Kasztelana pragskiego pierwszg by-
ta w kraiu dostovnosc'. Urzednika tego raz z nie-
miecka zwano Burgrabig drugi raz Kasztela-
nem. W owych dyplomatach morawskich Prze-
mystawa Ottokara i Konrada, iest wymieniony

skiego nazywaig panem cze$nikiem. 53 | dozorcow
zamku, w prywatnéy zostajacych stuzbie, Murgrabiami zwa-
no 8§ 29.Pr. ZC
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Kasztelan , w innym, z r. 1224, (ktéry przytoczyt
P. Hanka) wspomniono o Kasztelanie Wyszo»
grodzkim; a dyplomat Wactawa z r. 1243, morf
wi o Burgrabi Znaymskim.

Burgrabia pragski miat sobie dodanego pomo-
cnika (mlazszeho podle niebo towarzisze) ktory
zupetnie odpowiada polskiemu judex castri. Akta
urzedowe czeskie nazywaig go judex Castella-
nus. Za nim sprawa iaka, kryminalna mianowi-
cie, lub inna w zwigzku z nig zostaigca, wpro-
wadzong byta do sadu ziemskiego; przed Bur-
grabig, albo iego pomocnikiem, opowiedziang
byc musiata (D. t. IV. pohon o szkody t. VI
pohon o hlavu a unosj. Byto nadto Bnrgra-
biego obowigzkiem, wykonywaé wyroki ziem-
skiego sadu, a na ten cel miat sobie dodanych
pachotkdéw i Komornika. Wszelkie sprawy nie-
sporne rozstrzyga¢ maégt, podobnie iak i Kaszte-
lan polski, a to nam wyjasnia dla czego wPol-
sce, i o0 dziedzictwo toczyty sie nie raz sprawy
przed Kasztelanem. Na co zwazaigc nieprzypu-
scimy z P. Lelewelem (p. 97. przyp. 26. p. 98.
przvp. 27), ze iednostayno$c zachodzita pomie-
dzy sadownictwem polskicm woiewddzkiem a
kasztelanskiem. Jesli krol zasiadat na sadach,
na ten czas Burgrabia trzymaigc w reku laske
(hol) godnosci swej godio: stal po lewey, a
Podkomorzy po prawey rece 54 "Z przywileiu

54 Andrzey z Duby o obudwu Murgrabiach méwi w przed-

mowiedo krola Wactawa, i w t. XI. VI. o jlanskyck nale-
Tom I1.



Konrada pokaznie sig, ze Kasztelan morawski tez
same miat, co Bucgrabia czeski obowigzki, jTez
same przywileie. U reszty Stowian urzednika
tego w cale nie znano.

8. 44. Jest jeden szczeg6t w prawodawstwie
czeskiem, dla tego pamieci godnym, ze on zosta-
je w zwigzku z te'm, co si¢ w nastepnym okresie
i wPolsce wydarzyto. Byto tu czterech naywyz-
szych urzednikow: naywyzszy Komornik, Bur-
grabia, naywyZzszy sedzia, naywyzszy pisarz;
ktorzy wszyscy, czwartego wyigwszy, musieli
bydz z rzedu panéw. Dopoki zostawali na urze-
dzie, (bo nie byli dozywotnimi'), nie ulegali kré-
lewskiey witadzy, bo on ani ich w urzedzie za-
wiesie, ani skaza¢ na wygnanie (zastawili, za-
psati) nie tn6gt55 chyba za zniesieniem sie w tey
mierze z panami. A iw tedy usungC ich nie wol-
no byto, iak tylko za udowodnieniem im, Ze sg
swego urzedu nie godni. Na wzor tych czterech
urzednikdéw, tyluz zasiadato w sgdach ziemskich
prowincyonalnych, ktorzy wszakze, co sie samo
z siebie rozumie, takiego przywileju nie uzywali.

Potedyriczo moéwiliSmy wyzey o dwu pier-
wszych: o czwartym pomdéwimy w nastepnym
rozdziale. Sedziego najwyzszego wdadza wielce
byta podobna do tey, iakg ma u nas Prezes Try-
bunatu: albowiem on miat dozér nad rzecznika-

xieck w t. LVUII. Co Purkrabie it. d. 55 D. t. LI. Nalez
ze kralnaiwy»ztxiech urzadétc nemui zastawili
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mi i catym skiadem stuzebnikéw sqdowyeh. Da
pomocy dodano mu Podsedka, (podsudek, mtaz-
szj) ktory kierowat prowadzeniem spraw do rege-
stru przyietycbh, i do odsgdzenia wydziatom po-
rozdawanyeh. Reszta sie rzekia przy sadach
ziemskich.

b. nizszych.

8. 45. Nizszych urzednikéw polskich sgdowych,
nazywa akt urzedowy z r. 1352. (u Letew. p. 231.)
ministeriales et officiales universi. Podobniez
wyraza sie i statut Kazimirza W. iednego tylko
Oprawce (maieficiorum judex) szczeg6towo wy-
mieniajgc. Byt to urzednik nader matego znacze-
nia, nie prfcéz siebie, lecz z rozkazu wyzszego
dziatajacy. llekro¢ kroniki wymieniajg sedzidw,
z sgdami dworskiemi, woiewddzkiemi, kaszte-
tanskiemi, w scistym nie zostaigcych zwigzku, roz-
maitych i obojetnych uzywaig wyrazéw, Prolocu-
tores, Syhdici, Procuratores 56; a podobney obo-
jetnosci dopuszcza sie i statut Kazimirza p. 31.34.
nazwiskiem Proloculores, Procuratares, sedzidow
i obroncow sgdowych mianujac. Z samych wy-
razéw widaé,- ze ci urzednicy, tudziez Kancle-
rze i Wice-Kanclerze 57, przez nasladownictwo
cudzoziemszczyzny u nas, i u reszty Stowian ob-
rzadku katolickiego, powstali.

56 Dtugosz p. 164. Lelewel p. i>6. 57 Lelewel p.
S6. 347.
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$. 46. W Czechach byt dawniey tylko ieden
Sad ziemski 58) ale za zmiang okolicznosci, trze-
ba byto utatwi¢ wymiar sprawiedliwos$ci i po-
dzieli¢ sady. Tak wiec w kazdym krain, iak sie
prawo ziemi czeskiey wyraza, czyli w kazdey
Czudzie, iak mowi R/ad ziemi czeskiey, utwo-
rzono mnieyszy sad ziemski. Nastato to w pier-
wszey potowie Xlit. wieku, dyplomata albowiem
czeskie, udzielone mi przez P. Hanke, mowig
o narokach i zwodach. Co znaczy zwdd wyzey
wytlomaczytem, o narokach nizey mowi¢ bede.
Sprawy wynoszace dziesie¢ grzywien bez 16ta,
czyli sto kép groszy (ad summam decem marcarum
minus lothone) rozstrzygat sagd mnipyszy ziemski,
ztozony 5Jz Podkomorzego, Podsedka, Podpisa-
rza tudziez innych urzednikéw, do kompletu do-
branych, i ze szlachty (Vicecamerarius, Vice-
judex, Vice-Notarius, cum aliis Reneficiariis et
terrigenis). Sprawy do ktorych uzywano sgdu bo-
zego przez zelazo i wode, do sadu Czudy takze
nalezaty. Byty to sprawy kryminalne mnieyszey
wagi, dzi$ pod rozpoznanie Podsedkow i sgadéw
policyi poprawczey powiekszev czeSci nalezaee.
Zwano itcnarokamisa 8. J52. 171. pr.Z.C. pilnie
ie wyliczaia.

8 47. W naywyzszey instancyi wyrokowali
mnieysi urzednicy: a ich sadownictwo zwano

68 D. t. XI. IX. omocinatezéw panskych ,,w tom miestie

za starych pandéw natezi panszti szli, alene jinde."
508 % R Z C
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urzedami (urzadi), poprawami (poprawa), kmie¢*
twami. Ostatnie, byty podobne do dzisieyszych
woytowstw gminnych, (maty urzad § 156. Pr.
Z. C), izblizaly sie wielce do znaczenia, iakie
miaty sady poprawami zwane: dla tego tez cze-
sto biotg sie iedne za drugie Q. od tych sadow
odwotywano sie do mnievszyéh sadéw ziemskich,
a znowu od tych, iak sie Andrzey z Duby w ty-
tule XXX. prdwiéch stanjch wyraza, szta ap-
pellacya do sgadéw panskich. W akcie urzedo-
wym Przemystawa Otto-, wszyscy ci mali sedzio-
wie nazwani sg judices provinciales, ale inne
dyplomata, inaczey ich zowig, iako to: Benefi-
ciarii, Officiales, O fficiati, Vice Officiales,Su-
darii 61- Maig oni ieszcze i inne nazwiska: Czu-
darii, Justitiarii, Poprawczones, Urzednicones,
Capitanei, Camerarii, Subcamerarii 62. Nadto
wyczytuiemy z dyplomatu morawskiego zr. 1350.
(u Dobnera IV. p. 325.) Bailivi, i, e. minores
proviticiarum seu districtuum Officiales.

§.48. Trudno iest odgadngé, co wszczegolno-
§ci kazdy z nich znaczyt; wszakze sprobuymy,

608 8L R Z C. AKdyzhy kto ktereho panoszi kunszeia
zemskeho, popraueea pohnali... 61 Akt urzedowy z r.
1348. u Dobnera IV. 111 p. 320.339. «r. 1351. W dyplomacie
z 1. 1350. 1353. przytoczonym przez P. Hanke, wymieniony
iest Sudarius. Wakcie urzedowym zr. 1361. przywiedzio-
nym przez tegoz, iest dtugi szereg urzednikow wypisany.

62 Akta urzedowe wyzey przytoczone tudziez zr. 1336.
1406, u Dobnera V. p. 300. Hagek Il. p. 64. Dobner 111 p.
339. 1 p. 240.
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ozy sie nam to nie uda. Bez watpienia pomylit
sie szanowny J. S. Bandtkie, Biorac za iedn.o Biyr-
grahiow, Starostdw, Kasztelanéw i urzedniko.w
Poprawczones zwanych; byt albowiem Popra-
wca nizszym od lam,tych, urzednikiem, a w.akcie
urzedowym zr. 1405. (u lajka Il. p. 64.) wyra-
Znie iest powiedziano, ze Poprawczo iJustitiarius
iedno znaczag. O urzednikach zwanych Czudarii,
wyzey sie powiedziato. Przetozeni nad miasta-
mi (Praefecti civitatutn) nazywali sie Urzednika-
mi 63. Wyraz Beneficiarii oznaczat wszelkiego
stopnia urzednikow, nagradzanych od rzgdu dzier-
zawami, za wySwiadczone przystugi. Stosownie
wiec do tego, iakie postugi ciz urzednicy petni-
li, albo ich zwano szczeg6inem nazwiskiem, zgo-
dnem z ich powotaniem i obowigzkiem, alboli
tez zwano ich nazwiskiem osobnem, Sedziami
(Sudarii), lub inaczey, stosownie do wyzszych
obowigzkéw, ktére petnili (w & 85 R. Z. C
wymienionych Pany arzedndy, nazwat ttumacz
tacinski Benejiciarii 64.).

8. 49. Odkad na Rusi ustaty wieca, sgdowni-
ctwo tego ludu styka¢ sie zaczeto ze zwycza-
jem odbywania sagdow u Stowian zakarpackich,
u ktorych, iak sie to w 1 czeSci powiedziato,
nie odbywaty sie wieca, lecz zbory czyli nara-
dy publiczne. U Wegrow, nizsi od Woiewody u-
rzeduicy, objezdzali zupy, wstepowali do zam-

03 Hajek 11. p. 64. 64 Toz ilyplomat, ktérego rok
nie iest wiadomy (uDobnera I. p. 240).
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Vow, i tam okolic/nyni mieszkancom wymierza-
li sprawiedliwo$¢. Zwyczayne to byty sady,
sktadaigce sie z najwyzszego sedziego, z rad-
coéw i prokuratora (suppremus judex, Jtirassores
seu jurati Assessores, Procuratores): co rok in-
nvch do te<jo wyznaczat monarcha. U Raima-
tow i Kroatdw az po dzi$ dzien, mnieysze spra-
wy zatatwioig sady w podobny sposob urzadzo-
ne 65. Objezdzat kray i sadzit takze ruski Wir-
nik: ale w mieyscu urzedowania swego 'Tijun
ksigzecy odbywat sprawy 60. Stosunek iego z
Wirnikiem, byt prawie taki sam, inki pomiedzy
wegierskim Woiewodg a nizszeini sgdami, dopie-
ro co opisanemi, zachodzit. Z tg wszelako rd-
znicg , ze Tijuna godnos$¢, wieksza lub mniey-
sza, stosowata sie do obrebu wiadzy, iakg posia-
dat. Byt albowiem Tijun ksigzecy, mieyski lub
wieyski (ogiefiszczanski, sielski). Pierwszy, iak
uwaza Karamzin (Il. przyp. 69), sprawowat ad-
ministracyjng i sadowg witadze; i wymierzat
sprawiedliwo$s¢ obwodowi lub powiatowi, kto-
remu przewodniczyt: dway po nim nastepni toz
samo czynili w miastach i wsiach, gdzie urzedo-
wali (Karamzin Il. p. 62). W osobie Wirnika i Ti-
juna, skupiato sie sadownictwo ruskie okresu te-
go: drugi szczegdlniej' cywilne, pierwszy krymi-
nalne rozsadzat sprawy. Wszakze, podobnie iak

65 Diocleates p. 483. Marul u Schwandtnera Ill. p. 5IT.

Csaplovics 1. p. 302 (io Jestto wyraz cudzoziemski,
z czesci | przyp. 273. Grimm p. 757.
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polski i czeski Kasztelan , zwykt byt Wirnik ru-
ski rozstrzygac sprawy do. sagdownictwa niespor-
nego nalezace. Przed nim n. p. usamowalniano
niewolnika (swoboda); co Prawda ruska p. 113.
wykazuie.

8 50. Serbskie sady, dzielity sie na wielkie
i mate 67. Do pierwszych, iak mniemam, liczo-
no sedziow carskich, obiezdzaigcycb kray iwy-
mierznigcych sprawiedliwo$é; do drugich, nale-
zeli sedziowie owi, iakich postanowit Car po zu-
pach i wtosciach (8. 74. pr. D. C.I. Przekonywa-
my sie z 8 72. pr. D. C. ze dopiero Duszan Car
zrobit taki rozktad sgdownictwa; dawnie'y snadz
odbywaty sie sagdy w sposob prostszy, to iest wte-
dy, kiedy naczelnicy rodzin, dusznicy i sady
przysiegtych, wymierzaty sprawiedliwo$¢ naro-
dowi. Duszaoowscy wielcy i mali sedziowie (sudie
careve, kefalie) zatatwiali spory pismiennie, co
oczywiscie tchnie duchem nowszego czasu, i wy-
dawali wyroki ( knigi sudine) w imieniu Cara
8 57. 71, 77. pr. D. C. i protokot kazdey spra-
wy na dwie rece spisywali. Jeden exemplarz brat
Przystaw wykonywaigey wyrok, drugi zatrzy-
mywano w sadzie, azeby go z owym Przystawo-
wi danym poréwna¢ mogta strona, iezeli mnie-
mata, iz on wiece'y na niey wyexekwowat, iak sie
nalezato. Pomiedzy strong a zasiadajacym se-
dzig, ani pokrewienstwo lub powinowactwo, ani

67 Sud carew §, 80. 83. 64. 72. pr. D. C
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nieprzyiazin zachodzi¢ nie mogta: bo w takim
przypadku wolno byto stronie wytaczy¢ sedzie-
go. Tak stanowi 8. 72. pr. D. C. i nakazuie, aby
sedziowie carscy nie podtug wtasnego przeko-
nania, lecz podtug litery prawa potepiali albo
uniewinniali oskarzonego (daiuusudc po prawdi
§ 33. pr. D. C.). Nie powinni byli godzi¢ zwa-
$nionych (umiriti)bo to do nich nienalezato, lecz
do dusznikéw.

Byly i sady mieyskie, o ktorych 8 80. praw
Duszan Cara mowi. W nich zasiadaty osoby do
sktadu magistratu mieyskiego nalezace 68, a na
ich czele stat urzednik carski (Kefalie).

3. Sady prywatne.

8§.51. Z lego co sie w I. Czesci lego dzietka
o prawie lennem stowianskiem , i o lennych sto-
sunkach, a mianowicie tez polskich, powiedzia-
to, pokaznie sie, dla czego na Rusi, gdzie feudg
istniaty, same z siebie utworzyty sie prywatne
sady dworskie, do owych podobne, iakie w Gier-
manli znano (Das Hofrecht); gdy tym czasem u
innych Stowian, a mianowicie u Polakdw, Cze-
choéw, i Wegréw, moznieyszyni, chcacym miec
wiasne sadownictwo, potrzeba byto szczegol-
nych na to 'przywilejéw. Rozumie sie samo przez
sie, ze te sady dworskie iedynie sie dotyczyty
czynszownikéw i poddanych panfe" ktory tako-

68 Z czesei | p. 67.
Tom II. 7
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wy nrzywitey uzyskat; i ze obeymowaty w sol)ie
wszelkie sprawy cywilne i kryminalne: bo w ak-
cie urzedowym zr. 1326. (u Lelewela p. 229.)
powiedziano: sive liberi sive adscripticii se invi-
cem percusseriut, inutilaverint, vulneraverint vel
occiderinL  Wyiatek zachodzit co do kryminal-
nego prhwa, gdyz poddany ktéry naprowadzit
na kray nieprzyjaciela, na zycie panuigcego go-
dzit, wielki przelew krwi zrzadzit, w sadzie kra-
jowym za to odpowiadat, aczkolwiek optaty z to-
kiey -sprawy przypadajgce, nie szty na sedziego
publicznego, lecz na sedziego prywatnego °%

8. 52. Byty proca tego sady te pod opieka i do-
zorem sgdow publicznych. Albowiem wolno by-
to poddanemu, nie znayduigceniu tu sprawiedli-
wosci, uda¢ sie do kraiowych sadéw: a procz te-
go, zawsze sie tu stawie musial kazdy cztowiek ,
pod prywatnym zosiaigcy sadem, gdy go przed
siebie wezwat sedzia publiczny. Akta urzedowe
polskie i szlgskie (n. p. u Lelcw:p. 181. 193.) tu-
dziez pomniki prnwodawstw czeskich, potwier-
dzajg to.

8 53. Pomnac na to, cosmy w l. Czesci tego
dzietka i o 6wczesney polityce krolow stowian-
skich powiedzieli, nie powinniSmy sie dziwie, ze
Czestokro¢ w iedney osadzie podwoynych znano
sedziow, polskich i niemieckich. Wielki to spra-

Lelewel p. 68. 69.,pizyp. 77. p. 0. przyp. 11. p. 126. 19
akt urzedowy z roku 1163. u Lelew. p. 171 Do wyjatkéw na-
lezy akt urzedowy z r. 1204 u Lei. p. 203,
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wito uszczerbek dla sgdownictwa i prawa Kkrato-
wego. W Czechach ("D. t. XXIV. zatoba z przij-
ma) nazywano poprawami i sady prywatnych
0s6b. Czy one u reszty Stowian, nosity osobne
nazwisko »odgadngé nie umiem. Wszakze zdaie sie
ze i w tey mierze nasladowano sady kraiowe, i do
nich sie stosowano. Wnosi¢ to mozna z nazwisk
sedziow prywatnych i ich stuzebnikow. Szlaskie,
czeskie i polskie akta urzedowe 1« nazwaty ich
Prokuratorami, Justycyaryuszami, Wiodarzami
,(Vladarii,, yillici) urzednikami (Advocatus pro-
yinctatis , eeclesiarum, nuucius missus), Sottysa-
mi (z niemiecka Gr. p. 769.), a nawet Konioi ni-
kaini. Pomniki prawodawstw czeskich i ruskich
Starostami (w traktacie Mscist. Daw. Starosta
eLatineski), Tijunami. Inne pomniki nie w tym
wzgledzie nie wyrzekly.

ROZDZIAL W
OSLUZEBNIKACH SADOWYCH.

§ b54. Naydokladnieyszg wiadomos$¢ o stuze-
bnikach czeskich podaie Audizt-y mDuby, wprzed-
mowie do Wactawa Kréla. Panu czeskiemu,
oprocz maigtku i znaczenia, nu: wiecey nie byto
potrzeba do osiagnienia naw’et naywyz.szego urze-
du. Ale naywyzszy Pisarz (summus notarius*)
maogt |)ocbodzi¢ i zgminnego rodu, gdyz, podiug

70 Akturzedowy z r. 1200. u l.elew. p. 208. Akta urzedowe
P. Hauki,Somruersb. 1. p- 808. przywilej Przemyst. Ottokara.
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zeznania Andrzeia zDuby, powinien byt byc bie-
gtym w naukach, bez ktorych zupetnie obeysc
sie mogli panowie. Miat sobie dodanych do po-
mocy podpisarzéw (miodszych) i ztymi wspol-
nie Wpisywat do akt urzedowych (k\vietszjm ik’
incnszjm dskam), umowy na ktore sie albo stro-
ny zgodzity, albo sady zawyrokowaty. Wszakze
archiwum sadowego pod dozér mu nie oddano.
Zawiadowali nim najwyzszy Sedzia i najwyzszy
Komornik , bez ktérych wiedzy nic w niem zto-
zy¢ (wpisa¢ do desk) niebyto wolno. Alee i ci
nie mogli do niego zagladaé, tylko wtedy gdy pa-
nowie w petnym komplecie na sady zasiedli; kie-
dy indziey samemu tylko Krélowi, stato ono
otwarte , ktory iednakze wypisy z niego brac¢ byt
powinien w obecnosci czterech owych naywyz-
szych urzednikow 71 Poniewaz mata byta po-
waga Pisarza, wiec ani iego, a te'm mniey Pod-
pisarzy, imion w (Jekrctacli nie wymieniano. Na
sgdach i naradach sadowych, (potaz) zaduego
nie miat gtosu, i Wyraznie powiedziano, ze ma
na nich siedziec iak niemy, i tylko siew. tedy ode-
zwacé’, kiedy panowie, zapomniawszy przepisow
prawa, kazg ie sobie przypomnieé temu, ktory
wszystko byt powinien umiec', za niob i za siebie.
Czytajagc panom pisma urzedowe, tub uczgc ich
prawa, nie mogt obok nich usigsé, lecz, iak wy-
raznie powiedziano, siedzie¢ miat u ich nég; a gdy

71 D. t. LIII. Nalez o dskaelt zemskych, LXIV. owypite
Z desk hez peczeti.
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rzecz swag skonczyt, powinien byt precz pdéysc.
Naywieksza odpowiedzialno$¢, cigzyta na nim
za wierzytelnos¢ wypisOw z desek. Je$li go wy-
dat bez pozwolenia pandéw, albo pieczeci zfatszo-
wat, karano go $miercig; a na -pieniezng kare
skazywano, iezeli kopija nie odpowiadata orygi-
natowi.

8. 55. Waznecn iest co o razgatezieniu urze-
du Komornikéw podaie Andrzey z Duby. Ponie-
waz iuz w tym okresie krzewito sie w Czechach
pieniactwo, i sady proeesssmi zawalone byty,
a zlad urosta potrzeba powiekszenia stuzebni-
kéw sadowych, czyli Komornikow, przeto kro-
lowie czescy z wiasnych posiadtosci wsi pewne
obrocili na osady komornicze i uwolnili ie od
wszelkich podatkéw (a neplatie ani urokdéw ani
bernie zemske), z warunkiem, azeby na kazdg
kadencya sadowg , kazda osada po trzech komor-
nikow' przysytata. Wszakze zwykli byli Komor-
nicy zaniedbywaé¢ swoy obowigzek; i, za zniesie-
niem sie w tey mierze ze starym Komornikiem,
zwykli byli, albo niestawac w oznaczonym cza-
sie, albo w nienalezytey liczbie. Zdarzato sie
nawmt, ze zuchwali ludzie zupelnie porozpe-
dzali Komornikéow (8. 33. Pr- Z. C.) i ze z tych
przyczyn czesto zabrakto Komornika, gdy go
powdd zazadat. Ternu zwykt byt zaradza¢ Ko-

71 AndrzeyzDuby wprzedmowie do Wactawa Krdla, tu-
dziezwt. L1V. Kraloiee czesalinadali, a ustacili Komurniky.
t, LV. nalexove O Kemornicitch.



54

niornik stary, naymuigc, i za ogromng optatg?
ustepnigc powodowi Komornika. Czerna przecie
z czasem zaradzono, stanowigc, iz naiem Ko-
mornikéw ustaé powinien, i ze oni iric wieeey
pobiera¢ niemaig za fatyge nad to, co iest pra-
wem przepisane. Pie¢ groszy pragskich pobierat
Komornik pozew w pierwszym okregu sgdowym
wreczajacy; podwajano te summe, gdy go wy-
sytano w odleglejszy okrag; i t, a. Czem byt
naywyzszy Komornik przy gtownym sadzie ziem-
skim, tein byt Komornik ziemski, przy nizszym
ziemskim sadzie. On i do sktadu sgdownictwa
nalezat: ale podwtadni iego musieli sta¢ przy
drzwiach sgdowey sali, iczeka¢ na polecenia. Mi-
mo tak matego ich znaczenia, zrzodta praw cze-
skich i morawskich, i tych stuzebnikow, i zgota
wszystkich pactjotkéw sgdowych, raz Komorni-
kami, drugi raz Komorniczemi druhami zowig
(np. & 101. Pr. Z. C).

8. 56. WPolsce odr6zniano Podkomorzego od
Komornika; pierwszy znaczyt toz samo, co Ko-
mornik ziemski czeski, z tg réznicg, ze i w obo-
zie petnit swe obowigzki, iak sie powiedziato
w |. czesci. W czasie pokoiu rozstrzygat spory
0 granice, szezegOllniey z podziatu dziedzictwa
wynikte. Komornikiem tez zwano stuzebnika
iego, tudziez stuzebnikdéw wyzszych urzedni-
kéw (omnium nosfrorum dignitariorum, powie-
dziano w st. K. p.89). Nizszym stuzebnikiem byt
wozny, w Polsce i Mazows*zu, ktéry wszakze miat
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takze swoich stuzebnikéw (st. K. p. 117}- Za-
stanowienia iest godng rzecza, zc iuz w owym
pr/.ywileiu Tynieckim, i w innym akcie urzedo-
wym z r. 1145, (u Lelew. p. 167.) chatupni-
kéw nazwano Komornikami (cgmerarii). Czyby
stad nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze i w
Polsce podobnie wynagradzano Komornikéw pu-
blicznych, ink w Czechach ; ze na utrzymanie da-
wano im zagrody (komory) gdy tym czasem wyz-
szym urzednikom udzielano dzierzawy (dwory,
w§. 233. Pr. Z. C. z ktéreby diediny neb dvora).
Skad moze prostego chatupnika, osadzonego na
zagrodzie, zwaé poczeto komornikiem.

8. 57. Za Karpatami i na Rusi, stuzba sagdowa
w sposOb prostszy urzadzona byta. Na Wegrach
znano tylko Przystawow, sedziom do pomocy
dodanych. Serbskie prawa (8. 40. 66. 77. pr.
D. C.) wymieniajg Przystawa (sudin postanik
ile Pristaw) tudziez pisarza wiekszego i mniey-
szego (Pisar, Diak). Ostatnich dwéch wymie-
niono z okolicznosci optat pobieranych od za-
piséw dziedzin, przez Cara rozdawanych. Serb-
skiego Przystawa tylko w tedy musiaty strony
ustuchaé, i by¢ mu powolne, kiedy im pokazat
pozew na pismie (knigi): przeciwnie Komornik
czeski, tylko wtedy list sgdowy okazywal stro-
nom, iezeli te watpity, azaliz istotnie Komor-
nikiem iest ten, ktory ich przed sad wzywa.

8. 58. Prawda ruska wspomniata Mctelnika:
sadze ze on toz samo znaczyt co i Pisarz (pisec).
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Metelnik pochodzi od mietka (znaku czyli pi-
sma, ztad inietit, znaczy¢). Bo pierwiastkowo
Rusini pisali pewno runami. Prawda Jarosta-
wa, albo raczey iey text popsuty, wspomina Ja-
bietmka Ti, ale ten albo nigdy nie istniat, albo
dawniey toz samo u Rusinéw znaczyt, co pn-
znicy Wirnik. Albowiem p6znieysze rekopisma
Prawdy rnskiey, Wirnika znaig, nic o Jabietniku
niewspominaigc. Tamze (w Prawdzie ruskiey),
i wtraktacie Mséistawa Dawidowicza, wymienio-
no Dietskiego. Ten stuzebnik exekwowah dtu-
znika, i dzielit dziedzictwo miedzy braci, ile-
kro¢ sie na podziat nie mogli zgodzie (Pr. R. p.
113;. To dorozumiewac sie daie, ze Dietski od-
powiadat poniekagd Komornikowi czeskiemu i
polskiemu. Czasami sam, czasami, mianowicie
gdy opor w exekricyi znajdowat, wzywat do po-
mocy Miecznika. | wPolsce nazywano Mieczni-
ka Liktorem"4 Podobny temu stuzebnikowi byt
serbski Global-1 $ciggajacy z winowajcy Kkare
witozong nan przez sedziego. Globarow wiasnych
miato i serbskie duchowienstwo (§8.86. pr. D. C.).

8 59. Zakoriczymy rozdziat ten kilku uwaga-
mi, ostanie obroficzym u Stowian. Kto sie do-
brze w ich sgdownictwie rozpatrzyt, przekonat
sie dostatecznie, iz iuz wtym okresie znakomite
zaymowali mieysce obroficy sadowi u Czechdéw

73 Rakow. 1. p. 103. 1A z Czesci I. przyp. 256. Nie
sagdze aby to wzwigzku by<s miato z Miecznikiem polskim
i czeskim, co P. Grimm p. 251. méwi.
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Polakéw, od wyrazu rzec, rzecznikami, au Ser-
bow, i ci takze Przystawami nazwani. Blizsze
ich stosunki lak z sgdem samym, iako tez i ze
stronami, znaiome nam s z samego tylko pra-
wa czeskiego 75. Obowigzkiem ich byto nie tyl-
ko rady prawne dawa¢ stronom, ale ie takze
przestrzegac, azeby sie do ceremoniatu sgdowe-
go Scisle zastosowaty, stawiaigc nogi w sadzie
wedle przepisu"; raz naprzod to znowu wtyt, pra-
wg Inb lewg postepujac, i zrecznie uzywaigc
rgk i palcow przy sktadaniu przysiegi, a na za-
pytania sedziéw gtosno i dobitnie odpowiada -
igc. Jednem stowem czeski obronca sadowy,
byt wielce podobny do Wioskiego Cicerone. Za
te iego ceregiele strony sowicie mu sie optacaé
musiaty: wszakze ubozszym musiat, iak sie to
i dzi$ u nas dzieie, za darmo stuzyc.

ROZDZIAL V'y,

RAUiIi OBYWATELSKIE.

8. 60. Wytlomaczytem w1 czedci p. 89. tego
dzietka znaczenie wyrazu kmie¢';, nowe Zrzddia,
z ktérych dozwolita mi czerpa¢ dobroé¢ P. Han-
ki, postawity mnie w moznosci pomowienia o
tey rzeczy obszernie. Rekopism noszacy nazwi-
sko Prawa zetnie czetkey wiele méwi o kmieciach
a ttomacz oddaie ten wyraz po tacinie senator

75 Andrzey z Duby w przedmowie do Wactawa Kréla, t.
XLIV. Orxtexniku naltx.

Tom 11. %
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terrae 76. Alisci dzietko Andrzeia z Duby, tu
i owdzie, a mianowicie tez w tytule XVII. ;a-
loba zprzijma, zamiast wyrazu kmie¢ uzywa wy-
ra/.u Konszel Zemshy. Podobniez czyni rekopism
praw czeskich Rzad zetnie czeské, ktdry takie sa-
mo przypisuje im znaczenie, iakie przyznaig
kmieciom Prava zernie czeské, a nawet wyraznie
ieh nazywa panoszami zietnskiemi. Wszakze za-
stanowi¢ powinno, ze Audrzcy z Duby wtemze
samem dzietku 77. do wyrazu kmie¢ takie samo
przy wieznie znaczenie, iakie iuz w tym okresie
mieli kmiecie polscy. Toz samo czyni akt urze-
dowy z r. 1371 i 1373, i wyraznie odrdéznia kmie-
ci od poddanych, szezegdlnieysze noszacych na-
zwisko w aktach urzedowych zpierwsz¢y po-
towy wieku XIV. (Robota, Robotarius).

8 61. To mnie naprowadza na wniosek, iz
odkad kmie¢ znaczyc zaczat u Czechdéw proste-
go czynszownika, godnos$¢ kmiecia przybrata tam
inne nazwisko, iciz sami zwuc sie odtad zacze-
li Konsulami, Baronami, Panami ziemskiemi,
ktérzy sie niegdy$ zwali kmieciami. Andrzéy z
Duby i 8 79 — 81- R. Z. C. w'spominaig 0 pra-
wach szczeg6lnych, kmieciom stuzacych. Te za$
b\ty iz przy obraniu ich na ziemskg godnosé
przysiege sktadali, ze takowg sumiennie spra-

TOi ma poziti. .. aby jemu wydali pana zemskc¢ho szlechti-
ce §.90.'t. /. C. Thumacz facinski, pelilur unus Saro terrac.

7" D. t. XVUI. zaloba o zustaru ciejinu 1.XXX1. sposdb
kiadeuU olpory. .
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wowaé bedg, dla lego w kazdym przypadku ta
ka im, iak ,T Poprawcom dawana byta wiara
(8. 80. R. Z. C.). Nie tatwo byto uzy¢ przeciw-
ko nim excepcvi , bo oni przysiegali bez zmatku
(co to znaczy, otzév wyttomaczymy). W sadzie
ziemskim przysiegali iak i Opaci; w przypadkach
innych nie ktadli dwoéch paley na krzyzu; lecz
podnosili ie ku wschodowi stonca.

§.62. Modwiagc wyzey o czeskich sgdach, zwro-
citem uwage na ich stosunek z kmieciami. )<
ktadniey on sie wykazuie z 88. 34, 48, 59, 124,
138, 147, 192, 236. i widne stad, ze oni sadom
w wielu przypadkach udzielali obiasnienia (iez
sie mi szkoda stata kmietie nalezli 8 236. Pr.
Z. C.), ize ich styczno$¢ z rzadem wielce by-
ta podobng do owcy, taka zachodzita pomiedzy
starszyzng mazowiecka a wiladzami kraiowemi,
lub pomiedzy Jobagami polskiemi (Kadtubek na-
zywa ich Eubagiones) a monarchg i urzednika-
mi. Wszakze zatarte sg w historyr $lady naszey
starszyzny ziemskiey: ale Mazowsze pilniey niz
Polska pielegnujagce dawne stowianskie obyczaie,
ieszcze w r. 1377. swoie starszyzne miato , (star-
czy iak sie Ttomacz pravy mazowieckich wyra-
za), po wsiacli i osadach.

8 63. | Rusini odznaczajg sie wiernein docho-
waniem pamigtek narodowych. W'piesni o wy-
prawie Igora na Potowcdw, tak do swego rycer-
stwa przemawia bohater; ,a moi ti Kurjani,
swiedomi kmicti, pod trubaini powili, pod sze-
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tomy wozleijani, koniec kopier woskjamlenlje-
Ttomacze, a nawet i sam Karamzin, niezrozumie-
li tego mieysca : wszakze z niego sie oczywiscie
pokazuie: ze kmieti znaczg tu rycerstwo, czyli
bogatych wiascicieli (dobroimieniti) iak sie Le-
topisy wyrazaig 78. Stosunki starszyzny ruskicy,
sielski¢y i mieyskiey, o ktérych wspomina sz.cze-
golniey Nestor, upowazniajg nas do wnioskowa-
nia iz one podobne byty do stosunkow kmieci
czeskich mazowieckich, it. d. Wszakze nazwi-
sko kmiecia wcze$nie musiato poysc w zapo-
mnienie na Rusi, kiedy oprdcz owey wzmianki
nigdzie sie o niém nic wyczyta¢ niedato.

8. 61. Doktadnie moéwig Prawa Duszan Cara
o stosunkach starszyzny wiéyskiéy z rzadem,
tam szczegOiniey, gdzie o Przystawach iest mo-
wa. W prawdzie wyrazu kmiec nie znaig te pra-
wa, ale znaig go zrzddta inne serbskiego pra-
wodawstwa, o ktdrych sie méwito w czesci i. p. 90,
tego dzietka. Widac¢ stad, ze to nazwisko Kmie¢,
albo poszto w Serbii w zapomnienie, iuz za
cza'sdbw Duszan Cara, i dopiero pOzniey znowu
zostato przywrocone do zycia, albo ze w uzy-
ciu byto, lecz ze ie prawodawca pod nazwi-
skami Kcfaliow wieyskich i Wlastelinow ukryt.
Dotad znaig nazwiska kmiecia Czarnogorcy, i
podtug twierdzenia. Vialla de Sommieres, nieda-
wnemi czasy, tamze podr6zuigcego, toz samo

78 Mikotay Gramatin , stowo o potku Igorewotn, Moskwa
1828, p. 127.
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maig znaczenie tamteysi kmiecie, iakie dawniey-
si czescy it.d. (ob. Stowo o Poitku Igorewom
p. Gramatina j.

ROZDZIAL V Yy

DOCHODY 0SOB DO SKLADU SADOWNICTWA
WCHODZACYCH.

8. 65. W pierwszey czeSci dzietka tego na-
pomknatem o S$rodkach, iakie w catey stowian-
szczyznie , a mianowicie tez w Czechach i w Pol-
sce obmyslano, na utrzymanie urzednikéw. Wie-
le szczeg6tow o tem podaig nam pomniki pra-
wodawslw czeskich. Przekonywamy sie z nich, ze
oprocz panéw, ktérzy koleyno w sgdach ziem-
skich, bez zadnego wynagrodzenia zasiadali,
wszyscy urzednicy, i stuzebnicy sadowi, dzier-
zyli wihosSci w nagrode prac swoich- Miat nad-
to kazdy urzednik stosowny do swego stopnia
udziat w optatach, sktadajagcych sie sagdowi za
zbrodnie, i winy 70. Optaty takie byly w Cze-
chach wieksze niz gdzie indziey : bo tu nawet
kroku stawie strony w sadzie niemogty, nieo-
ptaciwszy mu sie sowicie. Wszystko tu szio
pismiennie {diky”: naymuieyszego za$ pisma nie
wydano stronom, bez wziecia choyney zaptaty.
Ta lubo byta oznaczona taxg, iednakze urze-

79 W przedmowie do Wactawa Krola, méwi o urzednikach
AndrzeyzDuby ot Tebe cteit maii a %boxit , oiTebeaot

obet grotx urcxeuy beru xa tvu praci'.
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dnicy, aa tern, co im sie nalezato nieprzestaigc,
dziesie¢ razy wiecey brali, iak o te'l« méwi Au-
drzey z Duby ; i mocno nad lemutyskuie , w przed-
mowie do Wactawa Krdla. Komu idzie o dro-
bne szczegdty, wietkiby z tego dzieta szereg,
naliczy¢ moégt tych zdzierstw , czyli, iak ie zwa-
no, optat.

8. 66. W og6lnoSci odr6zniano mnieysze -«
wieksze sprawv, i stosownie do tych mnieysze
tub wigksze sktada¢ kazano optaty, nadaigc im
nazwisko od czynnosci, ktorg zatatwiono w sg-
dzie (pomocne , wyznanie, odpowiedcze, it. p.)
Inne sktadano za kare czyli pokute, iak sie wy-
raza Andrzey z Duby wt. Il- o oedeni prawa (gto-
wszczyZne, za rany, za szkody}. Gdy zmiarko-
wano, ze strona skazana na ich optacenie po-
siada odpowiedni inaigtek , nie exekwowano tey,
tecz zostawiano do woli , az ie sama ztozy. Je-
zeli to wkrotce nie nastgpito, udawali sie w cza-
sach oznaczonych, urzednicy na exekucyg. W te-
dy wielka ich zgraia, rozpierzchta sie po kraiu,
i Sciggata karv, termina na to rozpisuigc , i do-
poty na koszcie nieuiszczaigcych sie zyigc, do-
poki sie nieoptacili.

8. 67. Zabawne w tey mierze spostrzezenia robi
Andrzey zDuby, ktérego warto odczytaé 80. Zaden
i naj wyzszy urzednik , nie gardzit temi datkami, i
bvto przepisane prawem, ile z nich kazdy, amia-

80 D. t. XLVill. oDinach- vrxedniciech t. LXX. Cu ima
Xu>in brano byti.



«owicie tez na kommissorva zjezdzajacy Bur-
grnbia, sedzia, bra¢ powinni *1» i ink kazdego kar-
mi¢ nalezy. Strona bezprawnie stoigca w uporze,
wiecey, i choyniev im ies¢ dawaé musiata, llzecz
dziwna, iz nawet przepisano takie optaty, kto-
re urzednikow wyzszych zbytkowi dogadzaty.
Rnrgrabia prazki miat zwyczaie niemieckim
przyznane sobie prawo, brania dochodéw na prze-
picie codzienne przez czas trwania kadencyi sa-
dowych 82 Wszakze ze wszystkich stuzebnikéw
Komornik byt iedynym, ktérego niczém nasycié
nie mozna byto. Azeby' wszystkim stuzebnikom
na dochodach nie brakto, nie wolno byto przez
iednego . Komornika wszystkich przeprowadzi¢
pozwow, lecz do kazdego z osobna, musiano
bra¢ innego Komornika (8. 66. R. Z. C.). Ptaco-
no mu od wreczenia pozwu, tudziez za droge tam
i na powro6t: a w czasie odbywania podrézy, trze-
ba bvio Komornikowi dawne strawne. Maogt on
zada¢ od powoda, azeby mu do pomocy dodat
cztowieka swego, iuz to dla tego, azeby mu ten-
ze pokazal droge prowadzacag do zamieszkania
oskarzonego (priwedenie): iuz idla tego, azeby
go obronit od naptsci, iakgbv maégt nan zrobié
oskarzony, rozgniewany o wreczenie sobie po-

st D.t.LXI14. prziczina vin 0.t LVv1Il. otudizemském
po xwodiéch a na diett. Lvi111. co 1urkrubi prazsky kdyi
snrzadcm iede t. LXX1. O ztravie. 82 Andrzéy z Duby
w przedmowie do Wactaw'» Krola, tern gdzie mowi o tym u-
rzedniku.
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zwu. Bo szlachta czeska tegoz samego dopuszcza-
ta sie na Komornikach , czego i szlachta polska
w nastepnym okresie, t. i. ze ich bita (tepu) i
niedopuszczata do swego domu. IVa zaskarzenie
z tego wzgledu, do naywyzszego Komornika, i
do sedziéw zrobione, spisywano protokot (wdski
wloziti) i udzielano go Kmieciom, w ktérych
kmiectwie, mieszkat 6w zuchwalec, uwiadomig*
igc ich, iz iuz odtad bedzie do sgdu pozywany
iako bezzenny, kiedy iego zuchwalstwo wzbrania
do siebie przystepu Komornikowi. Inaczey sobie
w tym przypadku postgpili Serbowie: bo zuchwal-
cowi zniewazajgcemu Przystawa, nakazywali za-
bra¢ na skarb maigtek (8. 41. pr. D. C)

1 w Morawii , iak sie o tern z przywileiu
Konrada przekonywamy, sowicie sie sagdom o-
ptacano. Jezli ubogi, o wymiar sprawiedliwosci
dopraszaigcy sie, niebyt wstanie uisci¢ sie z o-
ptaty, zabierano mu nawet isuknie **

8 68. 1w Polsce wielkie panowato zdzier-
stwo: nieporéwnanie wiecey pobierali sedziowie,
niz sie za gtowe zabitego skiladato 84. Sedzie-
mu sktadano w pienigdzach pamietne (podobnie
iak w Czechach i na Szlgsku) dawniey miato sie
to nazywaé czesne 85 (st. K. p. 62.). Pisarz.

83 W Przywileiu Konrada czytamy: pauper venit de pro-,
pria re conguerendo, pallium situ nullatenus deponatur,

84 Lelewel p. 62. ozdzierstwach i naduzyciach stuzebni-
kéw, tamze p. 328. 85 Porownywaigc statut Kazimirza
W. p. 32. z ttumaczeniem tegoz statutu (p. 17.u Lelew.) zda-
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brat optate od stawienia $wiadkéw, a brat
ig wiekszg iezli spisywat ich $wiadectwo. Stu-
zebnicy brali od $wiadkéw, i od zastawdw kar-
nych , sciggnionych na mocy wyroku sadu: Pod-
komorzy, za rozgraniczenie dziedzictw-spornych ,
i odsgdzenie sprawy stad wynikley: a wszyscy
brali optaty w pienigdzach, wyiawszy stuzebni-
kéw, im albowiem w mieysce optat oddawano
cze$¢ grabiezy, (ciazy, ink ig zwano) np. woty
(st. K. p. 116.). O takicbze optatach, Pisarzowi
i stuzebnikom w pienigdzach sktadajacych sie,
wspomina prawo mazowieckie z r. 1389. Ponie-
waz ilos¢ tych kar nic w sobie nie zawiera szcze-
gélnego, nie wymieniliSmy ich poiedyinczo, Za-
miarem naszym iest ogétowo wystawié rzecz, a
nie wdawac sie w szczegoty, zwilaszcza; Jezeli te
na odgadnienie ducha prawa nie wiele wptywaig.

Sady iednawcze braty optaty iednane, godne
(Lelew. p. 121.). Inne byty optaty skiadane za
kary «pro penis judicialibus aut aliis excessi-
bus (mulctis)«, iak sie statut K. |» 31. 32. 47.49.
wyraza. Szty one podobnie iak i w Czechach
czescig do skarbu krdlewskiego, czescig do kie-
szeni sedzidw, czesScig dostawaly sie pokrzyw-

esie, ze Czesne znaczyto optaty wsprawach kryminalnych,
pamietne w cywilnych , oboie za$ skfadatopowtocnc.Tak ro.
zumieiac rzecz, moznaby usung¢ watpliwos¢, iaka sic z tego
wzgledu nasuwa u Lelew. p. 66. przyp. 64. W prawie czeskiem
pamietne , zaréwno w cywilnych iako tez i kryminalnych
optacano sprawach (8 ZT. R Z. C).

Tom 11. 9
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«lzonemu. Rozmaite byly: wymienimy ie ni-
zey przy zasadach prawa karnego. Sciggaigcy
ie sedziowie, rownychze co i w Czechach dopu-
szczali sie naduzy¢, a mianowicie zabierali wo-
ty osobom na ztozenie kary skazanym, i na wia-
sny obracali ie uzytek. Czemu zapobiegnieé
Kazimierz W. postanowit pod kara, ze ma hyc
skazanemu zostawiona wolno$¢ wykupienia cig-
zy az do dni o$miu lub czternastu. W zimie o-
bywatel nie tyle co w Jecie rolnictwem zaiety,
w osm dni wykupi¢ ig miat; w czasie letnim
wiekszy przecigg czasu przepisato mu prawo
Gmine niedoptiszczaigcg grabienia stuzebnikom
sgdowym, uwazano za gwalcicielke prawa, i za
to ciezkiey ulegata karze. Poniewaz za$ zgraia
sgdowych pachotkéw stawata sie ciezarem dla
wtosci, cigzy ulegaigcey, postanowiono, ze se-
dzia dwdch tylko stuzebnikéw ma wysyta¢ w tym
celu do gminy.

8 69. Zwro¢my uwage na Ru$ i Serbijg, Po-
dtug ruskiej Prawdy p. 47. 48. nie tylko optaty
sgdowe i karne sktadano, ale nadto trzeba by-
to zywié osoby do skiadu sgdownictwa wcho-
dzace, dopoki poruczoney im i na gruncie $ledzié
sie maigcey sprawy, me zatatwity. Z wielka skru-
pulatnoscig bada Prawda ruska , iak i cz€in ich
karmic¢ nalezy , i bardziey niz ktérekolwiek prawa
iest ona w tev mierze podobna do praw gier-
maoskich. Optaty sedziom skitadane zwano u-
rokami (urody sudebni, i urocy porotni od przy-
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sigg); skitadane stuzebnikom sgdowym nazywa-
no naktadem. Optaty glowszczyzny, tudziez za
rany i szkode, miaty witasne nazwisko. Glows/.czy-
zne zwano wira, z niemieckiego Weil rgeld, i skta-
dano ig Ksieciu za kare, tudziez pokrzywdzone-
mu, a nawet i sedziemu dochodzgcemu sprawy
(poHony wirne), iako tez iiego podwtadnym (po-
mocne). Kare za rany Ksieciu sie optacaigcg zwa-
no prodaz. Wyrazem tjaza oznaczono szkody,
w nayobszernieyszym tego wyrazu znaczeniu-, ale
nie iest nam wiadomo, czyi kary Ksieciu za nie
sktadane podobnie zwano: wszakze wyraz ten od-
powiada cigzy znakomitg graigcey role w pol-
skiem prawie.

8 70. Prawo serbskie (8. 42. 49. 52. 53»), wy-
raznie zakazuie sedziom, jezdzacym po kraiu i
sadzacym, zywic sie (obrok) kosztem mieszkan-
cow: wolno im tylko bra¢ dobrowolne podarunki
(dawa, poktony), byle i tych nie dawaty strony w
Celu przekupienia sedziego (opadanie). Osobom do
sktadu sgdownictwa wchodzgcym, nic sie nie na-
lezato od stron pobiera¢, nad to, co przepisa-
to prawo. W ogdlnosci nazywano to oprawa,
w szczegOle nazywato sie izdawa, i byto prze-
pisano w takich sprawach ile pobieraé¢ sie godzi.
W pienigdzach sktadano optaty sagdom, w nader
matey ilosci: wymienia prawo perper (byt to
rodzay ztotey monety) i denar', powiada ze de-
nar miesci wsobie cztery pienigdze (ndwce). Na
uwage zastuguie, ic serbskie miasta powinny

\



byty naczelnikowi swoiego sadownictwa, wszy-
stko sprzedawaé taniey niz innym; i to liczono
do iego dochodéw 80.

Miaty i Wegierskie sady optaty, mniey wie-
cey do wymienionych podobne, ale nie tyle ogra-
niczone 87.

Powiedziato sie wyzey, ze i prywatni, sgdowni-
ctwo wtasne maigcy, podobne optaty pobierali;
Dobner IV. p. 258. przytacza akt urzedowy, mo-
cg ktorego zrobiono zapis na dochodach sado-
wych.

ODDZIAL lisi

postepowanie sgdowe cywilne.

ROZDZIAL VIInY
ZAPOZYWAJACY 1 ZAPOZWANY.

8. 71. Gdy ieden drugiego skrzywdzi, lub iak
sie prawo serbskie w 8 2. 14. wyraza, chcac lub
niechcac urwie, (prjeslupi woljem illi niewoljeju),
a dosy¢ nie uczyni, strona pokrzywdzona udaie sie
do sedziego, i iemu swag sniuLng opowiada dolg
(przytacza zatobe, obrzeczemc, pomowe, iak sie
czeskie prawa , (Nestor Il, p. 736. i Tlomaczcpraw
polskich wyrazaig). Byto w Czechach starodawne
prawo, zc orzgcemu na cudzym gruncie, wolno
byto za pierwszym t drugim razem ptug zaiac:
a iezeli sie trzeci raz tegoz samego dopuscit czy-

S6 Dodatek do § 29. pr. D. C z r. 1390. 87 Fessier
1. p. 811.
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nu, mozna, go byto zapozwaé¢ do sadu (§. 259.
2C0. pr. Z. C.). Nowsze prawo, do pieniaclwa po-
chopnieysze , postanowito, iz zaraz po pierws/.em
zaieciu, wolno byto przeciwnika zapozwac do
sadu.

8. 72. To, o co sie strony spieraig (res guaestio-
nis, lis) nazywa 8§ 72. pr. D. C. prdtcza, a trak-
tat MScistawa Dawidowicza orudje.

Napas$¢ 'odpiera oskarzony, a nastepnie zbiia
lego zarzuty powdd. Jednern stowem spieraig sie,
prieti iii odgoworiti, iak sie pieknie wyraza 8 30.
pr.D. C. 8. cozupelnie toZ samo znaczy, co rzym-
skie ait, negat. ToZ prawo 8. 76. nakazuie stro-
nom nieodstepowa¢ od rzeczy, gdy swag sprawe
sgdowi przektadniag, i azeby sie prawita (istina
§ 94, pr. D. C. 8 214. Pr. Z. CJ lepiey wydala,
kaze im swe zazalenia przektada¢' pojedynczo.
Przedmiot sprawy cywitney nazywa 8. 38. pr. D. C.
krzywdg, przedmiot sprawy krymmalney, nazy-
wa wrazdg. Ten drugi wyraz znany iest, e/eskie-
mu (8 41. R. Z. C., ruskiemu i mazowieckie-
mu prawu. Wszakze wyraz wrazda, ma tylko wy-
danie Bottyna; wydanie praw mazowieckich J. W.
Bandtkiego, zamiast wrazda czyta, wrézka. Co na-
turalnie iest omytka pisarza, ktérg w druku po-
prawie nalezato.

88  Wzywano go ku odpowiadaniu iak sie wyrazaig Tto-
macze praw polskich: czyli azeby mdgt odpierati nebo odpo-

wiedati; dasepowineg i itpraiei, iak méwig 8. 68. Pr. Z C.
§ 2 pr. 1). C
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8. 73. Poczatkowo przyielo a Stowian to %ro-
zumu wyptywajgce prawidio, ze kazdego bez
wyiagtku zupozywac iest wolno, i ze zaocznie nikt
nie moze by¢ sadzony, wyigwszy iezeli sam uni-
ka sadu. Celem zapozwania byto, azeby sie o-
skarzony z uczynionego zurzutu wyttémaczyt.

W Polsce za czasow Bolestawa I. (podtug $wia-
dectwa Galla) ubogi wiesniak lub niewiasta, mo-
gta i moznego pana przed Kréla zapozwac. Toz
.samo byto na Rusi i w Serbii; bo prawa ruskie
co do o0s6b zapozwanych “zSnozywaigcych za-
dney nie czynig réznicy, a prawa serbskie (8. 33.
pr. D. C.) wyraznie méwig, ze i rolnicy (Meropsi)
do kogo uraze maig, przed sad carski zapozwac
go moga 89. Ograniczenie w tey mierze nastato,
odkad monarchowie stowiafAscy prywatnym oso-
bom wiasne mieé sgdownictwo pozwolili. Rzecz
te objasnitem wyzey, mowigc o sgdach dworskich
i prywatnych.

8. 74. Do sadéw kraiowych kazdy stang¢ mu-
siat: wszakze i w téy mierze zrobiono wyigatek,
co sie dotyczy duchowieAstw*. Doktadnie o tern
poméwimy nizey.

Godnem uwagi iest , co nam Andrzey z Duby
podaie o sprawach o0sdb, naywyzsze urzeda sado-
we sprawuigcvch. Albowiem z przyczyn, ktore
tatwo odgadngé¢ siedad/.g, postanowiono w Cze-
chach , ze owi czterej' naywyzsi urzednicy, dopo-

89  Z. czeSci I. przyp. 400. 418. Wierzbiec p. 27. Fessier
11. p. 802. f. 47. pr. U. C.



71

ki zostaig na urzedzie, nikogo do sadu zapozy-
wac¢ nie maig, do kog® z iakiego badz prawa
roszcza sobie preteusye: lecz Ze panowie powin-
ni obmysli¢ srodki, azeby ciz urzednicy, z po-
wodu zawieszonego ich prawa wnoszenia skarg
do sadu, nic na tein nie szkodowali. Jezeli obmy-
$lone przez pandéw S$rodki niedostatecznemi sie
okazaty, wtedy dopiero wolno byto urzednikom
w wiasnych sprawach wydawac¢ pozwy 90.

8. 75. Spierajacych sie w sadzie nazywaig cze-
skie, ruskie i polskie prawa istcami (isciec, od
ist, istota [rzeczy): a za$ Andrzey z Duby (w
przedmowie do Wactawa Krola), tudziez Tto-
maczc praw polskich, nadaig im takie» nazwiska:
winnik (winowayca), szampierz, (superz, od
spierania sie.,, nie od champion iak P. Linde p.
t. w. uirzymuie); a 88. 16. 30. 76. pr. D. C. zo-
wig ich prcy (spierajacy sie, koi se pru). Sg to
batamutne wyrazy, czesto macace prawde, gdyz
nie raz trudno iest odgadng¢, kto sie pod tako-
wym nazwiskiem ma rozumie¢, zapozywaiacy,
czy zapozwany. Daleko wiec lepszych uzywaiag
nazwisk pomniki prawodawstw czeskich, powody
odpowiadacz: pierwszem skarzgcego, drugiem
oskarzonego zowigc. Dokladnieysze sg w tey
mierze prawa karne, i obfitsze wyrazy. Ttéma-
cze praw polskich, traktat Olega (p. 347. i §-32.
47. 84. R. Z. C.) nazywaig osobe kryminalnie

90 D. t. Xaimtxtxi urzednicy nejmaji iadntho po-
honity.
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oskarzong ztos$nik, ztodjej (malefikus) 91 wrog
(wrah). Szczeg6towych wyrazdw ma nadto pra-
wo czeskie wiele, igko to: provolan, straceneo,
wrazedlnik\ 92, przez pierwszy rozumie osobe
zapozwang , a nic stawiaigca sie w sadzie, przez
drugi osobe posSztakowang, przez trzeci osobe
sgdownie skazana.

8 76. Z przywileiu klasztorowi Tynieckiemu
r. 1268- nadanego (Szczygiet, p. 157.), pokaznie
“ie, ze dni 30 zostawiano wolnego cz.asu temu,
ljudry pp otrzymaniu pozwu do sadu, powziat za-
miar odbycia pielgrzymki na S$wiete tnieysce,
badz dla odpustu, badz dla zatatwienia interes-
sow handlowych na targach odbywaigcych sie
zwyczaynie na podobnych mieyscach. Pdzniey
ustanowiono w Polsce (st. K.p.4 1 ze po wre-
czeniu sobie pozwu do sadu, gdy sie rzecz to-
czy wielkiey wagi, cztery tygodnie ma mieé po-
wod wolnego czasu, do przygotowania sie do spra-
wy; nie w sprawie mniey wagi, zazaz nazajutrz
stawi¢ sie w sadzie powinien. Prawo Duszan Ca-
ra w 8 27. stanowi, Ze powraeaigeego z woyny
nie wolno pozywa¢ do sadu, az dopiero po upty-
nieniu trzech tygodni od iego do domu przyby-
cia. Nadto, Ze pozew wreczony by¢ powinien
przed potudniem ,«i ze wtedy zaraz w potudnie,
pod karg szeSciu wotdw, stawi¢ sie ma oskarzo-

91 Nestor I. p. 22*. tak sie wyraza: ni krasli, ni kleuc-

tuti, ni ztodjejati. y2 Pr: U. p. 81. u Nestora IIl. p.
96. czart nazwany iest wrazdolubiec.
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ny: p6zniey miano wzglad na odlegto$¢ mieszka-
nia od sadu.

Rusini (z. Reutza p. 85.) pozwalali zapozwane-
mu dni pie¢, iezeli datrekoymia, ze po uptynie-
niu tychze stawi sie do sadu.

8. 77. Opowiedziawszy, kto i kiedy zapozywac
madgt do sadu , zobaczmy teraz, czy kazdego, iczy
w kazdym czasie zapozywa¢ wolno byto. Ani stan,
ani wiek, ani pte¢, ani przywiley takowy, nie-
wyma wiaty od stawienia sie do sadu b3. Co wszak-
ze polskie i serbskie prawa zmienity. Bo 8 38.
praw 1). C. zakazuie zapozywa zone w nieprzy-
tomnosci iey meza ; a Kazimierz W. wbrew da-
wnemu zwyczaiowi stanowi, ze powo6d powinien
wraz ze stuzebnikiem sedziego, uda¢ sie do do-
mu oskarzoney niewiasty, (dla krewkosci iey ptci,
iak sie Ttomacze praw polskich wyrazaig, wyta-
czoney od zborow mezciyznich,) i w iey mie-
szkaniu dowiedzie¢ sie o obroncy, ktoremu ona
swag poruczyta sprawe, a nastepnie z nim samym
sie rozprawie. Co sie za$ dotyczy matoletnich,
stanowi tenze p. 97. ze wolno ich w prawdzie do
sgdu zapozywac (moze dla tego, azeby przerwac
p rzedawnienie, lubo otern nic prawodawca niem@-
wi), wszakze wy rok odtozyé ma sedzia, az do cza-
su ich petnoletnosci. Ten za$, ktory sie dla tego
wymawia od stawienia sie w wilasciwym sadzie,

93 St. K. p.71.74. 75. Inaczey byto w Giermanii, tam bo-
wiem tylko pte¢ mezka wolnego stanu, miata przystep do sa-
du. z. Grimma p. 750.

Tom 11 10
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ze odtad zrzekt sie prawa niemieckiego, aehee
pr/.ey$c pod prawo polskie, nawet gwattem do
sadu, pod ktorym dotad zyt, pociggnionym byd
moze (z. st.K. p. 74.)

ROZDZIAL VIH-"?

OPOZWAC H.

8. 78. Ustni« /spozywano do sadu, i zdaie sie
ze jak wstarozytnym Rzymie, tak w naydawniey-
eszycli czasach u Stowian, powdd zapozywat sam,
nic z uproszony mi na to $wiadkami. Inacz¢y wska-
zywal obyczny giermanski (Maurer p. 37.), ktore-
go chwycit sie statut Wielkopolski (st. K. p. 118).
Na to co sie rzekto, sam tylko Kosmas (p. 9. si*
ne exactor«, sine sigillo) dostarcza Swiadectwa,
wszakze o prawdziwosci iego watpi¢ nie mozna,
pomnac nato', iz to sie dziwnym sposobem z tein
zgad/a, co nam pdzniejsze pegwa czeskie, 0 za-
pozywaniu do sadu przez Komornika, urzedowg
pieczecig opatrzonego (exactor, sigillum), podaty.
Gdy z czasem, iak sie zdaie, naduzycia ztego
wzgledu nastapity,za szczego6lniejsze dobrodziey-
stwo uwazano postanowienie, ze do sadu tylko
przez wydanie pozwu wzywa¢ mozna.

Przemystaw Ollokar zapewnit to przywileieni
duchowienstwu, i ludziom koscielnym czeskim,
aKonrad wszystkim mieszkaricom Morawii. Oba-
dway ci prawodawcy, wyrazem testimoiyurn na-
zwali pozew. Wszakze przez caty przeciagg olie-
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sn tego, panowat na Rusi zwyczay ustnie do sadu
zapozywania. Reszta Stowiafszczyzny iuz weze-
$niey odstgpita od tego /wyczaiu.

8. 79. W Polsce zapozywac musiat Komornik t
jezeli sprawa toczyta sie przed Krélem, albo gdy
spér o dziedzictwo w ziemskim odbywat sie sadzie.
Kronikarze naydawnieysi, i akta urzedowe z XII.
i XI1l. wieku, potwierdzajg to. Toz samo bvto ina
Szigsku. Pieczecig i pierScieniem krélewskim mu-
siat by¢ opatrzyny Komornik, gdy miat zapozy-
wac wyzszego stanu osobe: pdzniey postanowio-
no na Wegrach i gdzieindziey (iuz i akt urzedo-
wy szlgski z r. 1203. u Lelew. p. 185. o tern mo-
wi), ze zaden pozew nie bedzie wazny, iak tvlko
piSmiennny %4 Wszakze i listy pozewne tvlko do-
znakomitych obywateli wydawano. Podtug 8§ 28.
praw Duszan Cara, weliki WJastelin musiat byc
na pismie (kniga) zapozwany (pozywa, zowie na
sud), wszyscy inni mieszkancy stawie sie wsadzie
musieli, za ukazaniem im carskiey pieczeci. Sta-
tuta polskie poslanowity wzgledem pozwdw co
naslepuie. W Wiclkiey Polsce £st. K. p. 117.))
wszystkich bez wyiglku na pismie (pozewne listy)
zapozywano do zwyczaynych sgdéw; do wiecowych
za$ ustnie zapozyyval wozny, igdziekolwiek zna-
lazt obwinionego, zapozywac go miat prawo (in
liospitio aut in foro). Do innych sagdéw zapozywa-
igc, nie maégt sie wazy¢ nachodzi¢ domu szlachci-
ca, lecz pozew musiat mu wreczy¢ na rece Wioda-

Ut Wierzbie« y. 19, Fesslei U- p.792. Summers, i. p. 819.
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rza lub Sottysa, wymieniajgc wnim po co, kiedy
iprzed ktérego sedziego zostat zapozwany.

8. 80. W Male'y Polsce tylko pandéw i szlachte
(Barones et Millies') zapozywano do sgdow niz-
szych na pismie, ale i tych mogt przed siebie
ustnie wezwac sedzia, nawet przez pachotka (fa*
miliaris), iezeli ich obwiniono o zbrodnig, (st.
K. p. 39.44.45.)). Wzywaiagc do sadu wozny, nie
stosowat sie do godziny przed lub po potudnio-
wcy, na co w Serbii (8. 27. pr. D. C.) bardzo zwa-
zano. Polski wozny stawat przede drzwiami oskar-
zonego, uderzat laskg, to iest godiem swego
urzedu %> i gtosno wymieniat nazwisko i imie
osoby pozwancy j w krotkosci opowiadat tresé
pozwu, a nastepnie wreczal takowy na pismie.
Tak nakazuie statut Kazimirza W. p. 39. 40.
Wszakze czyni¢ to powinien na wyrazny rozkaz
(kazanie) sedziego, izadanie powoda, tudziez
krewnych i przyjaciot: bo inaezey bez upowa-
znienia, zapozywaigcy wozny ciezkiey karze ule-
gat, ktorg nizey wymienimy. Sedzia wszelkiego
stopnia nie moze kaza¢ zapozywaé, iak tylko na
zaniesione zaskarzenie (statut Malop.p. 45.), tu-
dziez uznawszy stuszno$¢ sprawy powoda. Wy-
mieniono w statucie Matopolskim, kiedy moze
i powinien niedopuszcza¢ pozwu. Je$li sie nie
stawit oskarzony, (nazywa to Titomacz statutu

951 czeskiego woznego byto to godtem, co Ttomacz tacin-
ski do 8 95. K ZjC. poswiadcza. Przyswojono sobie ten zwy-
ezay od Niemcow Gr. p. 767.
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Kazim: niebycie , niestanic, a ikara zato opta-
cona zwala sie niestanne, z Lei. p. 121. W st. M.
p. 71.72. wyraznie powiedziano ,,actor forum
ubique sequi debet.) w tedv za pierwszy midru-
gim razem ptacit kare, zatrzecim wyrokowano
przeciw niemu ostatecznie (senlenlia definitiva .
Wiekszg kare ptacit szlachcic, mnieysz¢éy ulegat
kmie¢, lub obywatel nie szlachcic, villanus (siat.
Matop. p. 47). Lecz iesli sie dla tego stawie nie
chciat, ze np. dziedzictwa, o ktére sp6r zacho-
dzit, nie miat wiasnego , lecz miat ie wspdlnie
z drugim, ktérego wtasnie niebyto, na ten czas
w parafii, gdzie lezato toz dziedzictwo, pozew pi-
Smienny w publicznein przybiiano mieyscu , co
wszelako wraz z ustawg toz nakazujgca, poszto
w zapomnienie (Lelew. p. 353.), a nastepnie na-
stato to, iz wozny potrzykroc zapozywat nieobe-
cnego, a gdy i tak niestangt, sad postepowat so-
bie wzgledem niego wspos6b wyzey wymieniony
(st. K.p.46).

Podobniez zapozywano o dtug wiekszy, izao-
cznie wydawano wyrok (st. K. p. 119).

8. 81. W Mazowszu zapozywano w sprawach
kryminalnych obyczaiem, do czeskiego wielce po-
dobnym. Prawo z r. 1390. stanowi w tey mierze
€O nastepuie.

Gdy szlachcic zabiie szlachcica , pokrzywdzo-
ny , wywotuie przez woznego na rynku, po trzy
razy iego imie, i wzywa go, azeby sie stawit do
sagdu. Za trzecim razem, gdy nic stanagt, musiat
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z kraiu na rok i sze$¢ niedziel uchodzié, i opta-
cie wrazde (immicitia), iako niebronigcy sie, a
wiec zaocznie skazany (jure victus), Jezeti gu
Ksigze przed sie zapozwat, a on nie stangt, za-
bierano mu dobra: pokrzywdzony trzymat ie, al-
bo na zawsze, albo dopoki optaty pieniezney nie
wytrzymat; wszakze krewni wykupie ie mogli.

8. 82. Zapozwany o wystepek sam sie do sg-
du stawie powinien, bo iak stat. K. p. 43. wyra-
Znie moéwi, o takowe ani oyciec zasyna, ani syn za
oyca, ani brat za brata nieodpowiada , ani stuga
za pana ani pan za stuge; i Ze wspdlnicy wy-
stepku z gtéwnym sprawcg razem odpowiadajg.
Wyiglek wszakze przypuszcza w tym wzgledzie
prawo polskie i czeskie, o ktéorym sie nizey po-
wie. Przepis ten nie dotyczy sie skargi, takowg
albowiem albo sam pokrzywdzony, albo iego
krewni, ale nikt obcy, zanie$¢ do sgdu musiat,
co wyraznie nakazuig § 212. Pr. Z. C. §. 30. Il
Z.C. W sprawach wynikajacych z prawa rzeczo-
wego, lub zobowigzan sie wzaiemnych, lub gdzie
szto o wynagrodzenie szkody, pan za stuge,
wspdlnik maiagtku za wspdlnika odpowiadat , a
te zasade wszystkie prawa stowianskie 96,przy-
jety. Na to baczac tatwo odgadniemy, dia czego
podtug 8. 30. R. Z. C. nic wolno sie byto o gto-

96 Nie przeczy temu statut Matop. p.84 (auilibet homo
debet habere Advocatuni, Procuratorem seu Prolocutorem ),
bo mysl iego iest ta: iz kazdemu wolno iest mie¢ swego obrori-
ce sgdowego.
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we rozprawie z przeciwnikiem przez zastepce;
i dla czego o kare pieniezng , na ktorg byt prze-
ciwnik sagdownie skazany, wolno byto i zastep-
eedosgdowego stawie poiedynku. Samosie przez-
sie rozumie , iz to sie matoletnich nie dotyczyto:
ci dochodzacy sadownie krzywdy, rodzicom ich
wyrzadzonej-, w kazdym razie (podtug 8 31. 32.
R. Z. C. D. t. IX. osirotku rzad.) przez zastep-
ce dziata¢ magli.

8. 83. Dzialajgcego sadownie w cudzey spra-
wie, nazywa statut Matopolski p. 31. Adoocatus ,
Proeurator, Prolocutor (Ttomacz itego takze
od spierania sie nazwat piercza), (trawo czeskie
porucznikiem, prawo serbskie w§.28. i tego tak-
ze nazywa Przystatem. Na pomorzu nakazali
Krzyzacy spierac sie sagdownie, tylko przez za-
stepce (Procurator), ale ito kazat papiez zmie-
ni¢ 97. Byt osobliwszy zwyczay u Wegrdéw, iz wol-
no by to oskarzonemu stang¢ wsadzie przeV. zastep-
ce, ale powdd koniecznie sie musiat osobiscie sta-
wicSS. Zwykle wPolsce odstepowanokomuscate'y
sprawy, i tym sposobem przeprowadzono ig w sa-
dzie. Kmieciowi zapozywaigcemu szlachcica o zra-
nienie, powinien byt, podtug praw mazowieckich
zroku 1377, pan iego do sadu towarzyszy¢ i do-
pomagaé¢ mu. wskardze (assistere).

8. 81 Czesi mieli bardzo zawily sposdéb za-
pozywunia do sagdu (pohon, pohoniti, zegnati),

07 UDregera p. 287. §. 25. pr.P. C 98 Fessler I1.
p. 803.
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wielce sie roznigcy od zwyczaiow gierman-
skich 99

O wszelkg krzywde (nehod) zapozywac wolno
bvto, tymze samym co i w Polsce sposobem,
z tg tylko rdznica: iz kobiety niezamezne (pan-
ny lub wdowy) od zwyktey formalnosci uwalnia-
no, iezeli sie o swoie wiano prawowaly. Mezat-
ka musiata zwykle'y dopetni¢ formalnosci; a na-
wet ten, ktdremu swe wiano zapisata, zwykiym
sposobem , o nie zapozywac byt powinien 10°-
Chcacy wydac¢ pozew, powinien sie byt naprzoéd
uda¢ do Pisarza ziemskiego, a nastepnie do sta-
rego Komornika, izgda¢ od nich stuzebnika sa-
dowego, wreczaigcego pozwy. Tego to stuzebni-
ka, czyli Komornika , nalezato podtug przepisu
dawnego pravva, opatrzy¢ pieczecig, uzyskawszy
ig, za pewnag optata, od Pisarza ziemskiego: no-
wsze prawo snadz tego niewymagato. To usku-
teczniwszy powod powinien byt skarge swoie ua
pismie ztozy¢ w archiwum ziemskim, przybrac
sobie rzecznika, i dal¢y podtug iego instrukcyi
dziata¢. Zapozwana strona toz samo przedsie-
brata, a przedewszystkiem stara¢ sie byta po-
winna u PisarzaoWize 101. Trzeba albowiem wie-
dzie¢, iz wolno byto Pisarzowi ztozong u sie-
bie piSmienng skarge z redagowac Icpiey, iuzu-

99 Maurer p. 44.45. 100 A. zDuby w tytutach lli.
IV. Kdeprawa hledati, opohoniech. 8.73. R.Z.C. D.t. LrVIlI>
Co Purkrabi prazsky kdyi surzadem iede. 101 D. t.
XXXIII. o zmatciech w zatobach, t. LXX. o Wize.
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petnie w niey formalnosci prawa, a tein samem
strone ubeapieezyc. Wszakze Pisarz powinien to
byt uczynie przed zazadaniem iey kopii od oskar-
zonego , przed napisaniem na nie'y widymaty
(visa), i posSwiadczeniem ze sie zgadza m orygi-
natem. Juz potem'nic w skardze nie wolno by-
to Pisarzowi zmieni¢ 1°2- Zobaczymy nizey, do
Czego kopita taka stuzyta oskarzonemu.

8. 85. Komornik zapozvwat do sadu wiasci-
wego 1°3 nie tylko w obrebie tegoz sadownictwa
mieszkajgce osoby, ale takze i zamieszkate w o-
brebie innych sgdownietw. Poniewaz kazdy' sad
miat swoiego Komornika, woec piagski Komornik
gdy gdzie in-dziey zapozywat, powinien byt so-
bie do pomocy przybra¢ Komornika tamtejszego
sadu, iznim wspoélnie zapozwae. To przybranie
nastgpi¢ byto powinno za wiedzg sadu wiasci-
wego, bo, pomingwszy inne okolicznosci, musiat
sagd wzmianke o tein w swoiclt akiach uczynit?,
a to stuzyto za dowdd nastgpionego zapozwania,
gdyby tip. chciat byt oskarzony utrzymywac, ze
mu pozwu niewreczono.

Pozew do skutku przychodzi po dopetnieniu
wszelkich ee strony powoda, i Komornika for-
malnos$ci ¢ przeciwnie upada pozew. Wyrazy te-
chniczne na to ma prawo czeskie pohon prosze.ij
pokon .sszet. Wzrzodtach, zktdrydhesniy czerpali,

102U. t. LXX1X. owise. Tenze mowi.viza iest zamek wszie
prze. 1038 1 3.4 17. 18’20. 29. 30. 35. $. 40. -
46. Pr. Z. C.
Tom 11. |
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iest tylko mowa o zapozywaniu do prngskiego sg-
du: wszakze z lgd wymiar mozna wziasc 0 za-
pozywaniu i do innych sagdéw. Zobaczymyz wiec,
iak zapozywano.

8G. Cata sztuka zalezata na te'm, azeby
wiedzie¢, kogo, kiedy i iak pozwaé, bo -kazdy
stan, innych wymagat formalnos$ci, aczkolwiek
wszystkich, stuzebnikdéw krolewskich wyigwszy
(8. 57. pr. Z. C.) ustnie zapozywano.

Wiadyke i kazdego ziemianina ( wiasciciela
chociazby tylko zagonu ziemi) zonatego, zapo-
zywnt Komornik ogtaszajgc pozew na rynku
mieyskim', gdzie sie sad odbywat, (trhem po-
boniti). Polem udawat sie do iego zamieszkania
(gdzie byciem, sledi, bydli, chlebi), a naste-
pnie do miasta nayblizey temuz zamieszka-
niu przylegtego, a mianowicie do tego , do kto-
rego ludzie z owcy maielnosci na targ chodzili
(8 29. Pr.Z.C.), Tamze toz samo powtarzat,
t. i. zapozywat oskarzonego, azeby sie do sadu
W naznaczonym terminie stawit. Po trzeci czy-
li raczey po czwarty raz, w dzieh targowy, po-
wtarzat pozew na rynku tego miasta, z ktore-
go sobie do pomocy drugiego Komornika przy-
brat (8 77. R. Z. C.). Jezeli ziemianin wt#asng
maieino$c maigc mieszkat na cudz.ey, (badz dzier-
zawigc ia, badZz zostaigc w obowigzkach publi-
cznych, lub prywatnych), nie dosy¢ na tern, po-
trzeba mu byto pozew i w iego mieszkaniu, i
w maietnosci witasney wreczyc, zachowuigc. na-
stepujagcg formalnos¢. Komom ik wszedtszy w pro-
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gi domu , wzytva gospodarza lub wilodarza jego,
((Janoszu neb6 si niebo pan»7,; lub Ktérego kolwiek
z iego ludzi, azeby stuchat pozwu, a skonczywszy
swa rzecz, zapytnie sie ozy zro/uriiiat dobrze,
0 co tu idzie. Gdy milczat zapytany, znakiem by-
to ze zrozumial, ipozew przyjat;

8. 87. Jedng z gtéwnych przyczyn niewazno-
§ci wreczenia pozwu bvio, ze zony zapozwane-
go (pani) nie masz w domu. Wtedy szukat iey
Komornik po catc-m mieszkaniu, zwlaszcza gdy
miat na to poszlake, iz sie ona istotnie tam
znayduie. Wtem nie poWinien byt zadney do-
zna¢ przeszkody, inaczéy w aktach witasnych
wzmianke i o leni czynit, a lo samo iuz stuzy,
to za dowdd, iz pozew do skutku doszedt; Sa-
mo sie przez sie rozumie, iz chwilowe nie by-
cie zony w donni, niestuzyto za doUdod, e rey
nie masz (8. 35. 45. Pr. Z. C). Jezeli w miey-
scu sadu zastat Komornik osobe maigcg hyc za-
pozwang , mogt iey tam wreczyc pozew, gdy sa-
ma na to przystata, i gdy przed sagdowym pisa-
rzem zeznata do protokutu, iz istotnie przyi-
muie tu pozew. Z przepisow o pozwach widaé
szczegOlniey, iak sie iuz w tym okrecie psut cha-
rakLer narodu czeskiego], i od dawney prostoty
stowianskiey odstepowat. Wyszukiwano naychy-
trzeyszych sposobow , azeby Komornika oszukac¢ , >
prawo po.zwu zniwfeczyc.

8. 88. Szczegblniey tlumaczono sie teui , ze
nic w tetu luieyscu obrat sobie zapozwany mie-
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sikanie prawne , “kad go pozwano. .Wszakze gdy
przy pierwszym i drugim pozwie r zarzutu tego
nieuczynit, przy pozwip irzeciin iuzgo nicmagt
rpbip. Jezeli .(o. nie pomogto, fAwan\r.y>(.warc,ie
wyzua¢ musialp. zkad chce byt z.apoz.yvauy < zwta.
szcza iezeli dla nieuwaiznienia pozwu, c,0 chwilg
przenosit sie y zqgc z micysc.'i na ,mieys.cej i wten
sposob ltryt sie przed Komornikiem. \& przypad-
ku, gdy i,to nie! pomogto, Kpijecip wyrokowali
erzgledem zamieszkania p.ijnvngqgg ,. ogkarzoudy
osoby. . jaa

8. 89. Bezcennego ,l)i .(Yiotlomka,), jako niemal
igcegp stalego zaynitszkauia, zgppy-ywano na-
przéd na largu; po drugi raz w l&y inai.etnosci,
gdzie zwykle przebywat (dwprem sedi¢), aw przy-
padku niezastania go w tlornip, sktadat Komor-
nik pozew u Kmieci ; po raz trzeci zapozywat go
w nayblizszém miasteczku. Poniewaz, iak sie wy-
raza prawo, iest bezzeuny wszedzie domem, wiec
tez przed kazdy sad zapozywac gc mozna, i nie-
tnasz potrzeby dwdcli Komornikow: de pozwu
wzywac¢, bo moze by¢ przepadek, iz wiasnie
do takiego sadu zapozwanvm bedzie.,, ktdry nawet
iednego niema Koirun-.nika. Naturalng byto rzeczg
przyla¢, iz wdowiec lakimze samyni .sposobom
zapozywanym by¢ powinien do sadu ; tudziez ko-

101 $.4*. 66. Pr. Z. C, nie Smiem twierdzi¢ z pewnoscia,
czy w tenize samem znaczeniu nalezy rozumie¢ wj'taz hoio-.
inek w st. K. p. 88. Wszakze wsamey pisowni wyrazu tego
nie zgadzaiag sie rekopisina praw polskich.
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biety wpanienskim ieszcze zostajgce stanie (pan-
na iez iest dieweczka), nakoniec syn w spéluo-
Sei maigtkowey z rodzicami, lub z oy.eetn zosta-
jacy , iako maigey tamze zamieszkanie prawne,-
gdzie i jego rodzice. Ale wdowe zaparzyw&c nale-
zato czeScig iak zo.mtfegoe a wiec w iey zamie-i
szkaniu , czedcig iak hezZzennego, a yrieeipodlug
formalnosci yyyzOy opisaney. Przyczyng tego jest
skromno$¢ niewiescia, nakaz-maca- iey pilnowac
duciu ,.chyba gdy w temze samym celu, co inim
zamezna kobieta, u krewnych swdicbr albo u pezyi
iaciop bayvi; Kmieci z obowigzku swego y miey-$
scu zostawaC powinien, yyuje pozryyyac go nale-
zato tymze samym sposobem , co izonatego. Ale
tutacz {tkacz,) {tka sie, wsigdzie go petno vaga-
bundus) yvyraznie odrdézniony w 8 58. Pr. Z. C,
od dom®yvitego, czyli od cztoyvieka maigcego sta-
te zamieszkanie , nie tylko ze sie zapozy.yyat iak
bezzenny, ale nadlo powinien byt Komornik \re-»
zwac yviasciyvy urzad o dostawienie go do sadu,
i sprowadzenie z mieysca dotychczasowego iegty
pobytu.

8. "*0.Przeciwko duchowiensiyyu ( klasztornemu
i Swieckiemu zaréyvno), iurzednikom yyszelkier
go stopnia, nieco odmienniey szedt pozeyy. Ksie-
zy yyolno byto zapozyyyac, gdy szedt spér odzie-
dzictyyo tub diugi z niern maigce zw-igzek: o
wszelkie inne nalezytosci trzeba sie byto prayyo-
wae z duchowienstwem wiego wiasciwym sadzie
'§.90. R. Z. C. 135. Pr. Z. C.). Ze tak byto w Ser-
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bii i w Polsce wida¢ ze statutu K. p. 33. gcizie
wspomnion o, ze duchowni wiasne maigey dzie-
dzictwa (bona patryinonialia), od przepis6w pra-
wa kratowego wytamywaé sie nie mogg. Duszatt
Car w 8. 14. 15 moéwi o dziedzictwach ksiezy,
i stanowi, ze Pop za to co winien (dirzan iii kriw)
do sadu carskiego zapozwany by¢ moze. Wyz-
szych urzednikow, a szczegélniéy Burgrabiego
pragskiegoi Biskupa azeby zapozwaé¢, sam Kmieé
do ich mieszkania udac sie musiat, i albo im sa-
mym , albo w nieprzytomnos$ci tychze, marszat-
kowi domu (staroscie moéwi 8§ 60. Pr. Z. C. a §
TO. R- Z. C. domowniku neb szafarzowi ) pozew
wreczat. Nastepnie udawat sie na grunt ich dzie-
dziczny , gdzie powtdrnie zapozywat ich iuz spo-
sobem zwyczaynym. Nizszego ksiedza zwykiym
zapozywano sposobem, odczytujagc naft pozew
przed ludem na mszg do kosciota zgromadzo-
nym 105

W przylegtey Czechom Morawii, tenze satn by)
spos6b zapozywania , iak sie to pokazuie z przy«
wileiu Konrada 106. | tu nazywano pozew puho-
ncm, ipomocne 101 optacano. Pozew nalezato sic
Wreczy¢ w domu.

105 §. 135. Pr. Z. C.§. 91. R.Z. C. 100 Item nullus Came-
rarius citet aliquem, nisi cum certo testimonio eorum quorum
interest, et nominatim quilibet eorum debet ducere Casteliani
nuncium , et insuper duos probos viros de circumsedentibus
illis, et si Camerarius radit ipse secondas aut tertius, sire

nunciusBeueficiariorum, si interficialur, nihil pro eo respon-
deatur. 107 W przywileju Konrada; item si qui citatus
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Reszty Stowian prawodawstwa ni¢ nie nadmie-
jilaig o pozwach. Traktat Mé$cistawa Daw. uzy-
wa wyrazu zwuti, ktéry wskazuie, iz pr6cz ustne-
go wezwania do sagdu, zadnych innych nie uzy-
wano formalnosci.

ROZDZIAL X'y

ROKI CZYLI TERMINY SADOWE.

8. 91. Czy bvly iakie termina czasem oznaczo-
ne, i przeznaczone na odbywanie sie sgdéw, na
to odpowiedZz znayduiemy w samych tylko pra-
wach polskich, wegierskich i czeskich. To wszak-
ze dotyczy sie tylko sadéw cywilnych, bo te tyl-
ko, co sie iteraz praktykuje, mialy swoie ferye.
Na Wegrach w pewncy porze roku "objezdzat se-
dzia kray caty, i miewat roki. W Polsce zwoty-
wano wieca, h przed Kazimierzein W. nawet i sg-
dy ziemskie w sprawach waznieyszych , bo sady
mnieysze ciagle byty zaiete odsgdzaniem spraw.
Podobniez i u Gicrmanow (Gr. p. 826.) byty pla-
cito. indicta, vcl non indicta. P&znidy zmieniono
to, albowiem w Czechach roki zwyczayne odby-
waty sie stale po SS. Jerzym i Gawle, astatut
Matopolski wskazat mieysce Woiewodom i Kaszte-
lanom , gdzie sgdom przewodniczy¢ maig. Czas
w ktérym sady odbywano, zwano rokami zwy-

fuerit et obtinebit jus suum injudicio, fieque Wriz (Vrazda?)
fieque Pohonie, sed solummodo denaros' duos persolvat, quod
pomocne dicitur. Item ad judicium iiullus accedat nisi de do-
mo secundum jus primo citetur-
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czaynemi i wielkicmi; czas w ktérym sady mniey-
sze odsadzaty sprawy, zwano rokami mcitenu,
miedzy rokami, potoczkami, czas feryy sgdowych
zwato prawo czeskie rokami jatowemi 108

8. 92. 1za Karpatami termin sadowy nazywa-
no rokiem, wiec tez i w prawie serbskiem iest
wyrazenie na rok priidc. $ie powiedziano w tein
i wruskiem prawie, po ilu pozwach niestawaig-
cy w sadzie, przegrywa sprawe. Inne prawodaw-
stwa , mowig nnymniey o trzech terminach. U
Giermanow (Gr. p. 815. 816.) niekiedy dopiero
po siodmem niestaniu skazywano zaocznie. Po-
dtug praw' wegierskich musiat hyc caty proces
w rok ukonhczony; nawet wolno byto policzkowaé
sedziego, iezeli w 30 dni po odsadzeniu spra-
wy, ociggal sie zwydaniem wyroku (z. Wierzb-
ca p. 27. Fesslera Il. p. 813.).

8. 93. Rozwazmy teraz formalnos$ci, jakie za-
chodzity w sprawach, toczacych sie iuz po wre-
czeniu pozwu. Naydoktadniey o tern méwig pra-
wa czeskie, rozbieraigc ie opowiemy oraz cosSmy
w innych prawach wyczyta¢ o tein mogli. Azeby
sie sprawa nieprzeciggata 109 oskarzony miat
prawo nastawa¢ na powoda, azeby rozpoczety-
proces konczyt; i byt mu za to odpowie-
dzialnym, iezeli sie sprawa z iego przeciggneta
winy. Przyczyng tego byto, iz skoro powod wy-
dat pozew, zaraz akt zaskarzenia wpisywano
w deski ziemskie, a to miato taki skutek , iak u

108 b. t. xxV. O potozeni rokuk’nemnit. 109 Pr.
Z. C.$§. 85. 93. 108. 10g. 149. 10.
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nas ostrzezenie w ksiegach hipotecznych zrobio-
ne. Bo tym sposobem ntracat oskarzony ufno$c
u ludzi, gdyz nie ieden wahat mu sie pozyczy¢,
lub wnisc z nim w stosunki prawne, iako z la-
lom, ktéry na maigtku podupas¢ moze, sprawe
przegrawszy. W Polsce po wydaniu pozwu we
trzy tygodnie wyznaczono termiu pierwszy (st.

K. p.41.), a wCzechach podwérny przecigg czasu

czyli niedziel sze$¢ na sprawy do sgdow ziem-
skich, cztery tygodnie na sprawy nalezace dé
nizszych sadéw , przeznaczano. W czasie owym
Czyniono przygotowania do wystawienia sadowi
sprawy w naiezytem S$wietle. W pierwszych dwdch
niedzielach opowiadat stan sprawy, i swoie pre-
tensye wytuszczat powo6d, i dowodami ie popie-
rat, to sie nazywato opowiadaniem i wyswiad-
czeniem (8. 79. Pr.'Z. C.). Pozwany trzymaiac
w reku tFize, uwazat czyli sie istotnie zgadza
skarga z opowiadaniem. Jezeli sie zgadzala,
szedt daley proces (8. 10.97.R.Z.C.). W dwéch
nastepnych tygodniach kommunikowano wywdd
sprawy oskarzonemu, azali mu co$ przywies¢ na
swoie obrone. Gdy tego nieuczynit, i gdy pier-
wsze dwa tygodnie, czyli razem wzigwszy, gdy
sze$¢ tygodni ale po dwa razy mineto; oskarzo-
ny, ktéry we dwdch pierwszych przygotowaw-
czych terminach mdégt do rozprawy niestangc, na
trzecim) koniecznie sie stawie musiat 1*0, badz

110 D. t. pohon o diedieestwie, ale pohnany w tiech trzech
p6éhunicch nenie dtuzen stati, nez na puslediiieni.,

Tom U. 12
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sam , Lad/ przez zastepce., chyba iezeli jpodpadt
stabos$ci, lub oddalit sie z mieysca pobytu wspra-
wie rzgdowdy, lub lezeli w tym wiasnie czasie
byt nastuzbie u Kréla. Te albowiem przyczyny,
uwalniaty w Czechach i Giermanii (Gr. p. 818.)
od wyroku zaocznego.

Jezeli sie na terminie udato pozwanemu wszy-
skie preiensye powoda odeprze¢, konczyta sie
sprawa w dowdd czego postuzyto imtito, ze
koszta sgdowe pomocne czyli pamietne zaptacit,
ktére mu naturalnie powdd nastepnie zwrocic
byt powinien Hi.

8. 94. Rado$¢ wygrywaigcCy strony, z powodu
odniesionego nad przeciwnikiem zwycieztwa, nie-
dtugo trwata, bo po uptynieniu nowych szesciu
niedziel, w ktérych znowu wszystko szto tymze
samym co i dawniey trybem, wolno byto do s3-
du zapozywaé przeciwnika. Natenczas oskarzo-
ny albo tein odpierat natarczywo$é powoda, iz
go przed wiasciwy sad niezapozwal, albo iego
pretensje na nowych oparte dowodach obali¢ mu-
siat. Jezeli mu sie to udato , szedt pozew trzeci,
czyli raczCy piagty racbuigc w to dwa przygoto-
wawcze termina H2, pQ sze$¢ niedziel trwaigce.
I na trzecim terminie w tenze sam sposéb, co i
na dwdch pierwszych, sadzono sprawe, a kto

111 D.t. TjXXi.odrzeni lilii wpohoniéch§-~i).?T.58.00. 191
I*r. Z. C.inni byti dano za pravo stane a on d& paniatné §, 27
It. Z. C. 112 to I>ude piet prlionéw w tei przi a trzidceti

nediel budc mintilo w polioniech §. 84- Pr. Z. C.
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przeciwnika odpart, iuz go na zawsze przepsrt,
(tehda pohnany viec té prze prazden 8§ 79. Pr.
Z. C)).

8. 95. Mniey wiecéy miato to wszystko miey-
sce iw Polsce: ale niernam dowodéw, ze i u re-
szty Stowian tak byto. Nawet watpi¢ o tetn wy-
pada, zwazaigc, ze ich urzadzenia prawne nie
byty ieszcze o tyle rozwiniete. Co sie dotyczy
Polski , tudziez Szlaska, zadnych innych w ley
mierze niernam dowodow , nad poiedyncze wy-
razy techniczne, tu i owdzie po aktach urzedo-
wych rozproszone. Wszakze maig one swoie zna-
czenie , iezeli ie zastosuiemy do tego, co sie zpo-
mnikéw prawodawstwa czeskiego dopiero przy-
wiodto. Wczesna o nich wzmianka, w aktach
urzedowych polskich i szlgskich, wnioskowa¢ ka-
ze i o dawnosci owych czeskich urzadzen. Juz
bowiem 6w stawny przywilej klasztorowi Ty-
nieckiemu okoto r. 1119. 1121. nadany, i drugi
zr. 1268. (u Lelewela p. 114. przyp. dl.p. 162.}
wspominajg 0 pomocnem. Zw"azaigc na to, ze
ksigzeta pozwalaigc prywatnym mie¢ wilasne sg-
downictwo, ustepowali im go z wszelkiemi do-
chodami, zgodzimy sie, iz wyraz pomocne fat-
szywie tlumaczyt Naruszewicz (VI.p. 126.) przez
auxilium (‘ayde, droit d’aide): h» u Stowian po-
mocne insze miato iak u FrankOw przeznacze-
nie. Nalezato ono do niepospolitych zdzierslw,
bo w Polsce (podtug zdania P. Lelewela p. 122.}
wynosito nawet'trzynascie grzywien; tak iz Hen-
ryk brodaty, zmnieyszaigc ie (podtug Ditugosza
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p. 660» eligit), zastuzyt sobie na wdzieczno$¢ na-
rodu- Kiedy pdzniey, pod nazwiskiem czesnego
albo pamietnego, znowu sie¢ w sgdownictwo pol-
skie wkradto, Kazimirz W. (st. K. p. 02. Wi,
p. 132.) ograniczyt ie do 4. i 2. groszy (rozumiem
pragskie grosze ). Sadzie nalez,} , ze czeskie pra-
wodawstwo i to Zdierstwo odnowito w Maley-
polsce , gdzie, z powoddw naturalnych, bardziey
iego naduzycia, niz w Wielkie} polsce czuc sie
dawaty. Z lego takze prawa wy w,odze niestane.

Oskarzony na pierwszym i drugim niestawaig-
cy terminie, iezeii byt panem witosci, dawat za
kare pare wotow, pOzniey pienigdze sktadano
(z. stat. Matop- p. 47. Lelewela p. 307.); iezeii byt
kmieciem, dayijat mdnegc, wotuj iezeii natrzecim
terminie nie stangt (a wilasciwie to nazywa Ttu-
macz statutu Ka/im. nicbyciem , mestaniem,)
utracat i upadat ze swoig sprawa. t w ustawie
mazowieckiey z r, 1377. kara niestania nazna-
czong byka za pierwsze niebycie ; o drugiem. i
trzeciem nic lam nie powiedziano: wspotnuiouo
tylko, nie przytomnemu wkrai.u, do trzeciego
roku z tego folgowauo wzgledu.

ROZDZIAL

STRONY TOCZAC SPOR WSADZIE, WZUEMME
BRONIA PRAW SWOICH

a, dowody swiadkow, przysiege sktadajac.

8. 96. Nalezato przekonaé oskarzonego , albo
mu dowie$s¢ ze przewinit. Naystarsi Kronikarze
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polscy objawiaig to zdanie, ze oskarzonego do-
piero wtedy potepi¢ mozna, gdy sie albo sam
przyzna, albo sie go oczywistemi przekona do-
wodami , byle ich tylko niewytudzono zniego 1,s-
Podobniez-wyi azaig sie¢ prawa innych S!owian, U4.

Z "pbzniey szych zrzodei' polskiego prawa, szcze-
gOluiey sie w idy mierze doktadnie wyraza statut
Wielkopolski, (st. K. p. 117.) stanowiac, iz, mia-
nowicie o zbrodieie , zaden sedzia, jakiego badz
stopnia nie moze zaocznie obwinionego sadzie.
Kazdy za$ zapozwany do sgdu, ze ma hyc sa-
downie przekouany (sagdem przeparty), albo ze sie
przyzna¢ powinien (wolno wyzualyaigey). Jezeli
powdd swcy sprawy doktadnie nie popart, oskar-
zony "zostawat wolny. Owo tyle u nas wstawio-
ne ,neminem captivabimus nisi jure victuni aut
iu maleficio deprehensum” iuz w tym okresie mia-
to tnieysce na Wegrach: bo iak twierdzi Fessler
Il. p. 816. ni(a tam ani wieziony, ani karany byc
nie mégt, tylko za wyrokiem sgdowym. Toz sarne
stanowi 84. pr. D. C. mocg ktizr.ego zaden urze-
dnik do wiezienia nikogo wtracie niemdgj, c"y-
ba tylko na rozkaz carski, inaezev wdclki¢y bo-
5p0. perperéw u,l.egat, karmel Nawet,, podtug §. 54.
t,egoz prawa, chociazby, kto byt za kare do yyie-

f 113 Lelewel p. 58. przy. 60.61. Wspomina Dtugosz p. 977. ze
w sgdzie polubownym z krzyzakami przekonywano sie wzaje-
mnie ,literarum , prmlegiorum munimentorum exhibitione,
testiumque notabilium inductione.” 114 Lei. p-58. 8. 57.
pr.D. C.



94

zienia wtrgcony, wolnym sie stawaf, gdy z niego*
uciekt na dwér carski, bo kazdy znajdowat tam
bezpieczenstwo, ie$li zreszta byt wolnego uro-
dzenia, i nikomu osobiscie nie odpowiedzialny..

8. 97. Tu wypada zwrocie na to uwage, ze wie-
zienie bylo u Stowian, karg dla duchowienstwa
i 0s6b wyzszego stanu, a dla nizszych $rodkiem
zabezpieczenia ich osoby. Kronikarze i akta ur/.e*
dowe polskie, Prawda ruska i traktat MsScistawa
Dawidowicza, méwigc o wsadzaniu winnych do
lochu (w pogrjeb) i w dyby; tudziez o wiezieniu
(swiezew) niewinnych , prawo Ouszan Cara 8. 8.
16. mowigc o wrzucaniu Pop6w do ciemnicy ,
0 uwiezieniu krzywdzicieli (swezu) dopdki nie
wymagrodzg szkody, potwierdzaja to mniema-
nie #o5 Toz Kadtubek i Kronikarze (u Somersb.
Il. p. 175.), mowiagcy o wiezieniu i wygnaniu , iako
0 karze witasciwej; przeznaczonej dla duchot
wnych os6b. W Czechach dopiero za Karola IV.
postanowiono kare ciezkiego i warownego wieg-
zienia (wazbu) tia panow za takie zbrodnie, za
ktére az dotad kare S$mierci ponosili (8. 23. R.
Z. C. Gr.p. 710)).

$. 98. Poparcie sprawy przysiegg lub sadem
bozym opierato sie' na wiekszem lub mnieyszetn
domniemaniu o wystepku oskarzone'y osoby. Nie
zgadzaty sie w poieciach o te'y rzeczy prawoda-
wstwa stowianskie, ikazde rzadzito sie oddziel.

115  Gallus p.67. 68. W akcie urzedowym zr. 1145. u Le-
lewela p. 108. ,,nusquam incdtcerari oisi in stabulo Abbatis,
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ng praktyka, stosownie do lego iak cudzoziem-
skie prawa i obyczaie zrozumiato, i takowe so-
bie przyswoito, gdyz iak sie to iuz powiedziato,
niewywigzaly sie te wyobrazenia, z ducha naro-
dowosci stowianskier.

Juz Rzymianie 116, o ile znali Stowian, zrobili
te uwage, ze icb trudno do przysiegi naktonic',
co i llelmold I. 52. 53. powt6rzyt, i przytoczyt
przyczyne, dla ktérey tak czynig. Dotad ieszcze
pospdlstwo stowianskie, nie tatwo da sie nakito-
ni¢ do sktadania przysiegi. Wszakze wplyw cu-
dzoziemszczyzny dokazat tego, iz Stowianie wy-,
zuli sie ze zwyczaiéw narodowych, i ze pdzniey,
mianowicie tez Stowianie religiag katolickg wy-
znawaigcy , za zasade przyjeli, ze w braku pi-
$miennego dowodu , niedosy¢ iest Swiadkami po-
prze¢ sprawe, ale g nadto ieszcze i przysiega
stwierdzi¢' potrzeba.

Przeydzmy poiedynczo przepisy praw stowian-
skich , iakie nam wtey mierze dochowaty dzieie.

8. 99. Naywiecey Czechy zarwaly tu z obcego
prawa, wiecey niz ktérykolwiek inny naréd sto-
wianski, swe prawodawstwo cudzoziemszczac.
Juz Kosmas p. 140. wspomina, ze w Czechach
oddawna byto we zwyczaiu uzywaé wielu S$wiad-
kow. Pomniki prawodawstw czeskich méwig o
tern co nastepnie.

Przyieto za zasade, iz w watpliwszych przy-
padkach, czyli w takich, kiedy pismem wiary

116 Illajek I11. p. 63.
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gédnem nie moze strona prawa swego dowies¢
ten wygrywa , ktory stawi $wiadkéw lepszych,
a przez takich rozumiano ludzi, przeciwko kto-
rych Swiadectwu zadnego nie bVio zarzutu, i
ktérzy zdawali sie naylepi¢y wysSwieca¢ praw-
de. Za prawdziwo$¢ Swiadczacych przysiegali
drudzy Swiadkowie, nazywato sie to ludzmi do-
liczy¢ prawdy (dolicziti). Ci drudzy oczyszcza-
li tamtych z podeyrzenia o ich sumiennosci, i
z tad nazywano ich oczysinikami. Przeciwnik
maégt, iezeli chciat (8 73. 1L Z. C.), tylez Swiad-
kéw (a nie w dwoévnasob , iak w prawie gier-
manskiem Gr. p. 906.) stawi¢, ile ich stawit
powdd. Gdy obiedwie strony dopeinity przepisu
w spos6b iednakowy, natenczas sprawa na ni»
ciem spetzia, i trzeba byto szuka¢ innych spo-
sobow wybadania prawdy. W takim przypadku
udawano sie do zwyczajow giermaiiskich, i sa-
dy boze brano w pomoc (Gr. p. 859. 908.). Gdy
te poszty wniepamieé, nic byto nato innego $rod-
ka, iak tylko, oczekiwaé dogodnego czasu, kto-
ryi>y inny iaki S$rodek, prawde wyswieci¢ mo-
gacy, nadarzyt. Akturzedowy zr. 1274. (udzie-
lony mi przez P. Hanke) przekonywa nas, ze
siedmiu Swiadkami trzeba sie byto oczyszczac
z zarzutu ztodziejstwa, i ze spraw nadwornych.

8. 100. W poinikach prawodawstw czeskich
*iic o tern wyczyta¢ nie mogliSmy, ani wybadac
tego, iakie to byty owe nadworne sprawy. Do-
wiedzieliSmy sie atoli, ze wsprawach do sadu
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ziemskiego nalezacych , aszczegd6lniej tez w spra-
wach niegdy$ wymagaigcych sadu bozego (8. 71.
Pr. Z. C.), tudziez w sprawach o dziedzictwo,
potrzeba byto siedmiu Swiadkéw {tu pordwnaé
Grimma p. 548. 859.), Wiadykow wiascicieli.
Wiadyki dzierzawcy (badz to ze posiadtosé miat
naiemng, badZz od Kréla sobie dang, a jeszcze,
nie wystuzong trzymat D. t. XIH. P6hon o dtuh
slisteni), do takiey przysiegi nie przypuszczano.
Z tych siedmiu $wiadkow, strona wybierata trzech
do przysiegi, reszta Swigdkéw oczyszczata tam-
tych, lezeli tego byta potrzeba.

Oczyszczenia, tego pokazata sie wieksza po-
trzeba, po zniesieniu sadow bozych (8 70. 71.
Pr. Z.C.§& 21. R. Z. C.).

W sprawach nalezacych do sgdéw uiuieyszych,
potrzeba byto przynaymniey Swiadkdéw czterech
(podtug 8. 83. R. Z. C. trzech $wiadkdéw): z tych
przysiegat ieden, inni oczyszczali go, lub siebie
nawzaiein oczyszczali, iezeli tego potrzeba byto
Zawsze przestrzegano, azeby przepisana prawem
liczba Swiadkéw staneta, lecz od okolicznosci
zalezato, czy tylko strony przysiega¢ miaty, lub
czyli i Swiadkowie: z uczynku , iak sie prawo wy-
raza, to icst z obowigzania sie, pierwszy przy-
siegat powod, a po nim oskarzony (8. 63. R. Z. C.).
nastepnie musieli go S$wiadkowie oczysci¢ z po-
deyrzenia, ze falszywie nie przysiagt U?- Jezeli

117 Dobner 1V. p. 216. Acta liter Mi. p. 46.8.68. Pr- Z.

C. 8=62.63. R. Z,Ci
Tom II. 13
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nader watpliwg byto rzecza, za kim prawda
przemawia, rzucano losy, kto ma mie¢ prawo
stawie la sobg oczysinikow, a kto sani ma przy-
sigdz 118. Rote przepisywano przysiega¢' maigce-
mu (iakos mu bude rota wydana), stosownie do
zaoiesioney skargi. Toz samo i statut Kazim. p-
116. stanowi.

§. 101. Dyla przysiega ze zmatkicm i bez zma-
tkuy podobniez, ale bardzo rzadko, wyrazaja sie
i Ttomacze praw polskich. Zrzddlostéw tych wy-
razOw miesci w sobie stowo znietiti, (.zmie$¢ &
:14. 65. 89. R.Z. C.): a ono oznacza, ze kto zmiott,
czyli usungt prawo przeciwnika, uwolnit sie od
iogo natarczywosci, albo na czas pewny, albo na
zawsze. Pr. Z. C. w § 84. mOwi nawet, ze i po*
zew zmie$¢ mozna. Jezeli widocznie przemawia-
ta stusznos¢, albo prawo za ktéra badz strona,
ig samg dopuszczano do przysiegi, a usuwano
iev przeciwnika od uzycia tegoz samego prawa.
To sie zwalo dziata¢ bez zmatku. Jezeli iedney
i drugiey stronie toz samo stuzyto prawo , dzia-
tano w sadzie ze zmatkiem. Naturalng byto rze-
czg, ze szczegOlniey w sprawach kryminalnych
dziatano bez zmatku.

Przysiegano w kaplicy g.rodzkiey, (i u Gierma-
now przysiegano w kosciele, Gr.. p. 905.); czas
stawienia sie byt przedpotudniowy, a najdalszy

TIS D. t.zatoba zprzijmti XXIX. ojinych prziiattach XXXI.
zmathowe wprawie, §- 22. . Z. C. Ttumacz tacinski 40 §. 98.
K. Z.C.



termin samo potudnie, gdy na modlitw«; dztftr-
niono (hodina -prima $. 67. 95. R. Z.C.). ,H<>ra
qua ad primain pukatur, ante Ijoram uonam” mo-
wi Ttumacz tacinski, a wiadomo, ze i w statiicife
Wielkopolskim godzina dziewigta', odpowiadatja
godzinie dwunasley potudniowcy.

Rzecznik w przytomnosci- sedziow i pisarza »
kierowat ie'y ceremoniatem, ktory byt okazaty.
Jezli przysiegat Opat za klasztorne dlugt, mu-
siat podiug 8 135. Pr. Z. C. przysiega¢ wedtug
reguty zakonu swego; pozniey sktadat t3 na Ewau-
gelig Stg (ezteno). Wlen sam spos6b i tudzié
Swieccy przysiegali na Szlgsku 1*9.

8. 102. Z praw morawskich dowiaduiemy sie,
ze 0sOb trudnigcych sie szulerkg (taocillatores,
tasserantes, triumphatores, od tassowauia i ko-
zery (Trumf tak nazwanych), do S$wiadectw 120
nie przypuszczano, a z przywileiu Przemystawa
Otlokara, danego duchowienstwu dyecezyi prag-
skiey, wiadomo iest, ze tudzi koscielnych o zio-
dzieystwo oskarzonych, nie wolno byto przeko-
nywaé¢, tylko Swiadectwem ztozonem przez sa-
siaddw oskarzonego ¢ i ze powdd , gdy w sadzie
nie przewiodt swey sprawy, trzysta denarow za
kare ptacit.

Jeszcze byt iedeu rodzay uniewinniania sie, lak
nazwane prawo sierot (sirolce, jus orplianile).
Albowiem na korzy$¢ matoletnich postanowiono,
iz wich sprawach nie potrzeba otrzyslnikéw, do-

ili) Somraeub. 1. p, 775. 12» Dobrtev 1V. p. 207. 219.
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sy¢ kiedy ten, co ich sprawy broni, sam przysie-
ze (jwa reka § 123. Pr. Z. C.).

Opatéw przysiegajacych za. diug klasztorny
przypuszczono do tego dobrodzieystwa, tu-
dziez tych, ktérzy spdér toczyli o uczyniong so-
bie szkode, i zgota zawsze tym sposobem unie-
winni¢ sie .pozwalano, gdy oczywiscie przema-
wiato prawo za oskarzonym , i stuszno$¢ na jego
byta stronie.

Gdy Szto o skradzionego psa, ten, na ktorego
padata poszlaka, nie potrzebowal sie oczyscié
przysiega, dosy¢ byto, iezeli sumieniem swem
zareczyt, ze winien, i iezeli ztorzeczyt sobie,
azeby sie sam w psa obrdécit, iezli nie prawde
mowi  531-

f. 103. UmysSlnie naprz6d mowitem o Cze-
chach, bo iak sie zdaie, od nich wiele przepi-
sow o przysiegach przeieli Polacy. Rzecz wiec
0 przysiegach podiug praw czeskich, nalezy u-
zupetui¢ z polskich praw. | w Polsce wzieto za
zasade, ze niedosyC iest Swiadectwem sprawe
poprzeé¢, ale nadto potrzeba samo S$wiadectwo
przysiega wesprze¢ i22- Prawo czeskie ma te za-
sade, ze moznieyszy pozwany od ubozszego, o-
czyszcza sie z zarzutu lzeyszym sposobem, i ze
przeciwnie obowigzywaé ma prawo, iezeli rao-
znieyszy ubozszego zapozwie. Podobniez stano-
wi i statut Matopolski p. 94. moéwi albowiem,

121 §8.118. 123. 125. 128. 134. 159.-163. Pr. Z. C. 8.78.
R. Z C. 122 st. K. p. 56, 57. Lelewel p. 70. przyp. 68*
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ze pan nie moze by¢ przez swego stuge do przy-
siegi pociagniety, chociazby tez i sam pan za-
rzut mu uczynit pierwszy, lecz ze owszem stu-
ga ma sie oczysci¢ z zarzutu samosze$¢. Pier-
wszg byto rzecza wymagaé, podiug praw cze-
skich od $wiadkéw, azeby byli uczciwemi (8. 128-
Pr. Z. C. schowatly kryminalnie nigdy nie sg-
dzeni (czisty od ndrakéw, iak moéwi Andrzey z
Duby w t. XIX. zatoba o zastawu pieinu bez
desk), z prawego toza sptodzeni (iak sie wyra-
za Tlomacz tacinski 8 06.—69. Il. Z. C.), ie-
dnym stowem ludZmi uczciwymi (dobrzj lide).

8. 104. i polskie tez prawo , kazdego kto praw
uzywat, i byt petnoletnim, a wiec i poddanego»
(przeciwnie byto u Giermanéw, Gr. p. 856. 894.)
do przysiegi i Swiadectwa dopuszczato. Nawet
dawne prawo, iz w klatwie zostaigcy S$wiadczy¢
nie moze, zmieniono w ten spos6b, iz gdy in-
nych nie mozna byto sprowadzi¢ Swiadkéw, pro-
si¢ sie nalezato powoda , azeby i takich przy-
jat, a w razie gdy na to nie przystat, oSwiad-
czano mu wyraznie, iz nie masz innych, a na
tenczas musiat i na takich poprzestac. Rzecz
dziwna, ze gdy szto o udowodnienie S$wiadec-
twem, uktadéw kupna i sprzedazy, czyli, (iak
sie wyrazajg Ttomacze praw polskich) gdy trze-
ba byto dokazaé¢ kupienia, przypuszczano nawet
domownikéw i krewnych do Swiadectwa, iezeli
na to zezwolit powod; wszakze raz na ich Swia-
dectwie poprzestawszy, iuz nie mogt po6znie? ro-
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Lic przeciwko nim excepcyi (st. K. p. 57.).
Poniewaz uwazano przysiegg za Srodek talwiey-
szy do poparcia sprawy, wiec przyieto, iz kto
utracit prawo ztozenia przysiegi, nie.utracit pra-
wa stawienia Swiadkéw (st, R. p. 121.).

Kto ma przysiega¢ powo6d czy oskarzony, na to
doktadnej odpowiedzi w polskiem prawie nie-
znayduiemy. To wszakze pewno , iz poszlakowa-
»ego 0 zaboOystwo, sama przysiega potepia, tu-
dziez i jego wspdllnikdw: co iednakze zmienit
Kazimirz W. (st. M. p. 68.). Na korzy$¢ kobie-
ty, ktéra, iak sie Ttomacz statutu matopolskie-
go i prawa czeskie (8. 75. 77. Pr. Z. C.) wyra-
zajg, doznawszy hanby, z rgk sie gwatciciela wy-
darta, i na ktore'y bytly Slady gwattu, postano-
wiono: iz skoro ona przysieze na to, ze iey iest
gwatt zadany, ma i¢y byc dana zupetna wiara.
Jezeli za$ na niey nie ma $ladow gwattu, ze ma
byC wolno posadzonemu oczyseic sie przez sze-
§ciu Swiadkow, tegoz samego co ion stanu igo-
dnosci. W ogdlnosci przyieto za zasade, iz po-
wod dowodami, a mianowicie tez przysiega, pra-
wos$¢ swey sprawy popiera, a oskarzony, zwia-
szcza iezeli iest znany uczciwym, odprzysiega
sig (st. K. p. 53. 54. 55. 76. — 78. 91.). W pra-
wach o dtug wynoszacy 20 grzywien, sam sie od-
przysiega obwiniony, w sprawach o diugi wiek-
sze, potrzebuie oczystnikéw. Do przysiegi nie
dopuszcza sie len, przeciwko ktdremu uczynio-
eo zarzut zbrodni lub winy, a on utrzymuie , iz
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to uczynit, gwatt odpierajagc gwattem (st. K. |>
54. 55.), lecz innych dowodow szuka¢ powinien.
Wseakze prawo dozwala i w tedy sie odprzy-
sigdz, iezeli zbrodnig lub wine popetniono w k6-
tni , lub iezeli sie skarzy o kradziez dopiero w rok
po icy spetnieniu. W ogo6lnosci przysiega za do-
wod staie, iezeli sie skarzy po uptynieniu diu-
giego przeciggu czasu (st. M. 56. 53. 64.). Zna-
komitszych uwalnia prawo od przysiegi, dozwa-
laigc im uzyc Swiadectwa (st. K. p. 88. 94.), co
iak* sie zdaie, z czeskiegd prawa nasladowano
(8. 33.-35. R. Z. C).

8. 105. Zwyczay sktadania $wiadectw w wiel-
kiey liczbie, (w Czechach- uzywano do wywodu
prawos$ci rodu nawet dwudziestu siedmiu $wiad-
kéw 8 133. Pr. Z. C.; w statucie Kazim. p. 93.
naywiekszg. liczbe stanowi dwunastu Swiadkdow),
i tatwo$¢ przypuszczania do przysiegi, upowsze-
chnita przewrotna praktyka, i chciwo$¢ sedzidw:
ciagneli oni bowiem 1z przysiagg wielkie zyski, ka-
zac sobie za dopuszczenie dw niey placie sowi-
cie. W Mazowszu przyieto ieszcze inny, réwniez
ucigzliwy obyezay: albowiem tu byto prawem,
iz kto przysiegaiac, potkngt sie wmodwie, temu
ptaszcz zdeymowano i zabierano. Poézniey roku
1389 przeciez to zniesiono. Przepis czeskiego i
polskiego prawa, azeby w niektorych przypad-
kach, tylko rowni stanem $wiadczyli, rozszerzo-
no tu podiug postanowienia z roku 1377. w ten
sposob : ze w sprawach kryminalnych $wiadko-
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wie musieli byc wiascicielami débr nierucho-
mych (pos9essionati), i szlachtg od pradziada (de
triplici genealogia). Wszakze zachoddw tyle po-
deyinowac trzeba byto w tedy tylko, gdy na zy-
cie lub stawe (turpiloquium) Wiadyki godzit
Wiadyka. Nawet przyjeto, iz opréczwyzey wspo-
mniony¢h przymiotéw, powinni byli byc $wiad-
kowie starsi wiekiem od powoda. Rozpoznawa-
ta to starszyzna ziemska, i urzednicy ziemscy,
i oni tez rote przysiegi skitadaé sie maigeey
przepisywali. Jezeli sie winowayca nieoczyscit,
tracit zycie: a iezli z kiaiu uszedt przed oczy-
szczeniem sie, maigtek iego ruchomy, i nieru-
chomy' zabierat Ksigze.

Papiez 125 usunagt zakaz krzyzacki, azeby kra-
jowcy Stowianie nie skiadali Swiadectw w sadzie.
Ryt to nieiako cigg dalszy podobnego zakazut
istniejgcego niegdys$ nad Elbg, gdzie do tego sto-
pnia wzaiemna nienawi$s¢ pomiedzy Niemcami
i Stowianami doszta; ze chcac ieden drugiemu
lepiey dokuczy¢, nie wahat sie nigdy przeciwko
niemu fatszywego wydaé¢ Swiadectwa. Wiec po-
stanowiono, iz jeden i drugi przeciwko sobie
w sgdzie Swiadczy¢ nie moga.

8 106. tatwo domysli¢ sie mozemy, dla cze-
go pomniki prawodawstwa ruskiego, bardzo ma-

123 W dyplomacie u Dregera p.987. ut tanquam personae
legitimae, ad omnes legitimos actus admittantue, quibuscun-
gue, tam in furo ecciesiastiyo, quam etiam seculari. Zwier-
ciadto saskie I11. 70.
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to podaly o przysiegach. Zdaie sie, ze ich
tam naywiecCy uzywano przy zawieraniu ukta-
doéw z cudzoziemcami, Jub gdy szto o udowodnie-
nie w sadzie ich winy. Pdzniey, i lu sie zagesci-
ty przysiegi. Z religijng uroczystoscia’ przysiega-
no u Rusinéw , nawet i za czaséw poganskich. Al-
bowiem Rusini przysiegali na swoy orez i na Pe-
rlina. U Butgaréw, 124 nawet i po zaprowadzeniu
regligii chrzesciianski¢y, wydobywano orez przy
sktadaniu przysiegi, iinnych ieszcze obrzedow,
poganstwem tchnacych , uzywano. Ochrzczeni Ru-
sini przysiegali na wiare #25-

8. 107. Napytanie, kto pierwszy przysiega, czy
powdd, czy oskarzony, najlepszag nam daie od-
powiedz traktat Olega. Ale mieysce to iest na-
der trudne do zrozumienia. Zdaie mi sie, Ze sens
iego iest taki: czyia sprawa iest watpliwg , ten
przysiega; a wiec powdd przysiega, iezeli iest
sprawa kryminalna, aoskarzony, ie.zeli iest spra-
wa cywilna 126. Domniemanie albowiem iest, ze
oskarzony, tatwo sie do przysiegi naktoni, tern
tatwiey, gdy idzie o utrate zycia. Prawda ruska
nastepujace stanowi reguty. Ten, ktéry widziat

124 A. W. Hist. 49- p- 3.15. 125 Naywiecéy otém u
Nestora Ill. p. 96.97. 133.187. 385 126 u Nestora Il.
p.709. Sadze, iz poczawszy od wyrazow a temuz nacznut nie
iati wiery az do korica, mowa iest o spi*awie cywilncy. Ttu-
macze, ktérych Schlézzer przywodzi, inacz¢y to mieysce ro-
zumieig. | Ewers p. 133. przypuszcza, ze sic ono dosamego
tylko kryminalnego prawa $ciaga.

Tom 11, 14



106

ze sie to ato stato, wieksza ma wiare od tego,
ktéry o tem tylko styszat (widok, postuch). Dla
tego tez pierWszego rodzaju $wiadek rzadko sie
do przysiegi znagla,, ale drugiego rodzaiti $wiad-
kowi, nie inaczey ma hyc dana wiara, iak tyl-
ko za ztozeniem przysiegi. Szczeglluiey prze-
strzegano tego przy udowodnieniu kradziezy
(Pr. 1l.p.71.). W sprawach kryminalnych, iezeli
powdd byt w stanie przekonaé naocznie sedzie-
go, ze mu sie krzywda stata, iwskazaé¢ rany,
ktore mu zadano , albo since, ktére miat na cie-
le, niepotrzeba byto zadnych innych dowodéw,
i natychmiast pozwolono pokrzywdzonemu przy-
sigdz na to, ze oskarzony byt przyczyng cierpien
sego. Takizsam przepis, wzgledem tegoz samego
przypadku, ma iprawo czeskie (8 C5. R. Z. C.
16(i— 1C9. Pr. Z. C.). .

W sprawach cywilnych , mianowicie gdy rzecz
kradziong kupiono na targu, kupuigcy wymie-
ni¢ musiat i wykaza¢ osobe, od ktérey ig kupit:
w przypadku niemoznosci uskutecznienia tego,
stawiat na to Swiadkéw (widok), a ci przysieghc
musieli, ze on ig istotnie kupit, a nie ukradt.
Kiedy kupiec na kupca o nalezylo$c skarzyt, przy-
siegg prawdziwosci dowodzono ; do tego dobro-
dzicystwa przypuszczano osobe , ktéra wzigwszy
do przechowania rzecz cud?g , byta obwiniong
ze ig uszkodzita. Stuszng albowiem zdawato sie
rzecza, azeby ten, ktéry drugiemu dogodnos$¢ zro-
bit, rzecz iego na skiad przyyniuigc, byt takze
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nienia.

O stronno$ci zinkg Prawda ruska p. 51. 56. prze-
mawia za Niemcami, powiedziatem iuz w I.Cze-
§ci. Przeciwko niemu (Waregowi, Kolbajkowi)
potrzeba byto Swiadkéw siedmiu (polnoja wido-
ka;, gdy szta rzecz o zaptacenie prodazy, a $wiad-
kowie nad to i przysiega¢ musieli: gdy tym cza-
sem Niemiec skarzac, mogt dwoma tylko $wiad-
kami swoie poprze¢ sprawe. Nawet traktat Msci-
stawa Dawidowicza, wyraznie zastrzegt, zZe
w sprawie z cudzoziemcem, dosy¢ iest stawié
dwéch Swiadkéw , z ktérych jeden powinien byc¢
rodak ietn cudzoziemca.

Nie mogt sktadaé przysiegi niewolnik i podda-
ny, wsprawie przeciwko swemu panu. W spra-
wach cudzych, tylko prawo kryminalne dopu-
szczato tych ludzi- do skitadania $wia declw : (ten
przepis przeszedt tu nie ochybnie z praw gier-
manskich (Gr. p. 343.). W cywilnych sprawach
wolno byto Swiadczy¢ Ciwunowi ksigzecenip
i boiarskiemu , a nawet wolno byto i zakupo wi
w sprawach mnieyszey wagi (mata tjaza).

8. 108. | na Wegrach nie brano skrupulatnie
przysiag 127, i pozwalano S$wiadMbm. w wielkiey
liczbie przysiegaé, aczkolwiek co sie.dotyczy krzy-
woprzysiestwa, ostrz¢y i¢ karano niz w Czechach
i wPolsce. Tu bowiem zwyczaiem giermanskim
(Gr. p. 905. Wierzbiec p. 8.), uciiiano za krzy-

127 Wierzbiec p. 8. 12. 18. 26.
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woprzysiestwo reke: wszakze za nie i odprzysigdz
sie pozwalano.

Nastepuigce szczegOty sg uwagi godne. Postu-
gacza publicznego, chociazby tez byt i z rzedu
niewolnikdw (serviens Coniilis, curiae), nie usu-
wano od przysiegi; r.ie usuwano ani kobiety.
Wszakze w Dalmacyi r. 1174, zakazano niewia-
stom przysiega¢ i Swiadczy¢ J-8

Zastanowienia iest godnem, ze u Wegrow, bez-
zenni i bezdzietni, $wiadczy¢ w sadzie niemo-
gli, i ze przeciwko cudzoziemcowi i duchowne-
mu tylko cudzoziemiec i duchowny mdgt Swiad-
czy¢. Przysiega duchownego tylko wtenczas by-
ta wazng, iezeli ig ztozyt w kosciele.

8 109. Ale naybardziey potwierdzaja mniema-
nie nasze, prawa serbskie. Wspomina 8. 33. pr.
D. C. Swiadkéw (swiedok, w sprawach o miedze),
lecz bardzo mato méwi o przysiegach , iwyra-
Znie zastrzegajag prawa serbskie, ze przysiega
(porota), tylko w przypadkach przez prawo do-
zwolonych (po zakonu), uzytg bydz moze.

b, wyzwalajac whasnos¢ (vindicatio)

§ 110. Szczegblny byt sposéb wzgledem po-
szukiwania wtasnos$ci, zostaigcey w cudzey mo-
cy. Bo iezeli kto swoie rzecz u drugiego poznat
badz to, ze ig zgubit, a tamten ig znalazt, badz
gwattem z niey wypartym zostat (uwazat se mi,

128  Giovanni Lucius p. 191. u Giernianéw (Gr. p. 408.) zu-
petnie usunieto kobiety od skiadania $wiadectw.
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wnecit sie mi kto§ w moig witasnos$¢, wyraza sie
prawo czeskie), badZ ze innym iakim sposobem
utracit swoie witasnos¢ lub posiadtos¢; docho-
dzit tego podtug osobnych przepisow, o ktérych
naydoktadnie.y méwig prawa ruskie, czeskie i serb-
skie. '

Prawda ruska p. 58. 59. 61. stanowi: iz iezeli
kogo spotka zguba, (izgibel) mianowicie, gdy za-
ginie kon, lub niewolnik, powinien o lent ogto-
si¢ na targu (w gorodie), a wtedy ma prawo pu-
blicznie (licem) rzecz, swag odebraé, skoro igpo-
zna. Nadto zada¢ moze trzech grzywien za szkode
zwhaszcza, iezeli posiadaigcy rzecz, ackolwiek
wiedziat, iz iey zgube obwotano na rynku, nie
pospieszyt z oddaniem iey wiascicielowi; wszak-
ze gwattem iey odbiera¢ nie moze wiasciciet;(nie
moze powiedzie¢ to moie: sze$¢ grzywien kary
stanowi za to sl. K. p. 86.), lecz posiadaczowi
dowie$¢ swoiego prawa powinien , iiezli ig tam.
ten nabyt dobrg wiarg, i$¢ ma znim do poprze,
dniego posiadacza (swodnika, iak sie wyraza 8. 90.
pr. D. C.J, badZz wgrodzie, badZz na wsi ( po zem-
lach) mieszkajgcego; a nawet i do trzeciego ma
sie /. nim udac¢, gdyby sie i ten na kogo$ odwo-
tywat, od ktorego ig niby w dobr.ey wierze nabyt.

8. 111. Dez koncabytoby takich sporéw (swod),
t moze bez konca musiatby wiasciciel, swego po-
szukuigcy prawa , chodzi¢ od iednego do drugie-
go , gdyby nie postanowiono, ze sie¢ wszystko za
trzecim swodem koriczyé powinuo, izedaleynie
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iest obowigzany nabywca ttomaczyc sit; ze swo-*
iego prawa, kiedy potrzykroc prawo swoie do
tey rzeczy udowodnit. Przypusciwszy, iz w ta-
kich $ledztwach okazato sig, ze ig nabyto nie-
prawnie (winowat) wtedy dotychczasowy iev po-
siadacz, musiat i szkode ztad wyniklg (protor)
wynagrodzié, zwilaszcza, jezeli sie okazato, iz
iey nie nabyt na targu, a wiec nie w publtcznern
mieyscii, lecz pokatnie. Podobniez iprawo serb-
skie (8. 42. 90. pr. D. C.) stanowi, iz kazdy mie-
nigcy sie hyc witascicielem, powinien dowies¢
tego (wsaky otom da da swod), iz rzeczy nabyt
nietaiemnie ani gwattem (licem iii silom). I to pra-
wo, podobnie iak i ruskie, za przyktad spornego
przedmiotu, wymienia konia (swod konski §. 90-
pr. D.C.) 12% i czesto uzywa wyrazu licem i m52,
pr. D. C.), ktérego znaczenie samo z siebie wy-
kazuje sie dostatecznie.

8. 112. Z teini przepisami prawa ruskiego i
serbskiego zostaie w zwigzku to, co w tey mie-
rze o sprawcach stanowi prawo czeskie, z praw'
giermauskich, watek Sw¥y do lego w-zigwsz.y.
Sprawcg nazywa to prawo osobe, od fctorey ktos
tytut wiasnosci lub posiadania wywodzi. W przy-
padku , gdy o pierwsze lub drugie zostanie na-
gabniety, wskaza¢ sprawce powinien, azeby on
sarn w sadzie wywiodt swoie, a nastepnie cudze
do teyze rzeczy prawo (sprawili). Jezeli osoba

129  Karamz- Il. p. 54. lleutz p. 2S7, Dobner 1V. p. 219.
§. 121. Pr. Z. C.
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taka iuz niezyta, w takim przypadku sam po-
siadacz, (rodhig moznosci, zrzédto prawa swego,
wykry¢é musiat, czyli, iak sie prawo wyraza, sam
sobie sprawca bvdz powinien. Wyraznie zastrze-
zono w prawich morawskich (w przywileiu Kon-
rada), iz objekt spofny zostaie w posiadaniu do-
tychczasowego posiadacza, az sie¢ spor roztrzy-
gnie, i ze sedzia do przechowania wzia$¢ go. nie-
moze.

§. 113. Zadney nieulegato watpliwos$ci, izpra-
wyni witascicielem rzeczy byt ten, ktéry igscho-
wat na yylasnym gruncie, czyli (jiak sie wyraza
§. 139. Pr. Z. C.), ktéry jg schowat aa wiasnym
gnoili. Nawet dosycC iest, ze sie mi bydle ng wita-
snym gruncie urodzito, badz zywo, badz mar-
two; iezeli swiadkami dowie$¢ tego mogtem, iuz
mi go nikt nie mogt odebrac¢ r3o.

8. 114 Wzgledem zapozywania do sgdu, o nad-
werezenie wiasnosci nieruchomey, osobne mie«
li przepisy Czesi. Potrzeba byto albowiem for-
malne na gruncie odby¢ S$ledztwo; inaczey. ze
szkéd, a inaczey, gdy zachodzita watpliwos¢
wzgledem tytutu wiasnosci. Szledztwo ze szkdd,
odbywa sie nastepujgcym sposobem. Pokrzyw-
dzony sprowadza na grunt Komornika, i oskar-
zony tamze sie stawi¢ powinien. Dla tem zwin-
nieyszego obrotu, obadway zdeymuig zsiebie ciez-
sze suknie , iako to ptaszcze it. p. i pieszo

130 8.50—60.R. Z. C. §.232. 233. 234. 250. — 254. Pr. Z.

C. Juz za czas6w,Andrzeia z Duby (D. t. XIV.priion o txko-
dy) ustatohrzeb.
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chodzg po polu. Jezeli lego nie uczynili Komor-
nik obierat ich z sukni, i zatrzymywat ie dla
siebie (8. 253. 254. Pr. Z. C. 8 5> R. Z C.).
Powod pokazuie, gdzie i iak czyniono szkode,
depcac zboze, wycinaigc drzewa, i t. d. Gesta-
mi wyraza, iak robiono, a nawzaiem gestami
pokazuie przeciwnik , ze tego nie robiono wca-
le. Na tenczas, dla lepszego poparcia swey spra-
wy, przesadzajg sie w oznaczeniu kary, ktorg
ponies¢ ma winny, iezeli sie nie usprawiedliwi
(m6z ieden wdati dru/i¢ho 8 214. pr. Z. C.), a
kara ta dostawata sie nie temu kt'érv wygrat lecz
urzednikom (wdawanie’ na urzednikv}. Powod za-
czyna, zobowig/uigc sie 300. denaréw zaptacie,
iezeli przegra; toz samo czyni iiego przeci-
wnik. Postepujg daley w summie, po trzysta sum-
me powiekszajgc, i idg az do tCzet-iego razu,
czyli do 900. Wtedy iuz, niby znudzeni, stawia-
ja wszystko, ze tak powiem, na karle, zobowig-
zujac sie zrzeclsie catego majatku na korzysc
urzednikéw, iezeli sie iedna lub druga stro-
na winng okaze. Nazywato sie to pogrzebem
(okrcedj to ie c6z na nem a pod nim milo nebd
mnofeo, ta jide na urzad. 8. 216. Pr. Z.C.).W przy-
padkach mniewszey wagi, konczyto sie na ostrze-
zeniu, Szkode od sagsiadow ponoszacy wzywat
Komornika: len, sposobem pozwu, nakazywat sa-
siadom pokrzywdzonego  wstrzymaé- sie od
wszclkiey szkody. Jezeli to niepomogto, poru-
czat drugiemu Komornikowi dopilnowanie tego ,
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azaliz nie zdarzy sie ztapa¢ szkodnika. Daley
szto wszystko wtasnym trybem (8. 17.R. Z. C.)-

8. 115. Gdy zachodzit spér o tytut wtasno-
§ci nieruchomev, tem bardziey rzecz la musia-
ta hyc rozpoznang na gruncie , w dniu przez
sagd do tego naznaczonym. Powo6d wudawat sie
przed potudniem na grunt z Komornikiem , iego
stuzbg (postami) i Swiadkami. JeZ.eii sie powodd
lekat przeciwnika swego, wysiat do niego Ko-
mornika , ktéryby mu od niego przyni6ost zape-
wnienie (przymierze, treuga), ze mu sie nic nie
stanie. Przeciwnik odmawiaigcy tego powodowi,
tem samem okazywat, ze powatpiewa o0 prawo-
§ci swego posiadania , a na doniesienie do urze-
du o tem, zaocznie byt sadzony 131. Odwrotnie
ale indnakze na toz samo wychodzito , postepo-
wanie sgdowe serbskie : tu nie czekano az przeci-
wnik na grunt przyjdzie, i nie ubiegano si¢g oto,
azeby go nagrunt nie wpuéscie, lecz ten, ktéry ro-
$§cit sobie mie¢ lepsze prawo, zapowiadat przeci-

wney stronie, iz w oznaczonym czasie zjedzie na

grunt, i zabierze co swoie. To nazywano naiaz*
dem, czyli przechwatkg (najezda iii sita pochwal-
na), a co$ podobnego znano i w Polsce w okre-

sje nastepnym. Duszan Car 8. 37. zakazuie te-
go, i za kare kaze junakowi naiezdZaigcemu za-
bra¢ konie: potowa szta na skarb carski, poto-

wa dostawata sie najechanemu.

131 §.266. 230.231. tehda ztrulil piaro ze honerodil ubcz-
pccziti zivota a ze iei othrozil od pravu.

Tom 11 15
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Oskarzony mogt sie w prawdzie przed owa
kommissyg $ledczg przyzna¢, ze nie iest iego
witasnosé ktérg dzierzy, lecz ze iednak ma do
niey prawo, trzyn.aigc ig w zasbawie. Kommis-'
syn przy pomocy Kmieci, wyiasniata rzecz ca-
ig, istronie pokrzywdzonej’ do otrzymania pra-
wa dopomagata 132 Jezeli takiego ttomaczenia
niezrobit oskarzony, uznawano go za posiada-
lagcego rzecz nie prawnie, i zaraz nastgpita win-
dykacya rzeczy, podobna w pewnym wzgledzie
do owey, iaka byta znana w prawach XIli. ta-
blic rzymskich. Albowiem powdd musiat caley
czeredzie z nim na grunt przybytey, pokazac
rzecz o ktdérg spor zachodzit, inogami na niey
stang¢ koniecznie: dla tego, ze tylko o tyle win-
dykowac mogt, o ile na czem witasng stangt no-
ga. Tak wiec musial wstgpi¢ do domu dziedzicz-
nego, musiat Obeysc pola dziedziczne. Co sie
dotycze pola, poniewaz bytoby chodzenia bez
kohAca, poprzestano na tern, iz z trzech stron
staneto sie na niern, aprzez to samo, iuz sie ni-
by cate pole obeszto, bo ze strony czwartcy le-
zat dwdr, do ktorego iuz poprzednio wstgpio-
no. Przypusciwszy ze powodd wstgpit do dworu,
a nie wstagpit na grunt; o dwér, lecz nie o grunt,
prawowaO sie mogt. Mogta kommissyg S$ledcza
uwolni¢ powoda od owey tazegi, iezeli zaswiad-
czyta, ze wszystko dobrze widziata i obeyrza-
ta 1332

132 8. 234.-230, 282- Pr. Z.C. 133 § 207. -274.
Pr. Z.C.
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8.115. W przypadku niewvprowadzonego $ledz-
twa o tytut wiasnosci, mianowicie gdy wat-
pliwos¢ zachodzita wzgledem dziedzictwa, mo-
zna byto ieszcze te rzecz naprawie, ale koniecz-
nie przed wytoczeniem sprawy do sadu. Trzeba
byto wezwat; na grunt kommissyg ztozona z dzie-
wieciu Ziemian, z tych wolno byto oskarzo-
nemu dwdch odrzucie (8. 06. R. Z. C.); z po-
zostatych siedmiu, wybierat sobie powdd czte-
rech, oskarzony trzech. Potowa z nich musia-
ta hyc osiadla na dziedzinach wtasnych,
w tym powiecie, gdzie lezato dziedzictwo spor-
ne. Wezwani Ziemianie, przekonawszy sie na
gruncie o istocie rzeczy, przysiegali na prawosé
sprawy iedney lub drugicy strony, stosuigc sie
do formalnosci przyietych, a wyzey opisanych.

Wyzwolenie rzeczy ruchomey (ttavovanie), tak-
ze sie odbywalo sposobem szczegélnym. Albo-
wiem na doniesienie do sadu, ze kto$ bezpra-
wnie rzecz moie posiada, (badz ze ig sobie przy-
witaszczyt, badz Ze ig od ztodzieia kupit) uda-
wat sie Komornik do nieprawego posiadacza: a
w przypadku ze tg rzeczg byto bydle, ucinat
mu garsci wtosow od ucha, i znaczyt ie, azeby
zczasem po tych znakach pozna¢ mozna byto
rzecz sporng. Potem nastepowat spor, w sposob
zwyczajny, z tgl wszelako réznicg, iz przysie-
gaigcy ktadt palce na tbie bydlecia. Jezeli sj»ie-
raigcy sie nie dowiedli swe'y witasnosci, zabierat
urzednik rzecz te i obracat ig na uzytek wikasny,
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nadto stronom kazat ptacie 300 denaréw za ka-
re. Rzecz te wyiasnia 8. 89. il. Z. C.

¢, Odpieraigc prawa przeciwnika (eiceptio).

8. 117. Samo tylko prawo czeskie rozbiera te
rzecz skrupulatnie.

Chociazby byt powdd wcatey zupetnosci wszy-
stko przeprowadzit w sadzie, to wszelako mogt
przegraé, z powodu iz przeciwnik zrecznie iego
prawo odpart, czyli iak sie stosownie prawo
czeskie wyraza, zmidtt itgo prawo, uzyt odpo-
ru. Dzi§ zowiemy to excepcyg. Wyttumaczyli-
§my wyzCy znaczenie wyrazu zmatek: co rozu-
mie¢ wypada przez odpor odgadnagC iest tatwo,
zwazaige; iz prawa moOwig, Ze nie masz tam od-
poru gdzie wyrok ostateczny zapadt. Tak wiec
zmatek maégt by¢ usuniety przez zmatek , i na-
tychmiast zapadat wyrok dla iedney lub drugiey
strony korzystny; ale na odpdr nie byto odpo-
ru, gdyz skoro tylko strona zrobita odpor, sad
nizszy nie uznawat sie by¢ wiasciwym do roz-
sirzygnienia sprawy, lecz rzecz calg wyzCy od-
sytat-, alboli tez wyrokowat; ze %odsadzeniem
sprawy potrzeba zaczeka¢ az do pewnego cza-
su, np. gdy maltoletni odpdr zrobit, czekaé mu-
siano, az do iegi pehioletnosci; lub nakoniec
oSwiadczat, ze powdd sprawe przegrat np. dla
tego, iz przedawnienie zapadto H4. Widzimy

1S4 D. t. XXX. opratciech »tartych az do tytutu XXXIII-
o0 »matciech w w Salobach. t. LXXX. o otparxe.



ut

wiec, ze po zrobionym odporze stawato prawo
pomiedzy stronami (-pravo stanc, md dano bjrti
za pravo stane), rozigezaigce pieniaigcych sie,
albo na zawsze, albo do pewnego czasu.

8. 118. Przy dopuszczaniu sie¢ odporu zadne
nie tnogly zays$é naduzycia, bo wszystko zale-
zato od wyraZznego prawa, itatwo sie mogt kaz-
dy w tern dopilnowaé: ale wiele sie dziato nad-
uzy¢, iwielkie okazaty sie niestosownosci w sg-
downictwie czeskicm, z powodu przypuszczania
stron do dziatania ze zmalkiem, lub bez zmatku.
Bo iezeli przysiegajacy S$wiadek potozyt na kru-
cyfixie palce dwa cale wyzey lub nizey; Ilub
zdjat ie z krucyfixu predz¢y, niz mu rozkazano;
lub potknat sie w mowie, albo za czytajacym rotu-
te przysiegi nie powtarzat stéw iak pacierz; lub
iezeli powdd nie stangt w sadzie po prawdy a
oskarzony po lewey rece, (tak bowiem stawano
obyczaiem niemieckim Gr. p. 808); lub gdy przy
sptaceniu iednego mu nawet grosza niedostawa-
to; lub nakoniec, gdy go i dorachowat, ale ten-
ze okazat sie byc fatszywy (8. 09. Il. Z. C); u-
padat ze swag sprawa.

8 119. Wiecey byto sensu w tdm co o pra-
wach uzycia excepcyi, z innych przyczyn w Cze-
chach przyieto. Albowiem upadata ze swg spra-
wg strona stawiajgca Swiadkow, a niedoktadnie
ich imiona opowiadajgca, lub gdy idy rzecznik
w czdm koiwiek mingt sie ze skarga, podang na
piSmie i u pisarza ztozong, (p6chon se dieli z
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deskami). Co wszystko byto .wymystem nows/.ev
praktyki, ktérey sie zepsuty charakter sgdownic-
twa czeskiego skwapliwie chwycit. Dostatecznie
Uam to tlomaczy, skad poszto, iz prawo czeskie
w kazdey sprawie cywiluey trzy, czyli rdczey az
pie¢ przyieto terminéw, bez wzgledu na to czy-
li ona sie w ziemskim cz\h w nizszym toczy-
ta sadzie i8 139. Pr. Z. C.): albowiem sama stu-
szno$¢ i sumienno$¢ wymagata, azeby to wie-
loscig terminéw nagrodzié¢ starano sie, co tak ta-
two excepcya przeciwnika mogta zniweczy¢.

ROZDZIAL XI*
Wy UOK I JEGO SKUTKI.

& 120. Sposobem wyzC¢y opisanym, sedzia ba-
dat prawde, a nastepnie wydawat wyrok. W ca-
tey stowianszézyznie wyrokowano wimieniu pra-
wa i Krdla; Czesi roznili sie w tey mierze; o wy-
rokach tez sgddw czeskich naprzéd poméwimy,
rozbierajagc te rzecz pod wielorakim wzgledem.

8 121. ZrobiliSmy wyzey uwage, ze w Cze-
chach, szczeg6lniey w sporach, przez sady ziem-
skie roztrzyganych , wydawane wyroki zwaly
sie nalezami, bo iak sie z8§. 124. Pr. Z. C. poka-
zuie, rozumieli panowie czescy, ze przez ich tyl-
ko wyroki prawda wynaleziong, nalezycie wy-
Swiecong , i sprawiedliwo$s¢ wymierzona by¢
moze. Wyroki te znym-owaly tez mieysee praw ,
w przedmiotach dotyczacych sie wiadzy sado-
wniczey. Byly one (stowa sg Audrzeia z Duby)
wzorem stronnosci i przebiegdbw prawnych: co
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nam naylepiey ttomaczy, dla czego panowie cze-
scy mieli wielki wstret od praw pisanych. Po-
stanowili bowiem panowie, Ze sie od wyrokow
panskich nikt wytamywac¢ nie inoze, a iednakze
gdy im to wiasny doradzal interes, nawet sie i do
sgdow Rzeszy niemieckiey odwotywaé pozwalali,
i cierpieli, Ze ona ich wyroki uchylata. Peino
byto intryg (rot) pomiedzy familiami moiniey-
szenn, i te sprawity, iz panowie, w iedney itey
samey sprawie, rozmaicie wyrokowali. Poniewaz
/,as sami sie lego wstydzili , zakazali swych wyro-
kéw ogtasza¢, nakazuigc chowac ie w archiwum,
i pozwalajac Samey ich tylko tresci udzielac urze-
dnikom do ex'ekucyi. Powiada Andrzey z Duby
(w przedmowie do Wactayya Kréla), ze wiecéy
bytby o tey rzeczy i otwarciey moyyit, gdyby
sie nieobawiat obrazi¢ panéw. Boiac sie, Ze iuz
ijlak za yyiele powiedziat, tagodzi sprawe, i sinic
w ich obronie, mowigc: Ze poniewaz w sadach
ziemskich nie sgdzono podiug praw pisanych, nie
dziwze wyrokowano na strone tego , ktory sedziom
sprawe syvg lepiey wystoyvic potrafit. Ale iak dale-
ce to postepowanie sam naganiat w sercu 135 do-

135 Bardzo iest wazneni co o tem moéwi Andrzey z Duby
w t. LXI1l. oswobodiepanéw w naleziechw t. Il. o zemskem
praw, t. VIIl. osirotku rzgd, XLVII[. neprzypusztieniennle-
z6w ve dsky psali t. X1.iTl. nalezowe w réwnych przech.
W t.XLVI. tak méwi: innoho iatt rot przirozenych icitojsu
nasic taskawy, a jeden druh(mu prawdy umicnicné pomaha
snaznie, protoi nenie snadno o tak teliku uslanowenu obecnie
aprzirozenu pratrdu cojisteho nkonecznihopsati, azda ni
nie lepi otomlczeti \
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wodzg te z westchnieniem wyrzeczone stowa:
. lepiej o tent milcze¢ 1"

8 122. Tylko od wyrokéw sgadéw mnieysz.ych
mozna sie byto odwotywaé- Wszakze na wielka
przykro$¢ narazat sie ten, ktory to przedsiebrat.
Ttomacz tacinski 8§ 66—69. R. Z- C. wyraznie
moéwi, iz sedziom stuzy prawo odwetu na tein,
ktéry sie od ich wyrokéw do panéw odwotat ,
a swego nie dokazat. Przez owo prawo odwetu ro-
zumiem , iz iezeli swego nie dokazat powod, mu-
siat urzednikom za kare ztozy¢é summe, wyréwny-
waigcg tey , na ktérg go oni skazali.

Nastepujacymi wyrazami opisuie ttomacz tacin-
ski 8 60. R. Z.C. skutki wynikajgce z wyroku, lub
z poddania sie dtuznika exekucyi: monitio indu-
ctio,dominatio, taxntio. Rozbierzmy ie wszczego-
tach , a poznamy sposOb postepowania sgdowego.

8. 123. Po uptynienin dwéch tygodni, od cza-
su zapadtegoi nie zaappclowanego wyroku , wpro-
wadzat Komornik powoda w posiadto$¢ dobr, oso-
b\ sadownie skazany (8. 188. Pr. Z. C.). Zabie-
rat powdd naprzéd dochody zgruntu, iezeli ie-
szcze zastat iakowe, iezeli nie, to ktadt areszt
na ruchomosci , i niemi sie zaspakniat, potowe
7 tego oddaigc urzednikom za koszta prawne. Je-
zeli tym sposobem exekwuigc nie wybrat swego,
uwiadamiat czynszownikdw we wsi, izby nale-
Zytoéci swoie nie wiascicielowi, lecz iemu pta-
cili: ktéry z nich nic ustuchat tego, musiat ru-
sza€ z gruntu we dwie Niedziele. Po dwakroc do
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ryku exekwowat w ten sposéb. Po roku i szesciu
niedzielach, iezeli ieszcze swego nie wybrat po-
wod , ani sie nie chciat znim porozumie¢ oskar-
zony, wzywat Komornika, azeby mu catkowicie
te witos¢ oddat, w celu dzierzenia iey dopdty»
poéki swego nie odbierze.

& 121. Zaiecie nazywato prawo czeskie pa-
nowaniem (czyli opanowaniem), daniem (kak da-
nie uktadali 8 199. P. Z. C.): ato ztego wzgle-
du, iz albo strona zadtuzona sama sie poddawa-
ta exekucyi na mocy zrobionego aktu urzedowego
(pravo stand z podvolenie w zapisu, mowi An-
drzéy z Duby 13°), albo ze exekucyag nakazywat
wyrok sadowy. Powdéd maigc zamiar opanowaé
nieruchomos$¢ przeciwnika, sprowadzat na grunt
kommissya ztozong z urzednika, z Komornika ,
i iego stuzby, tudziez Miernika i sgsiadéw w spo-
rze bedgcego gruntu. Komornik, maiac z sobg
wypis wyroku, lub aktu, iporéwnywaigc go ie-
szcze raz z pretensyami powoda, tyle z gruntu
wymierzy¢ nakazywat, ile, pootaxovvauiu go przez
biegtych, wystarczato na zaspokojenie powoda.
Po dwdch tygodniach nastgpionego opanowania,
mogt bliski krewny po mieczu zrobi¢ odpor, iza-
spokoiwszy powoda, odebraé grunt na siebie. Je-

136 Moéwij o tém Andizéy z Duby wt. XXX VI. 0zwodu
XXXIV. prawo stane pro nezprawu XXXV o umiuwie po
stanem, pravu, w tytutach od XXV1I1. do XKV» poczgwszy
od napisu opanowanie neb brani s icdniéni Komornikem az
do napisu opanowanie druhem.

Tom 1I. 16
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zeli nie uczynit tego, iuz go wieccy do odporu
nie przypuszczano.

Poniewaz szczegdlniej dla tego wprowadzano
powoda w posiadtos$é, azeby na niey diug swoy
wysiedziat, a wytrzymawszy co swoic, opuscit
posiadanie ( 0 wyniezdie 8 199. Pr. Z-C.), z tego
wzgledu z wielkg skrupulatnoscig rozbiera An-
drzey z Duby przepisy o szacowaniu rzeczy opa-
nowaney, i obrachowaniu nalezytoSci wierzyciela.
Wszelako nie ttomaczy sie wtym wzgledzie ia-
sno, narzeka na zawito$¢ prawa, i iak si¢ sam
wyraza (wt XLV. opanowanie druhem) zosta-
wia medrszych rozwadze, lepiej te rzecz wyia-
$ni¢. i io toz samo czynie.

8 125. Od opanowania odrdzni¢ nalezy proste
zaaresztowanie (jeli), a to znowu od sadowego
zakladu (wdati). Woyieto od zaaresztowania kla-
cze, przeznaczone na przychowek stadniny, i pa-
sgce sie po polach , umysinie Daten cel ugorem
zostawionych (kobyle pole). Takowe klacze sto-
sownym znakiem cechowano: nie opatrzone takg
cechg, uwazano za nieprzeznaczone na stadni
ne, a natenczas ulegaty aresztowi (ze kobylego
polanie maig). Nawet wtasciciel, na ktérego grun-
cie zrobity szkode, nie mogt ich zaig¢, lecz zegna-
wszy ie ze swego gruntu, miat tylko prawo upo-
mnieé¢ sie o szkode. Konie iklacze podkute [kii-
sic), uwazano za przeznaczone do roboty, i ta-
kowe wolno byto aresztowaé 3™

137 s. 250. 257. Pr. 1.C.



Obeszto sie bez sgdu, czyii, lak sie prawo wy*
raza, bez Komornika i targéow, gdy sie areszto-
wato przeiezdzaigcego przez moie, kedy publi-
czna droga niewiodta: ale ito zmienito prawo
pOzniejsze. Nowszym czasom nalezy sie takze
przepis, iz grodzacy plot na cudzym gruncie, po-
winien byc przez samego tylko Komornika stam-
tad spedzony, i ze go za to wolno byto wyzwaé
na zaktad urzedowy.

8. 126. Oproécz praw polskich, mato co nastre-
czajag nam o wyrokach sgdowych i ich skutkach,
prawodawstwa reszty StowiafAszczyzny. Nawet
i 0 sposobie wyrokowania w sgdach polskich , tu-
dziez o okolicznosciach iemu towarzyszacych, do-
piero ze statutu Kazimirza (matopolskiego) co$
pewnego dowiedzie¢ sie mogliSmy. Stanowi on:
azeby tylko prawnie przekonanego, i nieinaczey,
iak za wyrokiem, czyli iak si¢ Ttomacz statutu
wyraza, za zdaniem sedziego , kara¢ wolno byto.
Odtad tez sami tylko spieraigcy sie, ze Swiadka-
mi, i tem wszyslkiem co do wyjasnienia sprawy,
niezbednie byto potrzebnem, stawa¢ w sadzie
mieli (statut Matop. p. 37.): bo dawniey ze zgra-
ja przyiaciot przychodzili do sadu, grozbg i na-
leganiem uzyskuigc pomysiny dla siebie wyrok
Na wyznaczonym terminie (i ten miat sie tvlko
przed potudniem' odbywaé¢ z powodu tatwego do
odgadnienia), wozny, w sadach polskich i wegier-
skich, wzywat potrzykro¢ spieraigce sie strony ’38:

138 Petna iestnato dowodéw w pomnikach prawodawstw
Czeskich , Morawskich, stat. Matop- p. JO, Fessler II. p. 799"
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iezeli sie nie stawity, wywotywat imiona tych,
ktérzy w drugiem tnieyscu z regestru spraw przy-
padali. Porzadku, tego ktory byt starodawny (sam
bowiem Bolestaw I. podtug $wiadectwa Galla
p. 53. causarh ex ordine conqucrentis ausculta-
bat $cisle go przestrzegat), powinien sie byt Pi-
sarz trzymaé¢ pod kara.

Jeszcze raz musiat w sadzie albo sam powdd,
albo sedzia ttomaczyc oskarzonemu, i takowe
ttomaczenie na pismie mu ztozy¢, po co go wia-
Sciwie do sadu wezwat (st. K. p. 37.43.) i iezeli
on edccepcyi nie uzyt, iezeli przeciwko temu nic
niemoéwil nieprtai, iak sie wyrazaja Ttomacze
praw polskich , lub iezli icy uzyt nie stusznie,
przegrywat sprawe. Nastepnie odbywaty sie na-
rady sedziéw, a czy w tedy ustepowaty strony,
lub czyli w obecnosci ich wyrokowali sedziowie ,
iak to byto na Wotoszczyznie *3* nie iest nam
wiadomo.

8. 127. Wyigwszy Czechdw, Scisle sie i wtym
razie zwyczaiow giermauskich trzymajgcych (Mau-
rer p. 37.), wydawatl wyrok sedzia ustnie w ca-
tey Stowianszczyznie. Na Wegrach, iak twierdzi
Fessler Il. p. 206. 219, bardzo pdZno, i to przez
nasladownictwo Cudzoziemszczyzny, zaczeto pi-
$Smiennie wydawac' wyroki. W Polsce ieszcze i za
Kazimirza W. ustnie wyrokowat sedzia, z tg tyl»
ko r6znica, ze dopoOty powtarza¢ musial wyrok,
poéki go strony nie zrozumiaty: a i tak gdy go za-

13» Sulzer 111- p. 148.
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pomniaty, mogty sie do niego wrdbcic, iprosie o
powtdrzenie (s(.K.p. 100.): lo nazywato sie wy-
rokowac wstecz.

8. 128. Skazany sadownie, albo natychmiast
ptacit przeciwnikowi, albo mu stawiat rekojmia
iz zaptaci (dawat mu jemce. iak sie wyraza 8. 27.
pr. D. C-), albo uzyskiwat prawo, wykonania na
nim wyroku w przytomnosci urzedowey osoby,
czyli iniat odtad wolnos$¢ uciemiezenia gc, iz tad
poszty wyrazy przez Tlomaczy praw polskich
czesto uzywane: cigza, cigzebriik, cigzyé¢, braé
zaktady, braé ciaza, dzieckowac¢ w winie.

8. 129. Czy natychmiast po wydaniu wyroku
zaspokoi¢ trzeba byto wierzyciela, lub czyli zwto-
ke dozwalano dtuznikowi, na to pytanie znay-
duiemy odpowiedz tylko w samem polskiem pra-
wie (st. K. p. 119). Tu powiedziano, ze w trzech
szesciotygodniowych ratach nalezato wierzyciela
zaspokoi¢, iezeli diug byt wiekszy. Gdy nieu-
czyniono zadosy¢, grabiono wiasnos¢ diuznika,
naprzé6d mu rzeczy ruchome (pecunia), daley
rzeczy nieruchome ( possessiones) zabieraige (st-
K. p. 120.). Wszakze dtuznik uiiat prawo stu-
zace mu , az do pewnego czasu (o0 Ktéorym sie
nizey przy zastawach i zaktadach powie) wy-
kupienia ich: iezeli tego nie uczynit, ani nie za
spokoit powoda, mial prawo wierzyciet posta-
pi¢ sobie podiug swey woli (st. K. p. 31. 474
48.) >10. p0 sprzedazy, co nadto wziagt, wrecza-

no st. K p. 31.47.i8 Tiumacze praw Polskich wyrazaig.
sig: oddac wierzycielowi na wiekuista, trwatosc.
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oskarzonemu ; iezeli mniey wzigt, na leni, eo
wzigt, poprzestaé byt powinien (st. K. p. 51. 59.).
Godnem uwagi iest, co nam stare kroniki pol-
skie podaig (Archid. Gnesn. u Som. IV. p. 87.),
ze dawniey byt zwyczay przysgadzania wspélnej
wiasnosci, gdy ze spierajagcych sig, zaden nie
przekonat sedziego, ze do niego rzecz »catkowi-
cie naleze¢ powinna. Jezeli skazany, nie mégt
zadosyc uczynie przeciwnikowi, krepowano go i
oddawano powodowi, azeby go u siebie u wiezit:
wszakze gdy z wiezienia uciekt, iuz nadal za-
dnego powdd do niego nie mogt mie¢ prawa, wy-
igwszy ztodzieystwo, to albowiem pod zadnym
pozorem nieuwalniato od zaptaty It1- Kazdy za
siebie ptacit, na niewinnym za winnego, cigzy
bra¢ niewolno byto, podiug p. 124. st. K. Kmie-
cie tylko ulegali w pewnym wzgledzie wyigtko-
wi, iak sie powiedziato w CzeSci I. p. 138.

I na Wegrach wykonywat powdd wyrok sadowy:
nie iest nam wiadomo, czyli to czynitsam, czy w
towarzystwie Przystawa. Daleko roztropnicy po-
stanowiono w Serbii, azeby samemu tylko Przy-
stawowi wykonaniem wyroku zaigc sie byto wol-
no. Jezeli sie opierat dtuznik , sagd pisat do Ke-
faliow , azeby w tern dopomogli 142-

8. 130. Pieknie powiedziano w traktacie MsSci-
stawa Dawidowicza, ze sad odbywac sie powi-

141 Statut Matopolski p. 31.iak siezdaie postanowiono to
przez nasladownictwo praw giermanskich, Grimm. p. 015.
112 Fessler 111. p. 695. §. 83. pr. D. C.
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nien podtug mieyscowego prawa, nigdy za$ po-
dtug widzi mi sit} sedziego. Piekniey ieszcze
w 8§ 80. 87. pr. D. C. ze sedzia podiug nicz.y-
iey woli, ale tylko poditug litery prawa, sadzic¢
powinien {po zakoniku ne postrachu) : a nawet
gdyby Car pisat do sedziego, wbrew prawu wsta-
wiajac sie za kiin, sedzia na prawo a nie na list
carski zwaza¢ nta. Ale¢ i pomimo takiey ostro-
znosci wydarzato sie, ze strony niebylty z wy-
roku sedziego zadowolone, i ze sie dopraszaty
u wyzszego sadu, o uchylenie wyroku.

W Polsce uchylano wyroki iuz wczasach nay-
dawnseyszych, iak S$wiadczy kronikarz stary (u
Sommer'sb. 1ll. p. 19.). Dozwalano odwotywaé
sie od sedziego i podsedka Kasztelanskiego , do
sagdiw Wloiewodv, a w sprawach waznieyszych
do curii, czyli dwora Ksigzecego. PoOznieysz.e pra-
wa polskie przyiety jednomysSinie, ze wolno iest
odwotywaé sie do wyzszego sadu, czyli , ze iest
wolno wyrok nizszego sadu +taia¢ i nagania¢ H3r
podobnie byto i u Giermnnéw (Gr. p, 865.).

8. 131. Wszakze obwini¢ sedziego o stronnos¢,
byto toz samo, co godnos$é iego na s?.yvank wy-
stawi¢, a wierzyciela na strate narazi¢. Dla tego
mowi statut Matopolski p. 64. 65. ze kto sie chce
od wyroku odwotywaé, powinien lo natychmiast
uskuteczni¢, inaczey wyrok stanie sie prawomo-
cnym (sentenlia in rem judicatain abiit). Nad to
ztozy¢ wprzdd powinien zastaw w pienigdzach

143 Lelewel p. 285. 278. st. K. p. 80. 98.
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Jub futrach, a podtug statutu Wielkop. (Ttom.
u Lei. p. 80.) wkoniach , kléry przypadnie sedzie-
mu, tezli sie okaze, ze istotnie dobrze osadzit.
Im byt wyzszey godnosci sedzia, lem drozsze
sktadano mu futra : Kasztelanowi Krakowskiemu
gronostaie, Kasztelanom Sandomirskiemu i Lu-
belskiemu popielice, a takiez Woiewodom dawa-
no. Sedziemu Krakowskiemu i Sandomirskiemu
kuny. Podsedkom iPisarzom ziemskim wilki. Pod-
komorzym, ich Komornikom, tudziez Sedziom ka-
sztelanskim dawano pienigdze w stosowney ilosci,
tub baranie skory (st. K. p. 89.). Kanwo sie domy-
§le¢ mozna, iz to prawo swdy poczatek wywodzi
z Wielkiey polski.

8 132. Naturalng bylo rzecza, iztylko od sg-
dow nizszych wolno sie byto odwotaé, bo i do
kogozby sie miat byt uciec skazany na zaplate,
lezeli go naywyzszy sad potepit (st. K. p. 99.)?
Na sadzie wiecowym, mogt potepiony gtosno
narzeka¢ na uczyniong sobie niesprawiedliwo$¢
przez sedzi.&go, a wtedy sedzha powinien sie byt
przez, koltegébw swoich usprawiedliwi¢, a powdd
stawi¢ mu szeSciu swiadkéw, feyze samey, co i
on godnosci (takieyze czci i stadia, moOwig Tto-
maeze praw polskich), ktorzyby dowiedli, ze isto-
tnie osadzit niesprawiedliwie. Rozumie sie, ze i
wtedy trzeba byto ztozy¢ zastaw sedziemu (st.
K. p. 100.). Uznany za winnego sedzia , nie tyl-
ko 6w zastaw oddawat, ale nadto pietnascie grzy-
wien za kare skitadat (st. K. p. 98. 99.).
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U Wegréw znaezng kwote ztota (decem roarcas
auri), musiat ptacie sedziemu wyzszemu ten , kto-
ry iego wyrok nagnnit. Ostro karano sedziego,
ktory fatszywie, ito umyS$lnie osadzit. Zabiera-
no mu maigtek, a niekiedy zaprzedawano go w nie ¢
wolg *44.

ODDZIAL I1I°
PRZEPISY PRAW A KARNEGO.

ROZDZIAL XH*y
DAWNE ZASADY PRAWA KARNEGO.

8. 133. Za czas6w przedmonarchicznych, wszel-
kie pokrzywdzenie ulegato albo zemscie (w trak-
tacie Igora p.95. mesti) pokrzywdzonego, lub ie-
go krewnych, albo mogt ie obrazony darowaé wi-
nowaycy: sady albowiem, iak sie zdaie, wcale sie
do takich spraw niemieszaty. Przypuszczano na-
wet, ze zemsta z samey religii (balwochwalczey
rozumie sie) wyptywa. Dla tego tez karyntsoy i
nadelbianscy Stowuanie, bostwo zemsty, Wetetn ,
Witem 145. zwane, czcili; ktérego, iak sie zdaie,
takaz byta powaga, co i bostwa Prowe. Tamto
opiekowato sie krzywda, to wrazda H®.

144 Wierzbiecp.2l. 29. 145 Bég zemsty i zwycieztwa-
Hoffman, rer. Lusaticar. p. 136, Dotagd méwimys utt odwet,
wet za tret. Kronikarce Stowian uadelbianskich wiele prawig
o Swietym Wide. )AG Giovanni Lucjus p, 514: 515. mo-

Torn 1I- 17
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8. 134. 11 wszystkich Stowian , iak daleko dzie-
ie tego ludu siegaig, przyielem byto: ze Smierc
gtadzi sie Smiercig. Potwierdzajg to wszystkich
Stowian prawodawstwa, z czaséw nawet monar-
chi¢znych pochodzace i4?- Stabe odcienia tego
(wyczaiu przebiiaig sie w prawie polski¢m iserb-
skietn, z przyczyny, iz gdy ie spisano, iuz no-
wsze wyobrazenia panowaty, potepiajagce zemste.
Ale kronikarze polscy wiele nasuwaig mysli, po
ktérych osnowie tatwo doy$¢ mozna do zrzodla.
Z czasem atoli niknat zwyczay zemsty, i wyra
¢nie w uktadach z cudzoziemcami zawieranych,
zastrzegano sobie wzaiernnie, ze msci¢ sie nie
ma by¢ wolno, tylko w przypadkach prawem do-

vi anliguaconsiietudoper omnes rcges 3thominesSlavoniaPj
ut snlrant pro wrazda 500"". O zems$cie rozumiem ito, co na-
pisano w traktatach Olega p. 711. Igora p. t60. Zemsta isthia-
ta i podtug praw polskich , lubo P. Lelewel p. 50. 51. innego
zdania by¢ sie zdaic. Wainfm iest co o Czechach nad mienia
Petrohrad. leg.d S. Wactawie, umieszczona w Czasopisiecze-
skim, i osobno takze przcz P. Hanke w Pradze 1830. wydma
, Ty pak zbili a (fruz.r rozbithli sc pnzemjch, ale mladcncc.
(Woiewodow) geho zbili, a boi; sluhy zlaupili wyhnawtze
ge x mietla , aieny gich za gine mniewdali, i tcszecku wra~
iedlnau iadott wykonali, zabiwsie knjiete aipeho....

147 Traktat Olega p. 718. Igora p. 169. Surowiecki p. 321.
A. W. Hist. 51. p. 230. Wierzbiec p, 10-Luci”s p. 519. Jeszcze
wr 1305—1308. takie umowy robili Nowogrodzanie z Ksia-
zetami Twerskienii. Gr. Kum. z lat powyzsgych to potwier-
dzata, a traktat Mscistawa DawidowicZa wyraznie mowi:
Zezagtowe zabitego cztowieka zaptacic¢ nalezy, azeby |m-
Ud| fmir) pomiedzy ludZzmi nie byt* naruszony'.
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zwolouych. Dowoddw ua to dostarczaj Zzrzodia
gtowne i podrzedue.

Woptyw religii i oSwiata dokonata reszty, sta-
nowigc kary za zbrodnie i winy, i nie fatwo pu-
szczajgc ptazem wyrzadzong zemste. Mianowicie
dozwalano natychmiast zabi¢ ztapanego na uczyn-
ku ztoczynce, a o takim mowi Prawda ruska p.
66. ze go wolno zabi¢ iak psa (wo psa mesto); tu-
dziez gdy sie gwatt gwattem odpiera, albo gdy
prawo dozwoli zemsty. Prawda ruska tylko wten-
czas karze, gdy ieden drugiego meczy bez pozwole-
nia (stowa) Ksiecia, a prawa wielkopolskie i cze-
skie stanowig, ze przestepca ma by¢ niekiedy na
taske obrazonemu oddany (sit in gratia), ktory
moze nan natozy¢ kare, byle stosowng i odpo-
wiadaigcg wystepkowi, czego witasnie ma dopil-
nowaé sedzia. Kare takg naznacza prawo naprze-
stepstwa dobrym obyczaiom szkodzace, iako to
na gwatt kobiecie zadaoy, tudziez iak uwaza P.
Lelewel p. 296. na przestepstwa etanu, kiedy sic;
kto uchylat od powinnosci publicznych, zagiazat
bezpieczenstwu krain,zniewazat monarche, urze-
dnika, szlachcica lub duchownego (np. Arcybi-
skupa, iak stanowi prawo polskie.)

8. 135. Wszakze u niektérych ludéw zakarpa*
ckich, namatym stopniu o$wiaty sfoigoyoh, istnie-
je dotad zemsta, i tyle tam znaczy, co otrzyma-
nie sprawiedliwosci. Nadawane iey nazwiska o-
sweta , oswetit se (zemscic sie) 148> dowodzg, iz

148  Anton I. p. 34. Podréz Sapiehy po kraiach stowian-
skich, w Wroctaw. 1811. p. 170.
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tam panuie mniemanie , ze ten robi $wiety uczy-
nek , kto sie msci za sSmieré lub krzywde sobie,
albo swey rodzinie zadang.

Z prawem zemsty w Scistym zostaie zwigzku
prawo odwetu (jus talionis) 149, trwa ono po dzi$
dzieh u Czarnog6rcdw; dotad albowiem znaig oni
prijem. Za porwanego cztonka rodziny, porywa
rodzina pokrzywdzona cztonka rodziny sobie nie-
przyiazney, i zatrzymuie go w zaktadzie, dopdki
zadosy¢ uczynienie nie nastgpi.

ROZDZIAL XIIRy
NOWSZE WYOBRAZENIA.

I. Zbrodnia i Kara.

8. 136. Kiedy zemste puszczono w niepamiec,
nowsze wyobrazenia karnego prawa, musiaty
przypusci¢ stopniowanie pomiedzy wystepkami,
i stosowne przepisa¢ kary. Zgodzono sie na to,
ze iedne wystepki koniecznie potrzeba karaé
$Smiercia, kalectwem, lub pieniezng optata, kto-
rey gdyby nie mdgt ztozyé winowayca, zyciem
przyptaci¢ powinien; inne ze nalezy samg tylko
optatg pieniezng karac.

149 OMieczystawie 11. méwi Gallus p. 85. dicitur etiam
a Bohemia in colloquio pertradicionem captus, et genitales tie
gigner¢ posset corrigiis astrictus, quia rex Bohemicus pater
ejus similera eis injurjam fecerat. Dla tego Kadtubek p. 30.
moéwi: nec enimler. justior ulla at, /juam necis artifices arie
perire sita ; a uWierzbca p. J2. stoi: ie mieczem zabijajacy
od miecza ging¢ powinien.
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Akia urzedowe polskie i szlgskie stosownie sie
wyrazajg; caput, manus (u Lelew. p. 176. 178.
iod ) daigc przez to poznaé, iz przestepstwo,
ktére sie Smiercig nie karze, reka pukupi¢ po-
winna, optate pewng sktadajagc. Wyrazy gtowa-,
wina, ktorych Ttémaczepraw polskich uzyli, od-
powiadaig im. Uznawszy drugi wyraz by¢ sto-
sownym, zatrzymatem go, i oznaczytem nim
wszelki wystepek pieniedzmi okupi¢ sie daigcy.
Na oznaczenie wystepku, odpowiadaigcego ta-
cinskiemu caput, wyraz zbrodnia zdawat mi sie
stésownieyszy. Co sie dotyczy techniki, iakiey
tu uzyty pomniki prawodawstw stowianskich,
wyzna¢ potrzeba , ze sie w tym wzgledzie samo
tylko prawo polskie odznacza. Pomniki prawo-
dawstw czeskich, ruskich i serbskich, pisane w
iezyku narodowym, zbrodnig i wine raczey opisu-
ja, niz ig dobranemi wyrazami okre$laig. Wszak-
ze i samo prawo polskie, rzymsko-glossatorska
technike kraiowemu prawu podsuwaigc, miesza
nie raz wyobrazenia.

Bo ztodzieystwo, ktore iak sie nizey powie,
nalezato sie¢ w mysl statutéw polskich, nazwac
delictum (wing), nazywa ono niekiedy i zbrodniag
[crimen, st. K. p. 76. 97.), i tym sposobem mieg-
sza wyobrazenia praw publicznych i prywatnych,
iakie sobie ludy stowianskie, wzglednie na wy-
stepek zbrodni, utworzyly. A tak kto sie chce
przekonaé, czctn istotnie iest iaki wystepek, czy
zbrodnig czy wing, powinien zwazaé na Kkare,
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iaka iest przeznaczona, bo ta iedynie stanowi
obudwu charakter. Trzeci rodzay wystepkow,
ktére d/.i§ policyynemi przestepstwami poniekad
zowiemy, podsuwali Stowianie, pod wyobraze-
nie winy; witasciwey klassy przestepstw nie sta-
nowity one.

Rusini trzymali sie S$cisle tey zasady, przepi-
sami religii chrzesciauskiey i powaga kosSciota
uswieconey, iz za wystepek iaki badZ, sedzia nic-
powinien przelewa¢ krwi winuwaycy. Nie byli
tyle w tey mierze skrup datnymi Serbowie, a
naymniey Stowianie obrzadku katolickiego.

f. 137. Poniewaz o wystepkach, dopiero co
oznaczouych , rézne pomysty, aczkolwiek do ie-
dnego zawsze zmierzaigce celu, mieii Stowianie:
uznatem byé stosowuem, opisac ie pocflug wyo-
brazen kazdemu narodowi witasciwych: zawsze
baczac na to, azeby stopniowanie Kkary przeze-
ranie okreslone, wydato sie doktadnie.

I W Polsce podiug Swiadectwa naydawniey-
szych Kronikarzy150» przyieto za zasade, ze zbro-
dnig stanu (crimen laesae majestatis) i zdrade

150 Kadtubek p. 824, Bogachw. p. 33.znaig crimen lacsae
majestatis, ale sie wtem réznia, ze drugi naznacza tey zbro-
dni kare konfiskaty débr ruchomych inieruchomych (basilica’
et mobilia regis fisco adscribuntur), pierwszy naznacza i6y
kare $mierci. Wszakze i Bolestaw U. z pod Kijowa usztych
rycerzy $miercig karat, podtug kroniki vita S. Stan. p. SIU.
Dtugosz p. 282. objasnia to. 1 okoto czaséw tokietka Zdrade
kraju $miercig karano, zbrodniarzy koiiini szarpigc, wieszaiac
ich, a mniey winnym dobra zabisraigc. Archid. Guesn. p. DO
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esram, S$miercig, albo rnnemi rownie/, ostremi
srodkami kara¢ nalezy. Kadtubek j> 417. wspo-
mina o wywotywaniu z kraiu, o $mierci i ka-
lecwie , fproscriptionis excidium, mutilntionis jn-
fortunium , cnjuslibet mulilalionis dispendium).
Podobuez stopniowanie kary ma akt urzed()vvf(?
wjelopolski z r. 1291. (u Lelew. p. 210. conten*
lio, percussio, mcinbrorum umtilatio, seu etiam
capilis perplexio); skad wida¢, Ze i sgdowni-
ctwo prywatnych, takaz sie samg rzadzito prak-
tyka.

8 138. Pilnie rozpatrnigc sie w zbrodniach,
o0 iakich nam kroniki donosza , $miato twierdzi¢
mozemy, ze wszelkie przestepstwa bezpieczen-
stwu publicznemu zagrazajgce , za zbrodnie po-
czytywano, i ze naywyszukanszemi meczarniami,
karano ie niekiedy. Mianowicie odznaczali sie
w $ciganiu takich przestepstw krdlowie naydziel-
nieysi, iakiemi byli: Bolestawowie, Chrobry i
Krzywousty, tudziez Kazimirz. W. Karali oni za-
rowno panoéw i kmieci, nikomu nieprzepuszcza-
igc. O innych krdlach powiedzie¢ tego niemo-
zna, ci albowiem mniey sie w tev mierze odzna-
czyli: wszakze Henryk brodaty, i Wactaw Czech,
na wyjatek zastuguig 1*1L

W ogo6le wszystko zwazaigc, co nam o tern kra-
sowe powiadaig kroniki, mozna przyig¢ za zasa-
de, ze zdrade kraiu, zwiaszcza przez osobe wyz-
szego stanu popetniong, zazwyczaj' karano wy-*

151 Lelewel p. 32S.
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wotaniem z oyezyzny; zaboOystwo za$, ztodziey-
stwo i wielki przelew krwi, karano albo $mier-
cia, albo za nie kazano skitadaé¢ optate pienie-
zng. W téy mierze zwazano na to, czy umySlnie
lub nieumys$inie np. wpiianstwie, zabito lub ska-
leczono; lub, gdy przedmiotem zbrodni byta kra-
dziez, czy skradziona rzecz, wiekszey Ilub czyli
mnieyszey byta wartosci. | te wyrazy technicz-
ne, ktdremi kroniki i akta urzedowe odrozniaig
wystepki, sg nietrafne i batamutne >52. W Kksie-
gach prawodawstw polskich nie czytamy przepi-
sow kary $mierci, z powodu, iz one mieszczac
w sobie ziemskie prawo, powinny byty méwié o
tych tylko przepisach , ktdre sie zwyczaynyeh wy-
padkéw dotyczyty. Wszakze i statut Wislicki,
wskazuigc sedziemu, iak ma kara¢ przestepcow
prawa, zwraca uwage iego na zbrodnie bezpie-
czenstwu publicznemu zagrazaigce, ite surowiéy
mu karaé kaze (st. K. p. 72. 73.). Takiemi byty:
gwatcenie niewiast (usi®stwo, czyli gwatt dzie-
wczy, iak sie. wyrazaig Ttomacze) podpalenie,
gwatt komu-kolwiek na drodze publiczjney zada-
ny it.p. Zwré6ci¢ uwage na to potrzeba, ze pra.-
wie tychze samych rasad, w karném prawie uzy-
tych, trzyma sie pi awo Wielkopolskie > Szlaskie,

152 ordinaria etextraordinaria jurcsdictio, causat leves

etarduae, culpae exeessus, culpae poenae. Diug. p. 647.
Akta urzedowe u Dogiela IV. p. 24. u Lelewela p. 164. 176.
178. 181.207. 210. i t. d
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i ze te prawa zgadzaig sie co do zasad, wprawie
Czeskiem objawionych 155>

Naydoktadnie'y okreslit statut Kazimierza prze-
pisy o zabdjstwie i skaleczeniu: te naprzéd roz-
bierzemy , o przelewie krwi i ztodziejstwie po-
wiemy nizey.

8 139. Statut Kazimirza ma na uwadze (po-
dobnie czynig i prawa gierinanskie Gr. p. 658.)
godnos$¢ obywatela obrazaigcego i obrazonego:
a stosownie do nicy przepisuie pieniezng opta-
te, ktorey (wyieto te zasade z statutu Wielko-
polskiego, st. K. p.67.) iezeli winowayca nie zto-
zy, S$mier¢ ponosi 154 Wprawdzie powiedziano
w prawie osamych tylko kmieciach, takiey ka-
rze ulega¢ maigcych, ale, iak uwaza P. Lelew.
p. 206., dostatnieysi obywatele tem bardziey ka-
rze ley ulegaé musieli.

Wyzszego rzedu szlachcic (miles), nachodza-
cy (w gniewie, iak sie dorozumiewam ze siatu-

153 Gallus p. 6T. Kadtub, p. 325. S27.Archid. Gnestr p. 07.
(Gallus p. 67.). Dtugosz p. 1031. 1116. Chwilowem icudzo-
ziemskiem byto prawem , co wzgledem kary na nierzadnice,
cudzotoznice i cudzotézcow, postanowiono: a karawytupie-
nia oczéw, zywcem do nas z zachodu prz u-.zta, Lelew. p. 38.
przyp. 16. p. 41. przyp. 19. p 44. p. 48. przyp. 36. Chwilowo
tez obowigzywaly srogie Mieczystawa starego przepisy
Wszakze on nie wznowit iuz niby puszczonfy w niepamieé
kary $mierci, (iak utrzymuie 1'. Lelewel p. ")> ale ig tylko
obostrzyt. 154 Kadtubek p. 407. za zasade ktadzie: guoniam
non foterant puuiri in ae rc- puniti luntin corpore, p. 395-
in fortunis mnlctari.

Tom II. 18
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tu Matopolskiego, st.K. p. 55.) mieszkanie oby-
watela réwnego sobie sianem, i tamze S$mieré
mu zadajacy, ptaci za gtlowg 60 grzywien, a do
tego skitada za kare 70 dla sadu, a 50 dla po-
tomstwa obrazonfy osoby (pueris). Ten prze-
pis pochodzi zMatopolskiego prawa: statut Wiel-
kopolski znizaigcy te gtowszczyzne do potoWy,
opiera sie ra zasadach starodawnego szlaskiego
i polskiego prawa 155, nakazuigc gtowszczyzne
ptaci¢ i dla rodzicow i dla dzieci zabitego. Na-
zywa te kare statut Wielkopolski niemitosciwg ,
dla tego, iz ze wzgledu na dobro publiczne, nie
mogta by¢ darowang winowajcy. Za gtowe swir-
catki ptaci sie 30. za gtowe obywatela podnie-
sionego dopiero co do godnosci rycerskiej (ex
sculteto creatus) 15 grzywien. Za kmiecg gtowe
ptaci sie sadowi 4 grzywny, krewnym 6, a pa-
nu iego (rozumiem za niedobdr czyuszu, jakie-
go dozna z powodu nastgpioney $mierci kmie-
cia, st. K. p. 67. 69.) kaze statut Matopolski 1
ptaci¢ grzywne: statut zas Wielkopolski, wiek-
sze prawo przyznajacy szlachcie, 3 grzywny, a*
le tylez i dla krewnych kmieci przeznacza. Za
zabdystwo nawfit bliskiego krewnego (wswarce
i rozterce, iak sie wyraza Ttomacz st. K. p. 69.
70.) pozwalano sie okupywac; wszakze domnie-
mywaigc sie, iz zabdyca roszczacy sobie nay-
blizsze prawo do iego spadku, madgt sie umysl-

155 Lelewel p. 49. p. 69. przyp. 72. p. 102. 309. Pilniey
§ledzi¢ tego nalezy: bo mnie sie zdaie , Zzeinaczey bylo.'



nie w stan bezwtadnos$ci umystowey wprawie,
azeby bezpieczniey dokona¢ zbrodni, postanowio-
no: iz zadnym sposobem nie moze zabdyca dzie-
dziczy¢' po osobie zabite'y, lecz ze spadek na
dalszych krewnych spas¢ ma; a nadto sam ma
hyc na zawsze w poczet ludzi bezecnych poli»
czony.

8. 140. Nie popeinia len zbrodni, ktéry od-
pierajagc napas¢, zabiia tubiani naiezdnika, ale
owszem naiezdnik ulega karze, iczeli odcinaigc
sie zabiie. WyraZznie tp zastrzezono co do rabu-
jacych zboze (st. K. p. 83.): a takie przestepstwo
i Czesi ostro, bo wygnaniem z kraiu, karali 156"

Jest uwagi godnem, ze gdy nizszy urzednik wy-
mienit zwierzchnika swesro i dowiédt , iz mu ten
bezprawie popetni¢ kazat, podtug przepisow ma-
topolskiego i czeskiego prawa (8 81. R. Z.C.)
wolnym byt od kary, a ponosit ig iego zwierz-
chnik.

& 141. Rachuba kar pienieznych sgdom i po-
krzywdzonemu sktadanych, samymze tlomaczom
praw polskich niebyta doktadnie znaioma, i wie-
le oni popetnili omytek , gdy w tey mierze chcie-
li byc gruntownymi. Wytkngt ie i poprawit P.
Lelewel p. 111. 58. 254. Pospolicie ptacono ka-
ry piecdziesiagt, szescdziesiagt, a w czterech przy-
padkach skitadano siedemdziesigt, czyli 10- 12.
14. grzywien. Nie iednostaynie w Wielkiey i Ma-
teypolsce pobierano te optaty, stosownie iak za-

156 Dobner IV p. 224.
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sady prawa obcego a mianowicie czeskiego poy-
mowano. Wyze'y przytoczytem z Andrzeia zDu-
by, iz w pobieraniu optat i kar, wielkich sie
naduzy¢ dopuszczato  sgdownictwo  czeskie.
Wszakze i do czeskiego, i do prawodawstwa Sto-
wian zakarpackich, dowolno$¢ ta i nieiednostay-
no$¢ z praw giermnnskich przeysc mogta: bo Sto-
wianie stope i wymiar gtowszczyzny bez wat-
pienia od Giormanow przeieli 157.

Wszelka zbiodnia karze $mierci nie ulegajgca*
przedawniata sie w trzech latach. Osobe wszakze
na nig skazang uwazano za bedacg bez czci, na-
wet i wtedy, gdy ig Krol do swey dopuscit ta-
ski: takieyze karze ulegali wspélnicy bezccnego
(st. K.p. 70. 81.).

8. 142. Czytamy, ze iuz za czas6w S. Ottona,
rachowano ua Pomorzu do zbrodni krzywoprzy-
siestwo, cudzotéstwo i t. p. Alee mozna sagdzie,
ze te zbrodnie , albo sie tam dopiero co wkradty,
(bo ipraw nanie nie byto, kiedy S. Otton podtug
prawa kanonicznego kara¢ ie kazat, vita S. Ott.
p.417.) albo, ze narodowe prawa krajowe , moze
w tym wzgledzie z duchem katolicyzmu nie zgo-
dne, chcial ten maz Swiety mie¢ zastgpione przez
prawa kanoniczne.

8. 143. W Mazowszu takze (iak sie dowiadu-
lemy zprawa z r. 1390.), zabOystwo nierozmysine
uwalniato od kary $mierci. Nadto pytano tam kto

157 Ossolinski 1l. p. 67. Lelewel p. 131. Do poganskich
«zasnw odnosi ig Lelewel p. 116. comisie niezdaie.
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pierwszy swar i ktotnig rozpoczat. Ale prawo o
samych tylko panach i szlachcie mowi, i stano-
wi, ze ten na ktérym cigzy zbrodnia, powinien
stawie dziesieciu lub trzynastu Swiadkéw, réwne-
go sobie stanu, i dowie$¢ ich przysiega (bo sa-
memu przysiega¢ nie byto wolno), ze on sam kt6-
tni nierozpoczat. Gdy $wiadkowie przysiegli,
optaty za gtowe nie sktadat obwiniony, i od po-
kory izemsty, (powiemy o nich nizey) byt wolny.

8. 114. 1. Tenze sam podziat wystepkéw przy-
puszczajg prawa czeskie i morawskie. Zemsta za-
stepowata i tu mieyi&e-tcary, w czasach dawniey-
szych. PoOzniey, iak Swiadczy Andrzey z Duby
(w 1.1. o wedeniprawa), odsgdzano od czci i wia-
ry, zabierano maigtek na skarb (napad) i z kra-
ju wypedzano tego , ktory sam sobie sprawiedli-
wos$¢ wymierzat, mszczac sie na swoim nieprzy-
jacielu.

8. 145. Zbrodnig nazywano wszelkie przewi-
nienie ,popetnione przeciwko bezpieczenstwu pu-
blicznemu, i lakowe nakazywato prawo $miercig
kara¢. Do tego liczono obraze Krola inarodu, o
czem iuz pod r. 1057. wzmiankuig dyplomata
udzielone mi przez P. Hanke, tudziez akta urze-
dowe z pierwsze'y potowy XIII. wieku. Zbrodnig
byto takze zabdystwo (hlava)x gwatt kobiecie
zadany, i uprowadzenie iey gwattowne [poda-
zenie, nasile, unos, unosba, od unie$¢), a po-
niekad i ztodzieystwo. Narod i Krola obraza, kto
rabuie, lub kto w obliczu monarchy i panéw



112

w petnym siedzacych sadzie, tudziez w obliczu
wyzszych urzednikéw, gwattem zabdyslwo po-
petnia (zhubec aneb ztodiej, olbojnik , othonec)
$Smiertelnie lub do krwi rani. Za rane nie zada-
ng $miertelnie, schwytanemu zbrodniarzowi, bez
wzgledu na stan iego, ucinano reke. Gdy zadat
rane Smiertelng i zostal schwytany, ponosit ka-
re Smierci, ktadac swg gtowe pod topdr, ale ma-
iglek zostawiano dla familii: gdy uciekt, zabie-
rano inaigtek 158. Cez zezwolenia Krdla lub iego
Namiestnika (Ofmislrz, Capitaueus), nie wolno
byto odpuszcza¢ winownycy przestepstwa.

Odjeciem maigtku karano za opor Krolowi sta-
wiany. Przeciwko winowaycv krvigcemu sie w §réd
muréw warownego zamku , wyruszat Krol nacze-
le urzednikoéw i szlachty. Jezeli i ci nieraogli
krngbrnego pokonaé¢, nakazywano pospolite ru-
szenie (s pomoci wsziei obce , se wszi obci 8. 47.
48. R. Z. C.). Winowajca i wszyscy z nim trzy-
maigcy, utracili za kare swoie majatki. Podobnie
sie dziato i u Giermanéw Gr. p. 732. 735.). Stron-
nik zbrodniarza, iezeli byt z rzedu panow, nie-
tracit zycia i maigtku, musiat atoli sprzedac¢ go
i wyprowadzi¢ sie wtrzy lata z kraju 13x

st atwo sie domys$le¢ mozna, ze taka tagodno$é
byta wynalazkiem nowszych czaséw, dawniey,

158 §.41.40. 47. R. Z. C. Tlumaczenia tacinskiego §, 46.
rezni z textem. 159 §. 48. 51. R. Z.C.D. t. LXVI.
o konieni, »hubce zenmkc¢ho aneb ztodieje, t. LXIX. o olboj-

niciech.
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iak twierdzi Andrzey z Duby (w ti L o zemském
prdvn, t. li. o vedeni prava), kazdy dopuszczaja-
cy sie podobnego czynu, albo w wiezieniu, albo
z reki kata tracit zycie leo- Zobaczymy nizey, ze
péznie'y dalCy ieszcze te tagodno$¢ posunieto.

8. 1-16. Karze Smierci ulegal meszczyzna , ko-
biete gwatcacy, lub gwattem ig uprowadzajacy.
Kobieta miata prawo $cig¢ mu gtowe 161, iak sie
to nizey pokaze. Na takowg zbrodnig byta i na
Wegrach kara $mierci, co S$wiadczg prawa u
Wierzbca p. 18. Na Rusi, iak sie dowiaduiemy
z traktatu Mscistawa Dawidowicza, maz zastaw-
szy u swev zony cudzoziemca cudzot6zce, (o
kraiowcach nic nie wspomina prawo), mogt zcia-
gna¢ zniego wielkg kare pieniezng, bo * wiry,
czyli dziesie¢ grzywien wynoszaca.

Stowianie mniey byli skrupulatni wzgledem ko-
biet, ulegaigcych zakatowi nierzgdnego zycia, czy-
li iak sie wyraza traktat M$cistawa Dawidowicza ,
na ktoérych byta sromota (soroma). Za krzywde
wyrzadzong, kaze iui prawo tylko iedue grzywne
ptacié, a tylez pogwalconey niewolnicy sktadac

160 Andrzey z Duby moéwi w t. I. o zemském prawu:
»drziévnié czasy, ktéz przed urzodem slorem nebrzeczi za-
wini! inbnet v vic/.i sazcn byt, a ktéz svu bran obnazil,
ruka jemu byta utiata, a kt6éz rani) neb skutkem uderzi),lila-
va iemu na prahu kdez pravo byto ihned stiata."” Kto $cinat’,
czy kat? U starozytnych Giermanéw nie znano kata (Gr. p.
552.): ieden z gminy brat nasiebie ten obowigzek, ilekro¢
potrzeba tego zachodzifa. 161 Dobner 1V. p. 218. de-
eollatio, Zoa ie i prawo morawskie, tamze.
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nakazuie. | prawo morawskie przyznaie kobietom
podobnym (nazywa ie mnlieres communes)
mata optate. Inne prawodawstwa stowianskie,
na ktére wtym przypadku nie miaty wptywu
Giermariskie prawa (Gr. p. 660. 742.), przemil-
czajg o podobnych przewinieniach.

Powiedziano w 8. 74. R. Z. C. ze falszuigcego
akta urzedowe, rowniez iako i tego, ktdéry falszu
takiego komu$ dowodzi, $miercig karano, iezeli
sie nie usprawiedliwit. Ale inki rodzay $mierci
ponosit fatszerz, o tern nic mi sie nie dato wy-
czytac.

8. 147. Kary za zbrodnie iakieSmy dotad przy-
wiedli , tylko w Czechach praktykowano. W Mo-
rawii znano i wbicie na pal, iszubienice. O niey
nie przemilczajg kroniki i akta urzedowe polskie.
Wszakze podobato sie niektorym twierdzic, iz
szubienicy nie znali Stowianie Ic3 Morawscy
kronikarze prawig nadto o innych karach. Moé-
wig Ze winowaycOw cwiertowano, (co miat do-
pie'ro znies¢ Krol Wactaw), Ze ich w koto w pta-
tano, wytupiano im oczy, do kopalni skazywa-
no. Te kare miano iuz r. 942. praktykowaé, na
tych ktorzy uporczywie obstawali za batwochwal-
stwem 164-

102 Dobner IV. p.217. 225. homo communis toz samo zna-
czy w tem prawie, co infamis. 163 Crux u Dobn. p.
218. Anton. I. 39. A, W. Hist. 49. p. 903. 164 Dobner do
Hajka p. 337. 581. Hajek IlIl. p. 140. 556. IV. p. 32. Dobner
IV. p. 210, 222. 216. 383.
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8. 148. Przestepstwa, za ktore sie okupie wol-
no byto [crimina notoria et delictu, méwig akta
urzedowe) zwano narokami; dla tegoiak sadze, iz
sady kryminalne ieden tylko rok, etyli termin sg-
dowy przypuszczaty '65. Nie trzeba sie wiec dzi-
wie, ze wyrazem narok, o0znaczaig zawsze po-
mniki prawodawstw czeskich gtéwszczyzne. —
W szczegoétach nie mowi prawo o gtows/czyznie ,
to tylko napomyka, ze podiug starego obyczaiu,
(tak w prawie wyraznie stoi), dozwalano powo-
dowi szacowac ig pod przysiega, i zc do sedziego
nalezato pilnowac tego, azeby za wiele nie za-
dat; a nawet sedzia powinien byt oszacowac gto-
we, iezli sie strony na optate zgodzi¢ nie mo-
gty B668 Naprzéd dozwalano to czyni¢ za zbro-
dnig popetniong nieumyslnie , pézniey pozwolono
sie okupi¢, nawet i za rany $miertelnie zadane:
kazano nawet z niemi czekaé az do roki”®, azaliz
sie uiewygoig Tym czasem mogt sie winoway-
ca ucieczkg schroni¢ przed wyrokiem sado-
wym. Reszty dokonata pokora, ktéra nawet i od
optat uwalniata.

8. 149. M. Wpogauskich czasach, iak sie ztrak-
tatu Olega p. 711. pokaznie, bytlo na Rusi pra-

165 Mowi 8.i. It. Z. C. etrze.ch rokaeli, ale wiadomo nam
z postepowania sgdowego cywilnego, Z€ dwa pierwsze (przy-
gotowawcze) terminarza NiC liczono. 166 Zhlawy i
z peniez wczerni tu hlawu poktadam §.2.jH.Z.C.s pansku ra-
du maji hlawu tu szacouati podle swych przysnh §. 42.11. Z. C
167 §. 02— 04. 11 Z. C.

Tom I, 19



wo , ze Smier¢ kaze sie Smiercig. Nayblizszy kre-
wny mscit sie za zycie krewnego swego, a iezli
znhoyca uwolnit sie od nie'y przez ucieczke, za-
bierano uiu maigtek, zostawiajgc wszakze zonie
zabdycy tyle, ile iey na utrzymanie zycia przepi-
sata ustawa 168- Jczli zbrodniarz nie miat maigtku
(neirnowit), i iezeli uciekt, przytrzymywano zo-
ne (da derzitsja tiazL Rkps Nikonowski ma Zn-
jede) az do czasu zjawienia sie¢ jey meza. Wsze-
lako iest trudno do odgadniecia, czyli ten prze-
pis traktatu obeymuie istotnie prawo ruskie. Al-
bowiem wiemy zkad ingd, ze podifug praw sto-
wianskich nieodpowiadata zona za meza.

8 150. Podtug prawdy Jarostawa, na co wy-
zey iuz zwrocitem uwage, kara pieniezna skia-
da sie za zabdystwo, czyli sktada sie wira po-
jedyncza, albo podwdyua; iezeli me byto takie-
go, ktoryby miat prawo wywrze¢ zemste na wi-
nowayey, alboli tez maigc ie, niechciat z niego
korzysta¢ (Pr- R. p. 42. 44.). 1 to zadney nie ule-
ga watpliwosci, ze gwatt odpierajacy gwattem,
i wtym przypadku $mier¢ zadaigcy, karze Smierci
nie ulegat 16°- Ale len, ktory zabit, zadney nic-
doznawszy urazy, rozbdy popeinit 170.

& 151. Synowie Jarostawa zakazali zemsty 171
i postanowili, zc odtagd sama sie tylko ma skia-

J68 a i /.ena ubiwszego <a imieiet toli ictnze prebudet po
zakonu. 169 Traktat Olega p. 718. 170 Wyraz
rozbéj nie wiedzie¢ dla czego tloinaczy P. Rakowiecki Il. p.
45. pojtdyntk. 171 Ewers p. 77.
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da¢ kara pieniezna. W inkim za$ ig optacano sto-
sunku , o tern mowiliSmy w Czes$ci I. Pomingwszy
inne korzys$ci, iakie dla dobra og6tu z lakowego
prawa wynikngé koniecznie musiaty, usunieto
przez to owe niestosowno$¢, w prawie' 172 Jaro-
stawa widoczng, ze lubo gospodarz optacit kare
pieniezng za chtopa ktory pokrzywdzit cztowie-
ka wolnego urodzenia, wszelako pokrzywdzone-
mu, i za to iuz wynagrodzonemu, wolno byto
tegoz chtopa zabié, skoro go zdybat.

8. 152. | gmina ptacita kare za zabdjstwo w iey
okregu popetnione, a ten przepis prawa ruskie-
go w Scistym zoslaie zwigzku z podobnémze pra-
wem w Czechach przed Przemystawem Ottokarem
istnieige¢m. Albowiem dawniéy, za popeinione
w obrebie gminy zaboystwo , kazdy dom w gminie
ptacit dwiescie denardw. Oltokar postanowit, ze
jnaig sie domy wszystkie na tez summe sktadac.
W prawie ruskiém nazywato sie to dzikg wira,
i mogto +>y¢ optacane nawet i w ratach dla ulze-
nia gminie. Optacata ig, albo sama tylko gmi-
na, alboli tez wspolnie zwinowaycga, iezeli ten
po dopetnieniu zbrodni, istotnie znaydowat sie
w mieyscu, i dla niemoznosci sam niebyt w sta-
nie uiszczenia sie z gtowszczyzny (Pr. R. p. 45.).
Wszakze len, ktéry sie chciat optaci¢, musiat
dowies¢, ze zaboystwo popetnit nierozmysinie,
w zwadzie lub pijanstwie (swada, pir, Karamz. f.

172 I*r. Kp. 8G o tem wszakze ieden tyrko rps. Nowo-
grodzki mowi.
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przyp. 72.). Wierw czyli gmina, widzgc ze wino-
wajca nie iest przy zmystach, powinna go byita
od speinienia zbrodni wstrzymac¢, a ze tego nie
uczynita, wspdlnie z nim optacata kare. Do tego
dobrodzieystwa nie miat prawa podpalacz gumna,
i rozbojnik; pierwszemu zabierano maigteR, a
zaspokoiwszy z niego szkode, reszte oddawano
do skarbu ksigzecego (rozgrablenie), samego za$
przestepce skazywano na potok ; drugiego nawet
z zong izdzie¢cmi wydawano na potok ksigzeciu; co
znaczy, iz wraz z familig przechodzit w statr pod-
danstwa. Tiumaczenie to potwierdza traktat Msci-
stawa Dawidowicza, i najstosowniej szém sie byc
zdaic. Inni przywodzg, ze winowayce wraz z zo-
ng i dzie¢mi wieziono, (od potoczy¢, wiezi¢). Ma-
jatek winowajcy ulegat takze konfiskacie, czyli
rozgrableniu, iak sie wyraza i prawo serbskie.
O takim ztoczyncy mowi i Prawda ruska p. 46.
47. nie wlozitsja, czyli, ze nie zastuguie na do-
brodziejstwo pozwolenia okupienia sie dzikg wi-
rg. Tamze (Pr. R. p.51.) powiedziano, izna ko-,
Sciach i trupie, nie ptaci sie wiry; co znaczy, iz
gmina nie iest obowigzang ptacie za gtowe o0so«-
by, na iey wprawdzie gruncie zabitej, lecz nie zna-
iomey zimienia i nazwiska, i o ktérey nie pewno
kto ig zabit.

§ 153. Odgadngc tatwo, dla czego za zabicie
niewolnika nieptacita sie wira, lecz sie tylko
iego cena (urok) sktadata: ale to zywcem wzie-
to z praw giermanskicli, ze za kobiety glowe,



dosy¢ iest potowe wiry zaptacie 178, aczkolwiek
na Rusi niewolnice wiecdy ceniono niz niewol-
nika. Samo sie przez siebie rozumie, ze za gto-
we cudzoziemca tylez sie ptacito, co i za gto-
we kraiowca, i wyraznie otem mowi prawo '74.
Kiedy poditug Igora traktatu p. 151. 167. tvlko
wtedy cudzoziemiec, i to za wiedzg swego rza-
du, mogt byc na Rusi karanym 175, kiedy to trak-
taty wyraznie zastrzegty , wnosi¢ mozna, ze sko-
ro traktaty inacze'y, nie zastrzeglty, zawsze Kka-
rano zbrodniarza podiug prawa kraiowego rtfr
skiego.

§. 154. IV. Woienne prawa serbskie (8. 64. pr.
D. C.) na $mieré ubi¢ i obwiesie 'nakazujg zotnie-
rza zniewazaigcego S$wiagtynig panska w czasie
pochodu. Kare $mierci stanowi prawo Diiszau Ca-
ra 8 43. na zabdyce osoby du<hownev wszelkie-
go stopnia. Ztoczynca utrgcat zycie (iakirn ng»
rzedziem niewiadomo), a po $mierci wieszano
trupa. Zabdyce oyca, matki, brata, dzieciecia
wtasnego, falszerzy monety, zywcem patonof,
(8. 85. pr. D. C.). Takaz kare znato i prawo
giermanskie (Gr. p. 699.) ale ig zInnych posta-
nowito powodoéw. Heretykowi, i temuco go eho-

173 Phillips II. p. 9.10. Grimm p. 404.405. Przepis o ko-
biecie w ruskiey Prawdzie objety, stosjue P. Reutz do zony
$miertelnie pobitey od meza swego. Jazdania tego nie po-
dzielam. 174 Karainz. 1l. p. 63. Reutz p. 66.

175 Ewer» p. 139. 17G
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wa , kaze Duszan Car oberznagc policzki; rabusia
kaze wiesza«' (8. 5. 70. pr. D. C.). P. Szafarz.yk
zwrdcit moie uwage na wazne mieysce w pismie
Wlastaresa, ktore powiada, iz relikwie i kosci
Swietych hanbigcy Sebr, torturg sie karze (to
met se), wyzszego stanu cztowiek (pocztennyj)
wiezi sie w lochu, lub za kare do kopalni odseta
(w tetnnicu wniietajut se iii wrudy posilajut se).
Jestto iedyne Swiadectwo, ze prawodawstwo serb-
skie i tortury znato. Reszta stowianszczyzny a*
ni styszata o takiey karze. NieSmiem zaprzeczyé
wiary Wlasteresa , ale tez nie mysle S$wiadec-
twu iego wierzyé¢, rowniez iako itemu, co on o
zaboycach mowi: albowiem fstowa sg iego), ie-
zeli tego rodzaiu zbrodniarz byt z rzedu wyz-
szych oséb (ubiwyj poczteu) maigtek jego na skarb
zabierano (rasypuiet se, wyraz podtug Wlasta-
ressa toz samo znaczacy, co rozgrablenie irnena):
iezeli byt sebretn, szedt pod miecz katowski,
tub go dzikim zwierzetom na rozszarpanie da-
wano (mecziu iii zwierem). Oczywiscie przebiia
sie tu srogosc poznieyszych albo cudzoziemskich
praw, roéwnie iak i w tern co 8 79. pr. D. C. o
pijakach stanowi.

8. 155. Wiasciwe duszanowskie prawo nic o
tcm nie mowi, inic wspomina o zabdycach , ho
sie rozumiato samo zsiebie, ze umyslnie zabi-
iaigcy utrgcali zycie. Mowi tylko o zabdystwie
(ubislwo) lub skaleczeniu, w czasie naiazdéw'
Jezeli Wlastelin zabit sebra, ptacit kary 100’
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perp.eréw, lezeli Sebr Wiastelina ptacit 500.
perperéw i ucinano mu obiedwie rece. Poré-
wnywaigc 8§ 43. 51. pr. D. C. przekonywam
sie, ze prawo miato na uwadze Srodki wiek-
szej' lub ninieys/.ey obrony, stuzace osobie na-
ieehaney; i ze uwazato na to, czy zabdjstwo
popetniono odpieraige gwatt naiezdnika, lub
zaczepiaigc go. Dla tego tez wiecey ptacie Kka,
ze Wlastetinowi , ale go kalectwem iuz nie ka-
rze. Jezeli przypuscimy, ze i owszem w przy-
padku takim, miato prawo na wzgledzie wyz-
szg lub mniejszg godnos$¢ osoby krzywdzacey i
pokrzywdzoney, i stosownie do tego wieksza lub
mniejszq postanowito kare; wiec na lenczas zgo-
dzie sie na lo nalezy , ze 8 43. pr. D. C. uledz
powinien poprawie textu, i ze zamiast 1000, czy-
ta¢ nalezy 100. Optate $ciggano i od dziedzi-
cow krzywdziciela.

§ 156. Prawo (8. 26. pr. D. C.) surowo prze-
strzega czystosci obyczaiéw. Wlastelin zadaig-
cy gwatt szlachciance, utracq obiedwie rece i
nos;Sebr idzie na szubienice, a wiec ponosi naj-
haniebniejszag kare podtug stowianskich wyo-
brazen. Sebr gwatcacy sobie réwng (swojn dru-
ga) tez sarne kare ponosi co i Wlastelin sidach-
cianke gwatcacy. Dodatki do praw duszan Cara
pozniey dorobione, a w §. 89. objete, podobne
sianowig karjr, za zniewage zrobiong i mezczy-
znom nizszego stanu, (co oczywiscie tchnie du-
chem greckim, wioskim), i przeniewierzen.ie w u-
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rzedzie. Witadyka gwatcacy (btad) swoiego cz.to-
witfjia, nos i obiedwie rece utrgcg. Przystawowi
za tez samo przewinienie, i za sfalszowanie po-
zZzwu, ucinano obiedwie rece, i iezyk urzynano*

8. 157. RoOwniez zwraca silng uwage prawo na
bezpieczeAstwo publiczne, i o tem mowito sie
iul wrczesci |. Ztodzieja (tat) karze prawo su-
rowo, bo go rozkazuie oS$lepi¢ 176, a panu wio-
§ci natkazuie wszelkg wynagrodzi¢ szkode, ktoérg
gminie' ztodziey wyrzadzit: inaczey grozi prawo,
ze go ukarze-iak samego ztodziei» (8.70. pr.
D. C.). Podpalacza (pozezica) wydaé musi gmi-
ua, iezeli z podpalenia (palez) wyniktey szkody
zaptaci¢ wzdryga sje. Za pozar , przez podpale-
nie za obrehem gminy wynikty, w pudobnyz spo-
sob odpowiada okolica (8. 46. pr. D. C.). Na-
wijt wraiule sktada gmina, iezcii swoiego wspot-
obv\vate,la, trudnigcego sie wykopywaniem tru-
p6)v i paleniem ich dla czaréw, nic wyda (8. 9.
pr. D. C.). Kto sprzedat chrzesSciauina niewier-
nyn t, temu podiug 8 10. pr. D. C. reke ucinano’
i iey;yk urzynano.

8. 158. V. PrzeydZmy na Wegry. S. Wiady-
staw  (ten sam ktéry duchowienstwu dawne ro-
dzin ue zachowal prawa, i iak sie zdaie Sciste
prze. trzegat catoSci oyezystych praw), stanowu,
ze kt :0 popetni zabdyslwo nierozmyS$inie, (iak
ia ro zumiem), powinien sie okupi¢ stu grzywna-

176 . Zdrajcow kraiu i ztodziei, podobuiezkarano u Gierma-
jiow. Gr. p. 707.
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mi srebra, a iezeli nie ztozy kary, w niewolg
iS¢ ma Prawo to dosy¢ ditugo utrzymywato
sie na Wegrach, z tg wszelako odmiang, ze nie-
dosyc byto winowaycy utozy¢ sie zpokrzywdzo-
nym, ale, ze ieszcze bywat karamy od Kréla, za
to ze naruszyt spokoyno$¢ publiczng 178 Oku-
pywat sie winowayca, albo bydtem, albo pie-
niedzmi. Zabdyca zony sktadat iey rodzicom o-
kup w 50 wotach. Zwykta iednak kara byta 100
a czasami 110. Z tych szto 50 do skarbu krolew-
skiego, reszte brali krewni zabitego, iako tez i ci,
co te sprawe godzili *79.

8. 159. Co za$ w szczegdlnoSci byto przedmio-
tem prawa karnego, to odgadng¢ trudno; bo lubo
Wierzbiec zbrodnie i przestepstwa pilnie wylicza,
(gdyz ich o$mnascie narachowat) ISO. wszelako
trudno odgadngé, co istotnie zbrodnig zwano w
tym okresie. Uwagi godnem iest, ze kto sie tar-
gnat na zycie Krdla, nie tylko sam, ale i cata ie-
go rodzina Smiercig karana byta 18lj tudziez ze
zbrodniarz nawet i wkosciele bezpieczenstwa nie
znaydowal, iako tez ze zona nieutracata'posagu
swego, chociaz iey mezowi dobra na skarb za-
brano, albo ie zniszczono (bo itakg kare znano
na Wegrach). Zwyczayne kary byty: wypedze*

177 Wierzbiec p. 21. 178 Fessler 11. p. 811.

179 Wierzbiec p. 8. 11 24. 180 Wierzbiec 1. 14.

181 Kronikarz bezimienny, przy Kadtubku i Gallu wyda-
nia gdanskiego, p. 102. Dtugosz p, 014. 615.

Tom 11 20
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nie zkraiu, niewola, golenie gtowy i pietnowa«
nie, smazenie na ogniu 18

& 160. Reszta stowianszczyzny zakarpackiey,
nic nam waznego, w przedmiocie prawa karnego
nie przedstawia, wyjgwszy podobiernstwo, iakiei w
tym wzgledzie wprawodawstwie stowanskich lu-
dow zachodzi. Butgarskie prawo przypomina nam
prawo Stowian nadelbianskich, podtug ktdérego
dom palono temu, albo samego tupiono, albo kiy-
mi bito 18k albo nakoniec kare pieniezng nan
wktadano, ktéry cudzoziemca przychodnia skrzy-
wdzit albo w goscine nie przyigt, albo na pu-
blicznych obradach niechciat na to przystac, na
co sie wiekszo$¢ zgodzita 184.

Il. Wina i Kara.

8. 161. Wyzey okreslitem wine. Trzy sgiey ro-
dzaie: zniewaga (ktéra iest albo stowna, albo
rzeczowa), ztodzieysiwo, i szkoda.

I. Opiszmy zniewage, a idac porzadkiem rze-
czy, mowmy naprzéd o zniewadze stowney.
Mniemaig, ze wPolsce wnaydawnieyszych cza-
sach karano za zniewage kalectwem, urznieciem

182Lunig cod. dip-l. gdzie akt zr. 1231 Fessler it. p.
790. 810. 183 Tu nam przypomina owo w kronikach
polskich ictibus fustiiun stib/ectus ub- crimcn habitu i/uac-
tlione. z Lei. 37. przy p. 15. 184 Su'zer 111. p. 181. sq.
Fessler 11, p. 705. Djttmur p. 151.152. llelmold-1.83.84- Hu-
bner 1V. p. 210.



jezyka, ogoleniem gtowy 185 Kadtubek p. 426,
ktéry nam o tem prawi, wspomina, ze o0szczer-
com wypalano znak na czole, co tez za nim Dtu-
gosz p. 541. powtarza dodaigc, ze za to karano
i wygnaniem z kraiu. Mnie sie zdaie, ze Kadtu-
bek to piszac, miat na uwadze prawo rzymskie,
ktore podtug lex Rhemia, nakazywato oszczer-
com litere C na czole wypala¢. Rzecz dziwna, ze
i statut Malop. p.42. grozi wypaleniem czota (iiu
facie adustio et notatio) Komornikowi zapozy-
waigcemu do sgdu bez rozkazu sedziego. Wszakze
pokazuie sie zosnowy rzeczy: ze to prawo byto
raczey na postrach wydane (utformident), niz zeby
istotnie miato obowigzywac.

8. 163. Prawo czeskie, a zanim matopolskie (p.
67.8.733. Pr. Z.CO surowo karze za to, kiedy sie
kogo$ nazwie skurwysynem (yagabundae mulieris,
powiocznejr niewiasty, iak sie wyraza ttoinaez).
Ostro za to karano w Czechach i w Niemczech
iuz wr. 1212. (Gr. p. 643. 644.): wszakze nie wy-
mienia prawo czeskie rodzaiu kary , ograniczajgc
sie na liczbie Swiadkow, potrzebnych dla dowie-
dzenia oszczerstwa (jazyk & 156. Pr. Z. C.J: ale
prawo matopolskie p. 84. stanowi, iz szlachcic
spotwarzaigcy szlachcica, takgz sarne kare poniesé
ma.$ iakg i zabdyca, a kto kobiete zniewazy, ma
pod tawe w izbie sgdowey wies¢, i odszczekac
potwarz, czyli ma gtosno wyrzec ,zetgatem”
(stowa sg Ttomacza st. K. mentitus sum sicut

185 Kadtubek p. 426. Archid. p. ST.
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canis). Takaz sarne kare odszczekania postanowit
w Morawii Przemystaw Ottokar na tych, ktdrzy
sedziego “szkalowali, z tg wszelako r6znicg, ze
nie pod tawg , lecz przed kosSciotem stoigc, i po
twarzy sie biigc, tez same wymawiali stowa 18e-

Poniewaz dom uwazano za nietykalng siedzibe,
stanowi prawo Mazowieckie z r. 1337. iz nacho-
dzacy cudze mieszkanie, wcelu szarpania tam
obcey stawy, ciezkiey za to karze uledz powinien.

$. 163. li. Zniewaga rzeczowa rozmaicie byta
pojmowang od stowianskich narodéw; iedneuwa-
zaty to za uchybienie wieksze, co witasnie inne
lekce wazytly. Potargaé¢ kogo za brode, byto u
Czechow, Rusindw i Serbow wielka zniewagg 187
dla tego tez na wygnanie skazanemu strzyzono
brode. Rusini nakazuig za takg zniewage zapta-*
cic 12. grzywien, mianowicie w tedy, gdy s3 tego
znaki na ciele, i sg na to Swiadkowie. Ale prawo
serbskie, kaze cztowieka nizszego rzedu, ktory
badz Wlastelinowi, badz innemu stawetnemu me-
zowi potargat brode {mechoskubina, poskubanie
witoséw na brodzie, odrdznia od niey 8. 64. pr.
D. C. proste poszarpanie, porwina) karac, iak nie-
rozmys$lnego zabodyce; to iestkaze mu ucigc obie-
dwic rece. Jezeli sebr sebrowi oskubat brode,
samemu tylko sgdowi optacat kare.

186 DobnerlV. p.315 210.to posztoz prawgiermaiiskicli,

Grimm p.711. 18T Kosmas p. 145, 244. Pr.R. 87. 8§.
45. pr. D. C.
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$. 164. Osobny byt przepis w prawie czeskie'm
(8. 44. }t? Z. C.) za uderzenie w policzek. RoO-
wny gdy rownemu w obliczu Kréla, lub na pet-
nym sadzie wyciagt policzek, odbierat za to od
pokrzywdzonego po dwa policzki po obudwu li-
cach, i dostawat piescia wno$. Jezeli nizszy
wyrzadzit taka krzywde wyzszemu, ucinano mu
reke, iezeli chtop skrzywdzit wtadyke, oddawa-
no mu go na zemste 188.

f. 165. Innego rodzaiu pokrzywdzeniem rze-
czowej iest skaleczenie.

Prawo polskie oznaczyto optate za skalecze-
nie [urazenie, mowi ttomacz statutu Kazim. p. 68.
77.85.90.98.), czyli iak wnie'm wyrazono, kaza-
to prawo pokupi¢ wine. W Mazowszu, iak sie
z prawa r. 1390 pokazuie, czekata winowayce
kara $mierci, iezeli sie nie uiscit z optaty. <
Wiadystaw postanowit na Wegrach (uWierzb-
ca p. 21.), iz iezeli winowayca nalozoney nan
kary 100. grzywien nie ztozy, ma utraci¢ zycie.
Aczkolwiek to byto ostre praw® , iednakze o-
strzeysze mieli Giermanowie (Gr. p. 328.): bo
u nich, gdy winowayca natozoney nan kary, badz
wielkiey, badz matey nieztozyt, szedt yrniewo-
lg z zong idziecmi. W tem za$ prawo Wielko-
polskie podobne iest do Giermanskiego (Gr. p.
226.), iz pojedyncze wymienia cztonki, i opta-
ty za ich skaleczenie wylicza (st. K. p. 50. 54.
64. 67. 69. 85. Gr. p. 94.), zwazgigc na to, gze-

188 8§ 43—45. R Z, C, slirdleta namilost.
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by za skaleczenie tych cztonkow, ktére do u-
zycia oreza i robienia ptugiem niezbednie sg po-
trzebne, wiecey niz za inne optacano.»

W statucie Kazimirza iest naprzéd to uwagi
godnem , iz on za rany w podobnymze stopniu
co i za gtowszczyzne ptacie kaze. Przeszio to
wen ze statutu Matopolskiego, ktory za rane
zadang szlachcicowi wyzszego rzedu , ptacie ka-
ze 15 lub 10. grzywien, Swircatce 5. uizszemu
od tego szlachcicowi 3. grzywny. Jezeli kmiec
zranit szlachcica, nie pytano o to, czem zranit,
czy kiiem czy mieczem, bo réwna ponosit kare,
3, grzywny pokrzywdzonemu, 3, sedziemu skia-
dajac. yf. tak drobne szczeg6ty nie wchodzono*
lezeli réowny rownego zranit, wtenczas nawet
dla sedziego nic nie kazano ptacie.

Kazdy chociazby byt i ubozszy, uwazat sie
za cztowieka wyzszego stano, iezeli do prawa
rycerskiego nalezat, i ceniono go wyzey od ma-
ietnego , a iednakze nie imajgcego udziatu wtem-
ze prawie (st. K. p.85. ). Kmieciowi ptacono za
rane 6. skojcow, iezeli rana bvia krwawa pta-
cono wiecey, ale z tey optaty Jbrat kmie¢, a
t sedzia. Nawet i za zranienie w zarcie byta
kara, tudziez iezeli kto$ nie umys$lnie zranit (st.
K. p. 77.91.); albowiem to, rédwnie iak i ruskie
prawo, szczegOlniey na skutek nie za$ na zamiar
popetnioney zbrodni lub winy uwaza.

Szlagskie prawo nic w tey mierze uwagi godue-
go nie nastrecza.
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Prawo pomorskie wyraza sie bardzo ogo6lnie,
stanowigc (u Dog. IV. p. 21.j: iz co nie iest zbro-
dnig, iest wing (minores excessus) i optaca sie
karg dwunastu groszy (nummus).

8. 166. Akta urzedowe czeskie z XlIIl wieku,
udzielone mi przez P. Hanke, nazywaja kalecza-
cego i skaleczonego ranmkami. Pomniki prawo-
dawstw czeskich o skaleczeniu (przihtawne 189,
akta urzedowe polskie mdéwig zagioéwne")* ranach,
i pobiciu (rany modre, otworzite 8 74. pr. Z. C.)
mowig, ale sie wszczegoly nie wdaig. CosSmy
z pomnikéw tego prawodawstwa wyczytaé mo-
gli, udzielimy nizey, moéwigc osgdach bozych,
przez zelazo i wode.

Réznica wielka ziemskich i mieyskich praw,
wykazuie sie z przywileiu nadanego miastu Der-
no, przez Wactawa krola r. 1243. Tam prawo-
dawca poiedynczo wymienia cztonki (si quis ci-
vium alicui manum amputaverit, vel pedem, aut
nasum , aut aliquot nobile membrum abstulerit)
i za skaleczenie ich pieniedzmi optacac sie ka-
ze; a wkoncu dodaie ze gdyby przestepca nie
byt wstanie optacenia kary, ma, stosownie do
przepiséw boskiego prawa, utracie cztonek za
cztonek; nos za nos, oko za oko it. p.

& J67. Ruskie prawo obszernie sie nad znie-
wagg rzeczowg rozwodzi, za te szczegblniey wi-

189 Snadz. sie wtem myli Andrzey z Duby, cowt. XV. za-
luba oUlanu ntéwi o przygtownom.



N€ kaze ono ptacie prodaS, iak sie wyze'y powie-
dziato 190.

Godnem uwagi iest, ze to prawo rozrOznia ,
czy krzywdziciel pogrozit, czy uderzyt, iczem
to uskutecznit; tudziez czy z nienacka, czy o-
twarcie to zrobit. Ostrzey karze, iezeli z nie-
nacka , lub iezeli w twarz 191» albo iezeli piescig
a nie kiiem (zerdzig) uderzyt, bo w takim przy-
padku, (iak uwaza Karamzin Il. p. 45.46.) tru-
dniey sie byto ustrzedz osobie pokrzywdzoney.
Juz traktat Olega p. 717. ostrg kare pieniezng
na krzywdziciela wktada, nawet i suknie zdjac
mu kaze , iezeli czem innem zaptacie niema;
nadto mu nakazuie przysigdz, ze nie iest w sta-
nie, czem innem sie uiscic, i ze nikogo niema,
ktéryby go w tey poratowat potrzebie. Co$ po-
dobnego i czeskie postanowito prawo (8 127.
pr. Z. C.). Z po6znieyszych Zrzodet prana ruskie-
go, oprocz Prawdy ruskie'y, na szczegdlnieysza
zastuguie uwage traktat Mscistawa Dawidowi-
cza. Tu wymienione sg poiedyncze cztonki uszko-
dzeniu popas¢ mogace, (oko,reka,noga, w stawy
cztonkdw, zah), i za skaleczenie kazdego szczegdl-
na iest przepisana kara. ROznice nadto robi czy
krew uszta zrany, lub czyli tylko sifce sg na
ciele: ale nie wchodzi w to czy wyzszego, czy

190 Trudy i zapiski obszczestwa p. 13. 191 W lice, jak
Prawda ruska IV. Wydanie Bottyna, czyta pa/rcu (patka,,ki-
iem); ale niestosownie, iak misiezdaie, bo nastepujacy wy-
raz iertliu (zerdzig) czyni to niepotrzebnym.
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nizszego stanu osobe zniewazono. Wyigtek robi
rana (jezwieka) zadana Popowi: za nig ptaci
sie dwa razy wiecey Rak. It. p. 22. 23.

Z ruskiey Prawdy p. 53. 54. przekonywamy
sie, ze przepisy o zemé$cie zastosowano i do ska-
leczenia, a wiec obrazony mogt oddaé wet za
wet, byleby tylko nie bardziey uderzyt lub ra-
nit, iak sam uderzonym lub zranionym zostat,
bo za to byta kara p6t wiry. Wynagrodzenie,
klérem zuspokuiano pokrzywdzonego, wynosito od
1. do 12. grzywien, a niekiedy musiat krzywdzi-
ciel ponosi¢ i koszta kurncyi. Za kare ptacito
sie ksieciu i osobie pokrzywdzoney. W dwdyna-
sob brat tyle ksigze ile sie pokrzy wdzonemu na-
lezato: tamleu brat 20. ten tylko 10. grzywien.

8. 168. Prawa serbskie rozrézniaia, kto i ko-
go zniewazyt, (opisuie i osramoti }. Jezeli sebr
wlasleliczica, kneza lub bojara, ptacit 100 per-
peréw i dostawat kiie, a podiug rekopismu zr.
1390. opalano mu nadto wiosy. Kto zelzyt oso-
be duchowng, 100. perperéw kary skiadat, kto
sedziego, temu zabierano maigtek 192 Podtug 8&.
78. pr. D. C. potwarca (potwornik; potworom,
Izom,obezom) teyze sainey ulega karze , co rabu$
i ztodziey: a réwniez wysoka optate pieniezng
kaze i praw4a ruska sktada¢ za oszczerstwo (po-
klepneta mra, dotagd w ruskim iezyku klewetaé
znaczy, spotwarzac).

102 §.23.44-pr. D. C
Tom //. 21
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Prawo serbskie przypuszcza stopniowanie i w
wykroczeniach policyjnych. Bo czgrodzieystwem
(babunska recz, polski zabobon) trudnigcy sit;
wlastelin 100 perperéw, sebr 200 perperdw pta-
ci, i do tego podiug 8 50. pr. D. C. Kkiie bierze.
Gmina zniewazajagca sedziego, ulega tnoralney
$mierci. Mieszkancom iey zabiera sie majatek . i
rozburzaig sie ich chaty {solo da se raspe ipleni.,
8. 53. pr. D. C.). Innych Indéw zakarpackich pra-
wa nic godnego uwagi nie nastreczaig.

Twierdzi Lncius Giowanni p. 514. 515. ze n
Dalmatéw dopiero w r. 1308. postanowiono za
zniewagi rzeczowe optaty pieniezne.

Przeydzmy do drugiej' winy.

8 169. Kradziez, nazywa traktat Olcga p. 718.
tntba (skad tat ztodziej, lak nazwany od ta-
icnia ukradzioney rzeczy), a §. 71. 74. pr. D. C
kradba, krada-, wszakze Nestor, na co sie iuz
wy/.ey, w przypisku 91. zwrécito uwage, itrak-
tat Olega znaig wyraz ukradct, (ukradt),
ktérego czesto uzywaig pomniki prawodawstw
czeskich , i Tlumacze polskich praw. Te to osta-
tnie prawa, iak sie nizey powie, szczegdlniej od-
znaczajg sie obfitoscig wyrazéw, wine te okre-
$lajacych. Roz.nice stanowig prawa polskie i ru-
skie miedzy kradziezg a szkoda: 'inne prawo-
dawstwa stowianskie niezwraeaig na té uwagi,
i kradziezg zowig wszelkie nadwerezenie cudzcy
wiasnosci W ztym zamiarze przedsiewziete. —
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Wyzszy stopien ztodzieystwa nazywa prawo pol-
skie totrostwem.

§, 170. Kradziez nalezy do wystepkow tych-
ktoéra naypdzniey cliarakter stowianski splamity.
Kronikarz stary (zycic S. Ottona p. 690. opisu,
iagcy) powiada, iz Stowianie nadclbiaiiscy nie
znaigc co to iest kradziez, wszystko otworem,
nic pod kluczem, za przybyciem tam Niemcow',
mieli: a poznieysi pisarze 193, uwage robig, Zze wia-
$nie i dla lego batwochwalczy Stowianie nie-
nawidzili chrzes$cian, iz pomiedzy niemi widzie-
li zageszczone ziudzieystwo. POzZniey z innemi
przestepstwami, i to sie mocno zagescito miedzy
Stowianami.

8 171. W Polsce przed Kazimirzein W. oku-
pywano sie za ztodzieystwo mnieyszey wagi. Akta
urzedowe z XII. wieku $wiadczg, ze zlodziey nu
gorgcym uczynku ztapauy, optacal sie trzema
miarkami miodu 1% Podiug péznidySzycli praw’
ulegato ztodzieystwo cielesnej karze, lub opta-
cie zwaney hanba, o ktorey doktadnie nic nie
wiemy (Lelew. p. 113.). Podtug statutu Wielkop.
(z. Ttom. u Lei. p. 78.) obrzynano temu ucho-,
kto kradt we dworze krdélewskiem; a prawo ma-
zowieckie zr. 1377. ztodzieia na uczynku ztapa-
nego, albo przekonanego, wiesza¢, lub innym ja-
kim sposobem zycie mu odbiera¢ kaze, dobra

193 0 M. Ruugona p. 10. 194 Lelewel p. 48’ przy-
pis 40.
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wszakze iego zostawiajac rodzinie. Wszelako gdy*
by uciekt za granice, i tam za popetniong nowg
zbrodnig utracit zycie, i dobra w kraiu bedace
zabieral Ksigze. Podiug statutu Kazim. W. po-
winien byt pokrzywdzony przysigdz ze mu isto-
tnie co$ ukradziono (ze popetniono grzech zto-
dzieyski czyli totrowski, ztodziejstwo, zhojr, iak
sie wyrazaig Ttomacze praw polskich) za nim
go przypuszczono do wytoczenia sprawy w sadzie.
Ten, ktéremu ztodzieystwo zadano, iezeli az do
owego czasu za poczciwego uchodzit, mdgt sie
odprzysigdz. Jezeli byto przeciwnie, albo iezeli
pochodzit ze stanu kmiecego, odprzysigdz sie nie
mogt, lecz musiat Swiadkami niewinno$¢ swoie
udowodni¢. W nocney dobie skradziony kon we
wsi, dawat p-awo pokrzywdzonemu domagaé sie
od gminy, azeby pomogta mu posciga¢ ztodzie-
ja (tak sie Ttomacze praw polskich wyrazaig):
iezeli mu tego odmoéwita , ptacita wartos¢ konia.
Kazdego potrzykro¢ o ztodzieystwo przekonane-
go fst. K. p. 108.), chociaz rzecz skradziong od-
dat, uwazano za cztowieka bezecnego. Wszak-
ze bezecni ztodzieie wigkszey ulegali karze w Cze-
chach: tu albowiem zakazano im stawaé w s3-
dzi« pod kazdym wzgledem 19,

Takaz samg liczbg S$wiadkéw oczyszczat sie
ztodziey', iakg i rabus, ale liczba Swiadkéw po-
winna byta by¢ zupeing; bo w braku i ieduego,
uchylano bezecenstwo nawet i wtedy, gdy skad

195 D. t, LXXV. 0 Uoliciech powitych.
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ingd widaé byto oczywisci ze istotnie skradzio-
no. Im byta wyzsza osoba,,, kforg o zlodzieystwo
posadzono, tem wieksza liczbe $wiadkéw posta-
wi¢ nalezato, i tem trudniey byto dowie$¢ iey
przestepstwa. Przedawnienie uwalniato od Kka-
ry za ztodzjeystwo i9%> nizey o tern doktadniey
opowiemy.

f. 172. Co Kosmas p. 8. 9. mowi, ze dawni Cze -
chowie naybardziey karali za totrowstwo i zto-
dzieystwo, to potwierdzaj i pdzniejsze ich pra-
wa. Z przywileiu Przemystawa Ottokara i Kon-
rada, przekonywamy sie, ze ztod/.ieia, czyli, iak
go tam nazwano, Wisielca, gdy ukradt rzecz
wielkiey wagi, karano szubienicg, a gdy popet-
nit kradziez mnieysza, wolno mu sie byto opta-
ci¢, i ze cata ta rzecz mogta, a nawet powinna,
sie byta zatatwi¢ prywatnie !197-

Toz samo potwierdzaig akta urzedowe z XIII.
i XIV. wieku, przytoczone od #\ Hanki i Dobne-
ra VI. p. 70. 383. Ale naywyrazniey mowi o tein
dyplomat Wactawa z r. 1213. nadany miastu Ber-
no , stanowigc: iz za zlodzieystwo do sze$ciudzie-
sigt denarow, iest kara szubienicy, za ztodziey-
stwo mnieysze , wypala sie ztodziejowi czoto zwy-
ktym obyczaiem (ut est moris). Na te kare, iak
wnosze, skazywano go wtedy, gdy sie optaci¢ nie
byt w stanie.

W przywileiu Przemystawa Ottokara wyraznie

196 St K. p. 53. 64.108.121. 131. 197 Tak wyraznie
stoi W przywileiu Konrada. ;
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powiedziano: iz dwu W ktorym sie kradziez prze-
cliowuie, z gospodarza 'wiedzg , grabie nalezy, a
gmina cala, za to, ze sie ztodzieystwo w iey obre-
bie stato, zaptaci¢ ma za kare trzysta denaréw-
Na ztodzieia z rzemiosta (takiego zwano zgubcem
ziemskim), Krol robit obtawe, zwotuigc pospolite
ruszenie. Ztodzieia na uczynku ztapanego, ka-
rauo $miercig, i zabielano mu caty maigtek , tyl-
ko zboze ieszcze na pniu stoigce, nalezato do
lego krewnych 198,

Tyle o Czechach: reszta sie powie nizey: w Sci-
stym bowiem zostaie zwigzku z ruskiem prawem

8. 173. Ruskie prawo S$cisto rozbiera rzepz o
ztodzieystwie. Traktat Olega p. 719. stanowi, ze
kradnacy potaiemnie w tréynaséb ma by¢ kara-
ny, a wiec bardziey niz ztodziey oczywisty: ni-
czego tak nienawidzity prawa ruskie, iak pod-
stepu i utaienia wystepkéw. W traktacie Msei-
stawa Daw. powiedziano, ze na uczynku ztapa-
ny ztodziey, iest powinny i na mey lasce. To
znaczy: iz postgpi¢ sobie z nim mozna byto, iak
sie spodobato. Przepis ten ostrzeysze prawo
w sobi* miesci, niz traktat Olega ; gdzie powie-
dziano, iz kiedy sie ztodziey sam odda w rece
pokrzywdzonego, on ma go dopdty wiezi¢ u sie-
bie, poki nie wynagrodzi. Przeszto to prawo i
w ruska Prawde p. 06., ktéra stanowi, ze poyma-
nego na uczynku, a nie bronigcego sie, nie iest
wolno zabi¢ pod karg 12. grzywien, lecz zwigza-

1*8 W mieyscu dopiero co przytoczonem. Pr. R. p. 85.
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nego nalezy zaprowadzi¢ na dwor ksigzecy. Dalcy
rozbiera to prawo, kto i iak ma byc za ztodz.iey-
stwo karany. Wolno urodzony cztowiek, dopu-
szczaigcy sie ztodzieyslwa, wycjaie sie Ksigze-
ciu na kare (na prodaz nie na [»otok, mowi
Prawda ruska); Zakup, podobne przestepstwo po-
petniajacy, przechodzi w stan niewolniczy, a
za niewolnika wynagrodzi¢ powinien iego pan,
albo oddaé¢ go temu ktéremu ukradt. Wszakze
tylko samego, nie zzong i zdzie¢mi, chyba ze i ci
wspolnie z nim kradli.

Podobnie iak w Polsce i w Czechach, lak i na
Rusi gmina odpowiadata tez za ztodzieia, i kra-
dziez powrocie musiata; iezeli pokrzywdzony,
idgc za $ladem ztodzieia, doszedt po nim az do
wsi: chyba ze $lady konczyty sie w puslém miey-
scu, lub wkarczmie: bo wtedy gmina podiug praw
niskich i morawskich , wolna byta od wynagro-
dzenia.

Kto uciekajagcego niewolnika, ktory sie w ten
spos6b niby sam ukradt panu, przytrzymat, brat
w nagrmle podtug traktatu Olega i Prawdy ru-
skiey piagta ezesc iego wartosci (Ewers p. 172.).
Wytuszczono w ruskiej Prawdzie, ile za kazda
rzecz, nalezato sie optacac poiedydéczo, a to iest
nam oraz skazobwka ceny rzeczy w owych cza-
sach. Mianowicie wymienia prawo: bydio roga-
te, trzode, zboze, i osobne na wszystko stanowi
grzywny, od j do 12., atylez kaze sktadac idla
Ksiecia za kare (Pr. R. p. 68.). Wyjatek zaclio-
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dzit co do zlodziei« kradngcego konie . a miano-
wicie ksigzece (koniewyj tal): szedt on za to na
potok (Pr. R. p. 68. 69. 81.).

8. 174. | serbskie prawo uwaza mnieyszey wa-
gi ztodziejstwo za wine, nie za zbrodnig: na to
stawia dowdd 8. 33. pr. D. C. gdzie powiedziano ,
iz ztodziejstwo rodzi krzywde, rabusiostwo wraz-
de. Nie tylko samego ztodzieia karano, ale i prze-
chowywacza (pouzdati), on to siedm razy tyle
za kare sktadat, ile byta rzecz warta f8 37. pr.
D. C.). Za wszelkie przewinienie, gdy ztemu me
zapobiegng, odpowiada starszyzna wsi, i urzed-
nicy (Knezowi i Sudie ), tudziez gospodarz do-
mu, w ktérym sie winowayca fjkrywa. Tego trze-
ba albg. wydaé, albo kare zan ptacie (8 34. 70.
pr. D. C).

Prawa innych ludéw zakarpackich bardzo
ostro karzg ztodzieystwo. Samo tylko prawo Dal-
mackie pozwala, jiodobniez iak polskie, oczy-
§ci¢ sie z zarzutu zlodzieystwa, przez przysiege
co, iak wyraznie powiedziano, zwyczaiowem byto
prawem '99- Prawo wegierskie szczegdllnieyszg sie
dzikoscig odznacza. Niegdy$ i tu wolno byto zto-
dzieiowi okupi¢ sie, ale uchylit to prawo S. Wita-
dystaw. Przed tern postanowieniem kto sie po-
wtdrnie dopuscit ztodzieystwa, szedt yyniewolg ,
gdy przedmiot ukradzioney rzeczy, byt znaczney
wartosci; za kradziez mnieyszey wagi ucinano

1i)9 Akt urzedowy z r. 1171. umieszczony w dziele ,,de la
origine e »uceessi degli Slavi, in Venezia, 1595.
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cztonek ciata wiekszy, mnieyszy, stosownie do
wielkosci  winy: nawet i p6t oka wybiiano. Jezeli
.ztodziey zaprzedany w niewole, i tak dopuscit
sie kradziezy, szedt na szubienice. Wszakze wol-
nym zostawat od kary, a nawet od wynagrodze-
nia pokrzywdzonemu, lezeli uciekt do kosciota,
lub na dwoér krélewski, lub sie rzucit do nég Bi-
skupa; toz godzito sie nawet i niewolnikowi. Alec
to byto tylko srodkiem uniknicnia kary: bo wino-
wayea nie odzyskiwat wolnosci, lecz stawat sie
niewolnikiem tego , u ktérego szukat schronienia.
Doda¢ tu potrzeba, ze pokrzywdzony utracat do
2todzieia prawo, i zadnego niemdgt domagac sie
‘'wynagrodzenia, iezeli mogt temu przeszkodzie,
azeby sie ztodziey nie schronit, a nie przeszkodzit
temu. Pospolicie niewolnikowi i biatey gtowie
ztodzie'yce, ucinano nos: kradziezpopelniaigcego
po drugi raz niewolnika wieszano , a kobiete za-
przedawano w niewolg. Zone zlodzieyke, mogt po
raz pierwszy i drugi odkupie maz od kary, po raz
trzeci kradngcg zaprzedawano w niewolg 200. ]\|e.
wiem, czy wierzy¢ temu, co o Butgarach i Krain-
cach nowsi Pisarze prawig 2°i- Mowig, ze u pier-
wszych byto karg za ztodzieystwo wplatanie w
koto; u drugich ze ztodzieyslwa wcale nie karano.
Pomoéwmy o trzeciey winie.

8 175. 1za wyrzadzenie szkody nifetylko sie
powodowi wynagradza, ale i za kare sedziemu

260 Wlerzbiec p. 10—41.20.24. 201 A. W. Hist. 49.

p. tudziez 3. p. 233.
Tom 11 / 22
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ptaci. Rolnicze polskie prawa22« szczeg6lniey sie
rozwodza nad tg wing, i osobne stanowig kary
na uszkadzajaca cli stadniny, lasy, sady, owoce pol-
ne i t. p. Ostroscig kar i doktadno$cig przepiséw
odznacza sie statut Wielkopolski; i w te'y takie
mierze zgadza sie z Czeskiem prawem. Prawo
wielkopolskie uiniey winnym uznaiebyc tego , ktd-
ry w dzien i otwarcie nadwereza cudze dobro;
wiecey winnym, ktory toz samo czyni potaiemnie.
Na tom szczegOlniey to prawo zasadza réznice,
pomiedzy szkoda a ztodzieystwem, lub totro-
stwem. Za zabicie lub zranienie w grzbiet ko-
nia, albo Zrebca, iest kara od It do 5 grzywien.
Jezeli zabito zrebca maigcego od czterech do pie-
ciu lal, poniewaz dla nierozwinietyeh ieszcze sil
iego, niemozna byto na oko obliczy¢'szkody, bie-
gli ig szacowali pod przysiegg (st. K. p. 108.).
Przechodzgcemu witosci swey granice, i wcu-
dzym lesie wyrebujgcemu drzewo , wolno zabrac
siekiere, ptaszcz, woty, konie. Ale poniewaz
bez wotu trudno sie byto obeys$c w rolnictwie ,
ewiec gdy mu sie dwa zabiorg, wyda¢ iednego
potrzeba za rekoymig, a drugiego zatrzymac¢' Wol-
no. Z powodu do odgadnienia tatwego, nalezato
sie w mieyscu, gdzie sie szkoda stata, znak zro-
bi¢, n. p. siekierg naznaczy¢ blisko stoigce drze-
wo. Cadano, czy popetniono szkode w losie igla-
stym lub w dabrowie, i czy dab lub drzewo na
ul przydatne, albo takie, na ktdrym rdy sobie

202 Lelewel p, go.-
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zatozyty pszczot}, lub nakoniec, czy pospolite
Scieto drzewo. Badano takze, czy krzewiny wy-
cieto, lub czy poobcinano gatezie z drzewa.
Krzywdziciel ptacit warto$¢ uszkodzoney rzeczy,
i za kare od 1. do 3. grzywien sktadal pokrzyw-
dzonemu, a wtymze stosunku i sedziemu ptacit
kare. Za drzewo owocowe wyciete w sadzie, pta-
cit 12. grzywien, a tylez za kare sedziemu. Na-
koniec badano o to, czy ina gruncie leSnym nie
robiono szkody, zoladz lub bukiew wieprzami
wypasaigc. Z trzody zdybaney na uczynku, bra-
no za pierwszym razem iedne sztuke; dwie sztu-
ki za drugim razem ; za trzecim razem zabierano
cati| trzode i pedzono ig do bliskiey kasztelanii
azeby sedzia przekonawszy sie o szkodzie , i spraw-
dziwszy ig na mieyscu, przysadzit potowe trzo-
dy pokrzywdzonemu , a drugg potowe zatrzymat
dla siebie. Nawet i 0 tein nie przepomniato pra-
wo powiedzieé, iak nalezy guac' trzode przez grunt
obcy, pedzac ig na zer do cudzego lasu umysinie
na to naietego (st. K. p. 110—112. 83.).

Jezeli na polu zrobito szkode bydto lub trzo-
da, od kazdey sztuki ptacito sie kary denaréw
cztery. Wielka kara, bo pietnadziesta, ptacita
sie za uwieziony z tgki wdz siana, za skradzio-
ne zyto, (korzec zyta, iak stanowi statut Wislic-
ki). Wielkopolski statut p. 150 daleko wiecey
bo siedmnadziestg za kare , sktada¢ kaze. Wolno
byto koszacemu trawe, wzigé ptaszcz i kose,
lub zabra¢ mu konie i woty, ale iezeli sie po-
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Zzniey okazato, ze nie on popetnit szkode, za
mitrege trzeba mu bylo wynagrodzi¢; po cztery
skoyce od sztuki za kazdy tydzien (st. K. p. 87"
88.) ptacagc. Wszakze na pore roku, w ktore'y
z powodu mitregi bydia ponidst strate witasci-
ciel,nie zwraca uwagi prawo polskie: zwraca ig
Prawda ruska p. 68. i méwi o niej z okolicz-
nosci popetnionej kradziezy. O szkodach w sta-
wach i rzekach tylko nieco wspomniato prawo
polskie (st. K. p. 121.).

Podtug Mazowieckiego prawa z r. 1397 po-
zywano za szkode, a sad przyznawszy sprawie
stuszno$¢, wzywat powoda i oskarzonego, azeby
dali po iednym iednaczu z kazdey strony. Co ci
wyrzekli, na tern strony poprzesta¢c musiaty.

8 176. Wyrazy szkoda, ndrok, pobiediti w §
28. 225. Pr. Z. C. uzyte, znaczg wyrzadzenie szko-
dy; a do tego liczy prawo wszystko, co i prawo
polskie. Skrapnlatnie wyli¢zaig szkody §&m 149.
159. 163. 166. 169. Pr. Z. C. i tylez za kare se-
dziom sktada¢ kaza, co i stronie pokrzywdzoney
(D. t.coima z oin brano byti). Poniewaz do spraw-
dzenia praw powoda, jakie sobie stad roscit, u-
zywano i saddw bozych przez zelazo i wode;
wiec gdzie sie o tych mowito, powiedziato sie i
o szkodach.

8§ 177. Do szkdd (objeda, tjaza czeScig toz
samo liczy Prawda ruska p. 93. 94. 96. 97. co i
prawo polskie (siano, drzewo , stadniny), czescig
wymienia zwierzeta domowe i dzikie, do towiec-
twa lub gospodarstwa przydatne i usposobione,
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czeScig narzedzia do rybotdwstwa, ptasznictwa
i rolnictwa przydatne, i za ich uszkodzenie dla
pokrzywdzonego i dla Ksiecia sktada¢ kaze kare.
Mianowicie wysokg naznacza optate za zabicie
lub skaleczenie konia, tudziez za towienie bobra
(w czem sie zgadza z prawem szlagskiem) 201
Optacata kare i gmina, podobnie iak za zaboy-
stwo i t. p. iezeli sie okazato ze ktory z iey
Cztonkoéw wyrzadzit szkode, Nayobszerniey roz-
wodzi sie Prawda ruska, nad stosunkami wy-
ptywaigcemi ze szkody, ktorg zakup gospodarzo'
wi swe'mu przez niedbalstwo lub zto$¢ wyrza-
dzit. Dopiero nowsze wyobrazenia zrobity rézni-
ce wprawie ruskietn, pomiedzy ztodzieystwein
a szkodga: (lawniey brano iedno za drugie -04'

8 178. Z prawodawstw Stowian zakarpac-
kicli samo tylko prawo serbskie odznacza sie
w'tym wzgledzie. Wymienia ono szkody poniesio-
ne z powodu popaszenia pola, mianowicie, gdy
kto zyto na pniu popasie, winnice lub niwy u-
szkodzi, irozrdznia czy ie popaszono nieumysl-
nie (koitn griechom), czy umyslnie (nachwali-
com). W pierwszym przypadku podiug 8 32.
pr. D. C. szkode wyrzadzaigcy ptaci tyle, ile wy-
rzekng ludzie od sgadu, do poiednauia tcy sprawy
wyznaczeni (szto rekut dusznici koi cjenej: w dru-
gim przypadku, nie tylko szacunek uszkodzoney

203 Akt urzedowy z r. 1178. u Lelewela p. 177. lips.
Prawdy rusk. Puszkina, czyta bert; niestosownie. 204 R«ntz

p. 210.



174

rzeczy winov»ayca sktada, alo nadto a«esc wotow
ta kare ptaci.

ODDZIAL [IVy
POSTEPOWANIE SADOWE KRYMINALNE

ROZDZIAL XIVty

dodatek

do postepowania sgdowego cywilnego.

8. 179. O czeme$my w Il. oddziale powiedzie-
li, to i tu takze nalezy; ale ma postepowanie sgdo-
we kryminalne ludéw stowianskich i swoie szcze-
goty, ktére wnet opiszemy. Naydoktadnieysze sg
w tey mierze prawa czeskie.

Podtug wyobrazen tego prawa, zasadzalo sie
postepowanie sadowe kryminalne na $ledztwie.
Zauczynionem sobie doniesieniem o zbrodni lub
winie, po zaniesieniu zazalenia i po doktadnym
opisie tego, co sie stato, sad przedsiebrat Sledztwo
na mieyscu, przez umyslnie na to wyznaczonego
Komornika. Prawo czeskie, a za nie'm polskie (st'
K. p. 68.), wyraznie zastrzegty, Zze zbrodni i win
tylko za doniesieniem, ale nigdy z urzedu, se-
dzia dochodzie powinien. Na koszta trzeba by-
to natychmiast ztozy¢ pienigdze, a polem udaé
sie z Komornikiem na grunt.

O sledztwie winy wyZey powiedziatem, zbro-
dnig $ledzono wsposob nastepuigcy. We dwa ty-
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godnie po iey spetnieniu 4 krewni tub przyjaciele
zabitego udawali sie do Burgrabiego i do urzedni-
kow, tudziez do starego Komornika, a wyniszczyw-
szy mu po trzykro¢ (rano, w potudnic i wieczor)
l1doktadnie, co i wktérym dniu sie stato 215 opo-
wiedziawszy, i, iezeli zaboystwo spetniono, su-
knig skrwawiong okazawszy mu, lub gdy tey nie
byto, postawiwszy swiadkoéw, prosili go, aby Ko-
mornika wystat na grunt. |to takze nazywato sie
opowiedzeniem', trwato ono podtug okolicznosci
dni kilka, wszakze dluzey nad trzy dni niewolno
byto przeciggna¢ sprawy.

8. 180. Zjechawszy na grunt Komornik $ledzit,
«co i iak sie stato 206. Trzeba mu byto okaza¢ przed,
miot skargi, czyli iak 8 232, Pr. Z. C. wyraza,
przywie$¢ go k'kostem ncbo na row, to znaczy, iz
albo trupa zabitego okaza¢ mu byto potrzeba,
albo gréob wktérym go pochowano, albo wrescie
i sukuie (rucho) zabitego, iezeli iey poprzednio
nie ukazano urzednikowi. W Polsce (st. M. p. 71.)
zdzieral wozny suknig ztrupa, i brat ig sobie za
fatyge: to sie zwato krwawe. Kazimierz W. znidgst
to,i postanowi! w malcy kwocie optate pieniezng.

Czeskie prawo nakaznie Komornikowi zrobié
§ledczy protokdt, i przedstawi¢ go sadowi. W ra-
zie gdy tymczasem umart Komornik, witasnie
ten protokdt miat o tem SwiadczyC¢ co zaszio.

305 p.t. pdhonohlavu a unos. 20C §. 225. 232. Pr.
Z.C.k’hlawie Komornikaprziwesti §.7.81 R.Z.C. D.t. VIII.
p6hon oklanu a unos.
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Jezeli trup wisiat ieszcze, albo ciatlo zmarte-
go lezato nie pogrzebane, Komornik, iuz prze"
konawszy sit} o tem co zaszto, pozwalat umar-
tego pochowaé, a potem udawat sitj do sadu”
Jezeli nie byto ciata, badat Komornik sasia-
déw, a jezeli przedmiotem skargi byt gwalt za-
dany kobiecie, badat, czy ona okrzykiem dawa-
ta znaki, ze iey sie gwalt staie: inaczey sadzo-
no, ze na iego spetnienie dobrowolnie zezwolita.

8 181. Nastepujacych formalno$ci powinna by-
ta kobieta zgwatcona dopetnié, i to zaraz po spet"
nionym na niev gwaicie. Przepisuie prawo cze-*
skie (nasladujagc w tym prawa giermanskie Gr. p
»33.(), az nietn statut Kazimirza p. 107. azeby ko-
bieta ktdrg hanba spotkata (jest to wyraz techni-
czny), wnet po swem z hanbieniu wezwata na
Swiadkéw ludzi, w ktorych sasiedztwie takg iey
zadano krzywde, izadata od nich zeznania tego
wsadzie, co im opowie teraz, ico w czasie wita-
sciwym sama opowie w sadzie. Jezeli ig zgwat-
cono w lesie, lub na polu. miata toz samo uczy-
nie w pobliskidy wsi lub miesScie, a potem udac
sie do sgdu, z rozczochranemi wlosayni, okazaé
znaki gwattu, mianowicie poszarpany czepiec i
suknie, a placzac i narzekajgc, postawie S$wiad-
kdw. Przez to uzyskiwata ona prawo $cigania swe-
go wroga, izadania, azeby ulegt karze Smierci 107.

8. 182. Jezeli badat Komornik , czy nie popet.
tilono gwattownego rabunku [nasili¢ nocne, rné-

207 §. 215. Pr. K. Z. C.
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wi czeskie prawo) przegladat ctom, wktérym sie
stata szkoda, i $wiadkow stuchat. Daley szto
wszystko zwyczaynym sposobem. Nastepuie po-
zew, iwyznacza sie winowaycy termin. Skoro on
stangt do rozprawy, i skoro oSwiadczyt rzecznik,
ze wszystko do wytoczenia sprawy przygotowa-
no doktadnie (ogrodzit prawo), prosit iednego
z zasiadaigcyeh na sadzie panow, azeby stang-
wszy obok powoda, szeptal mu do ucha, co i iak.
ma w sadzie czyni¢. Niby powdd dla wielkiego
smutku zapomniat, co miat czynié; atak ieden
z panow mialt mu w tém dopomddz. Rzecznik
albowiem przygotowawszy dowody do popiera-
nia sprawy, tem samem iuz dopetnit swego obo-
wigzku , reszta nalezata do pandw i stron.

8. 183. Wsprawach o zabdystwo nie mogt sie
winowayca okupi¢ (okupowat sie u Giermanow,
Gr. p. 879.), lecz iedynym S$rodkiem uniewinnie-
nia sie byta walka, ktérg w obec sedzidw odbyc¢
musiat z powodem. Opiszemy ig nizey. Wprzod
nim do niey przyszto, strony przey$¢ musiaty
przez wiele formalnosSci prawem przepisanych.
Albowiem wezwany przed sad przeciwnik maégt
twierdzi¢, ze istotnie popetnit zabdystwo, lecz
ze nie umyslnie zabit : lub ze zabit gwatt odpie-
rajagc gwattem, lub ze z wyzszego rozkazu za-
bit. Narady wiec ztego wzgledu, isledztwo nowe,
do owego podobne, ktére sie przy windykacyi dzie-
dzictwa odbywato, przedsiebrali panowie, albo
stuchali swiadkéw ( tak i podtug praw giermau-

Tom U. 23
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skich (Gr. p. 879.), a.znalaztszy sprawe powo-
da stuszng, z obowigzywali strony do ztozenia
przysiegi i rekojmi, ze sie w dniu oznaczonym,
na pewnem stawig mieyscu, i ze sie z bronig
w reku rozprawig. Formalnosci z tego wzgledu
przez strony przedsiebranych i dopetnianych
nie opisuie: trgcg one cudzoziemszczyzng, i mato
sie od owych roznig, iakie nam P. Grimm, p. 854.
opisat. Zasadzaty sie na tern, azeby strony w obec
sgdu wyrazity mimika i gestami, co pomiedzy
niemi, albo co niegdy$ pomiedzy krzywdzacym
4 pokrzywdzonym zaszto: tudziez zmierzaty te
formalnosci do tego, azeby sedziom okazac, co
z tego wzgledu wsyoim czuig sercu, i iak wielce
pragng ulzy¢ iegobolowi, przez wylanie krwi win-
nego. Charakter Czechdw, ktérysmy w I. Czesci
tego dzietka opisali, ttomaczy nam doktadnie,
dla czego oni tak sie skwapliwie trzymali tey
cudzoziemszczyzny. W sprawach o wykradzenie
mogt sie zapozwany tém uniewinni¢, ze wykra-
dziona kobieta sama na to zezwolita. Na to sta-
wiat Plebana, ktéry z wykradziong kobietg S$lub
inu dawat. Pieban przysiegal na Stag Ewangelig
(na knihu, naczteni¢) ze przy ottarzu oSwiadczy-
ta kobieta nieprzymuszong swa wolg. Mdaogt po-
mimo to nastawne na to oyciec, azeby sama
cérka zeznata prawde 208. Na tenczas sprowadza-
no ig do Pragi, i osadzano w klasztorze, dopoki

208 P. t. VIH. polio* ohlavuaunoit.\X,o sirotku rtad
§ 84. 85 U. Z C.



sie sad nie zgrothadzi. Nikt przez len czas nie mégt
znig méwic¢. Na terminie sgdowym pytano iey sie,
czy przymuszono, lub czy dobrowolnie ze zwo-
dzicielem uszta? Jezeli cdrka, pod opieka oyca-
i wstanie dziewiczym dotad zostajgca, przyznata
sie, iz to uczynita dobrowolnie: miat prawo by-
ciec Smiercig ukarac¢ ig, i iey uwodziciela. Cor-
ke Scinat, a z iey mezem rozprawiat sie przez po-
iedynek. To wszakze ustato itiz za czasow Ali*
drzeia z Duby. Jezli t6z samo oswiadczyta coérka
wdowa , uwodziciel iona sama byta wolna od ka-
ry:bo pctuoletniey kobiecie wolno byto obrac¢ so-
bie za meza, kogo saina chciata. Ale iezli ich
ieszeze Sluby matzenskie nie potaéz.-yty, pod ka-
rg Smierci musiat ig uwodziciel wzig¢ za zone
bez posagu, gdyzoddyea, ktdrego w ten sposdb
corka zniewazyta, posag iey sie nie nalezal. Zwro6-
cimy niz€y uwage na podobienstwo tego prawa
z prawem mazowieckiem i wielkopolskiein (si.K.
p. 129.) Gdy zeznata céi ka panna,lub wdowa, iz
ig gwattem do pdyscia za siebie przymusit uwo-
dziciel, karano go w spiosob, iak niz¢y bpistemy.
Samo sie rozumie, ze nietylko dyCiec *4 coérka
lecz i krewni za sierota, podobniez sie uigémogli.

ROZDZIAL XV'y
SADY BOZE.

8. 184. Dobrze rozwazywszy to cosnty wyzéy
o charakterze Stowian powiedzieli, odgadniemy
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przyczyne, dla czego oni pierwiastkowo nie zna-
li sadow bozych. Zagescity sie one naprzéd u
tych stowian ktorzy przyieli od Giermandéw 209.
zwyczay uzywania ofiar ludzkich; a przez na-
Sladownictwo rozeszty sie po cal¢y stowian-
szczyznie™ wszakze zwolna i stopniowo. Pokazu-
ie sie to oczywiscie ze Swiadectw Kktore szano-
wny J. S. Bandlkie w tomie Ill. rozrn Krak. po-
zbierat. Zdaniem moi¢m, wypada zbadan ie-
go wniosek przeciwny wcale temu, ktdry nam
podaie. Bo Helmold 1. 83. 210. na ktorego on
sie powotuie, wyraznie mowi: ,,Slavi inhibi-
ti surtt dc coetero jurare iri arboribus, fonti-
bus ct lapidibus, sed obferebant criminibus pul-
satos sacerdoti ferro vel vomeribus examinan-
dos 211. gasi wiec narzucali sady boze Stowia-
nom nadelbianskim , aZz do lego czasu powotu-
jacym sie na béstwa swoie, ile razy wypadato
dowies¢ prawdy. Twierdzenie Helmolda znaydu-
ie poparcie w $Swiadectwie Prokopiusza (ser. hist.
Byz. li. p. 132) oijiovoL plv tovg notapob” ts
xai wufaé xai ctXXa SaipoOvta, xai Sv’ovot
avToig anaai. Pocieszng wiec iest rzeczg cz.ytag
u Andrzeja z Duby (we wstepie do praw ziem-

209 Phillips II. p. 15. 210 Toz samo powtarza Kkro-
nikazroku 1108.u Ginflenbroga, script.rer. Gerrn. 111. p.189.
dokad wiele weszto z pism Helmolda ; a wiec pisat Helmold
przed r. 1184. Przeciwnie utrzymnie Buhle, w piSmie p'zyto-
czonéui w I. Czesci p. 19. 211 Gdyby byt znattomiey-
sce Pessina, nie bytby wyrzekt(Mars moravicus p. 36) ze od
Peruna wywod swoy biorag sady boze stowianskie.



181

skich), ze prawa czeskie muszg tchngc nayodle-
gleysza starozytno$cia narodowg, witasnie dla
tego ze wnich lak wicie wyczytuiemy o sadach
bozych.

8. 18». Wcaley slowianszczyznie, moze zwy*
igtkiem iedney tylko Serbii , zasadzaly sie sady
boze nauzyciu bitwy, wody, i zelaza. Wiekszey
liczby sgdéw bozych uzywano w Giermanii (Gr.
p. 930. sg.), Zwolna zaczat ten zabobon z sg-
downictwa stowianskiego ustepowac. Pozbyli sie
go nayprzod Polaév, za nimi poszli Czesi 212> a
naydluzey obstawali za nim Serbowie. Nawet
azdo naszych czasOw, utrzymuie sie tam ten zwy-
czay, tudziez w Bulgaryi iu innych zakarpack ich
Stowian, u ktérych stoi oSwiata na niskim sto-

pniu 213
8. 186. Przeydziemy koleig wszystkie stowian-
skie narody, i wykazemy, ze i sady boze roz-

maicie byty od stowian poymowane i uzywane.

I. Akta urzedowe, spisane za Bolestawa Wsty-
dliwego sg naydawnieyszein zrzodtem, moéwigcym
0 sadach bozych polskich, a z owego aktu po-
morskiego (uDregera) i matopolskiego zr. 1252,
(u Lelew. p. 195.) wida¢, ze one tu ieszcze w
XIII. wieku bylty w uzywaniu 214- Pdzniey uwol-

212 Za Karola IV.wyszty z uzycia, lecz nie zupetnie. Ha-
lek Il. p.21. 3. IV. p.468. Dobner IV. p. 13.213. VI. p. 3S3.
Andr. z Duby we wstepie 0zemskem pravu. 213 Stownik
Wuka pod wyrazem mazja. 214 Lel.p. 195. 113. Nie
sam wyzszy stan uzywal ich, iok to powiedziano wrozm.
krok. 111 p. 51.
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nito sie od nich sgdownictwo polskie iszlgskie,
nie masz albowiem o sgdach bozych wzmianki
w prawach polskich i mazowieckich z XIV. wie*
ku. Ale pomorska szlachta, upodobawszy sobie
w cudzoziemskim obyczaiu, nie chetnie go sie
pozbywata, lak dalece przypadt icy on do sma-
ku 315 Wszakze naybardziey sie ten zabobon za-
gescit, i stale sobie siedlisko obrat w Czechach.

U, Kronika Kosmasa pod r. 1031. pierwszg o
nim czyni wzmianke. Swiadczy Andrzey zDu-
by, w tnievscu wyzey przytoczonem, Ze pOzniey
w Czechach przysiega zastgpita mieysce sgdow
bozych. Wszakze i dawniey snndz one byty $rod-
kiem nadzwyczajnym, do Kktérego sie udawano ,
kiedy na innych zbywato dowodach, albo gdy
takowe, np. $wiadectwo, okazaty sie¢ niedostatecz-
ne (& 71— 77. Pr. Z. CA Mianowicie uzywano
ich dochodzac zbrodni lub winy; i to nazywano
ziwotern Ucziti: ten albowiem ktéry w ten sposob
uniewinnié¢ sie musiat, wiasne zycie na szwank
wystawiat. Kazdego bez rdznicy stanu zmusza-
no, azeby sie tym uniewinnit $Srodkiem , iezeli te-
go wymagata potrzeba, gdy tym czasem u Gier-
manéw Gr. p. 910. 911. oczystag uwalniali sie
wolno urodzeni, sadyin bozym niewolnicy.

I. Na szczeg6llnieyszg uwage zastuguie bitwa
iak sie prawa czeskie wyrazaig: dwoiaka byta
na miecze i na kiie £kij, podobniez byto w Pol-
sce, z. przyp, 214.) Na miecze spotykata sie

315 M. Kongon p. t)5.
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szlachta, na kiie lud prosty i mieszczanie. Uzy-
wano tego srodka w tedy, gdy szto o dowiedze-
nie komu, iz rozbdvniczvm sposobem odebrat
zycie; na kiie spotykano sie w innych przypad-
kach. Przeciwnicy stawali w oznaczonem miey-
scu iczasie, w szrankach umyS$lnie na to zro-
bionych. Uzbroieni podiug przepisow prawa,
spotykali sie w przytomnosci sedziéw i widzow.
Wolno byto zmeczonemu walka, zadac na godzi-
ne odpoczynku. W czasie tym przedzielano ich
zerdzig (sohor) umysSinie, na ten przypadek przy-
gotowang. Po trzykro¢ tak sie odpoczywaé go-
dzito. Ten ktdry swego przeciwnika w walce
przemogt, ucinat mu gtowe, ale mogt gouda-
rowac zyciem , iezeli sie na to zgodzili Krol i
panowie. Po dopetnieniu zemsty; uklgkt na ie-
dno kolano i podziekowat Krolowi i panom , ze
mu pozwolili wymierzyé sobie sprawiedliwosc.
Rzucit potem na trupa dwa halerze, i caly ten
akt spisa¢ rozkazat, azeby sie mial czem zasto-
ni¢, przed zemstg krewnych zabitego. Jezeli ci
na tym dowodzie niepoprzestali, i na zwyciezcy
mscili sie za krew przelang, ogtaszano ich za
zdraycOw oyczyzny, i pogardzicieli prawa. Kaz-
demu dozwalato sie prawo pomsci¢, a nawet i
matoletnim: rozumie sie, iz ich wtem zastepo-
wali opiekunowie. Kobiety takze (panny, me-
zatki , wdowy) mscity sie za $mier¢ swych me-
z6w, krewnych, lub za gwatt sobie zadany. Ja-
ko stabsza strona miata kobietg te dogodnos¢,
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ze przeciwnika iey zakopywano w ziemie az po
pas, a podawszy mu miecz w reke, stamtad ka*
zano mu odpiera¢ natarczywos$¢ sypigcych sie
nan razéw z reki niewiasty.

2. Posgdzonemu rozkazywano takze na gorg-
cem [zelazie (rozzezene zelezo) potozy¢ dwa pal-
ce, i wspokoyney postawie przysiac!/, iz iest nie-
winny: albo nakazywano mu, zwyczaiem gier-
manskim, po rozpalonych i w pewney od siebie
odlegtosci porozstawianych skaka¢ lemieszach
(Gr. p. 314.). Tym sposobem, rozstrzygano spo-
ry toczace sie o kradziez ztota, snopkdw na po-
lu (wiechow zawinutie) wysieczenie zboza (nasi-
lita pozitie), podpalenie, pobicie (wyboj); kra-
dziez klaczy, pszczét, zwierzyny (tow), uszko-
dzenie szczepdéw, pokaleczenie gtowy i czton-
kéw (hlawa, niutilatio) i wszelkiego rodzaiu ka-
lectwa (hromota).

3. Sad bozy woda odbywat sie w Czechach
inaczey, iak w Serbii. Czesi bowiem uzywali do
tego zimney wody. W przypadku gdy z iedney
i z drugiey strony stawieni Swiadkowie nic nie
dowiedli, lub dowiedli jednakowo, pow6d mu-
sial trzy razy przebrngé ozpaczong przestrzen
wody (ma do wody brziésti); z dala za nim oskar-
zony postepowat: kto z nich utonat; tego uwa-
zano za winnego, a zupetnie uniewinniano o-
skazonego, iezli po trzykro¢ za powodem prze-
brnat wode bez szwanku.

Srodka tego uzywano, gdy sie spér toczyt o
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tupieztwo, ztodzieystwo, nie prawe aresztowa-
nie (jeti¢) lub opanowanie dochodéw (uroci wze-
br&ni peniezni neb obilni, neb kterziz kotiwiek
jini na ieho diedinach) zaoranie gruntu dzie-
dzicznego, uszkodzenie lasu. Znacznie iuz prze-
rzedzity sie w Czechach lasy, kiedy ie pod lak
silng obrone przyieto prawo, a to nam tloma-
czy, dla czego i statut Wielkopolski, wiecey niz
Matopolski szacuie szkody poczynione w lasach-
Co sie dotyczy sadow bozych w Morawii uzy-
wanych , wspomina przywiiey Konrada, wrzacg
wode , zelazo i poiedynek na kiie [kij). Wyra-
Znie powiedziano, iz ztodzieie zapierajacy sie
swego czynu, powinni sie uniewinnié¢ przez ze-
lazo. Wrzacq wodg, dosSwiadczano prawdy wko-
Sciele, podobnie iak i w Serbii, a ten kto przy-
rzekt tym sie sposobem uniewinnic¢, iezeli odstg-
pit od zamiaru, kare optaca¢ musial Kasztela-
nowi 216. Osoba do rzedu panow nalezgca (no-
billis), mogta podtug obyczaiu giermanskiego , by¢
zastgpiong , i przez stuge 217.
1. Prawda ruska p. 52. wspomina o sadzie

bozym, wodg lub zelazem-, traktat Mscistawa
Dawidowicza o zelezic (zclzo gorjaczeje), tudziez

216 O tent wszystkizni, co sie dotagd méwito, poréwnaé: Bal-
binus p. 60. §. 175. Pr. Z. C. §.25.29. 30. 40.75. 84. R. Z. C.
§.155.- 158. 170. [*2. Pr. Z. C. Dobner IV. p. 13. — 5. 61.
68. R.Z. C. §.68. 09.155.164. Pr. Z.C. 217 Si aliguis
rir nobilis, et non druho, super se habuerit narok , paer
pro ipso subeat judicium.

‘loni 1. 21



bitwie nn miecie i kiie (drzewcem): jnap pomni-
ki prawodawstw ruskich milcza o tym $rodku
dochodzenia prawdziwosci. Uzywano sagdu boze-
go gdy sie chciano uniewinni¢ z uczynionego
sobie zarzutu o zabdjstwo, kradziez lub popet-
niong szkode. W przedmiotach spyawy, iak has
uczy Prawda ruska, po6t grzywny zioLa wyno-
szgcey, uzywano zelaza; a w mnieyszey wagi
sprawach uzywano wody, a wieszcze mnieyszych,
a mianowicie , ktérych wartos¢, dwdch grzywien
srebra nieprzechodzita, uzywano przysiegi. Zwa-
zano takze na to, czy podeyrzenie byto oparte
na poslace (lice), lub domniemaniu Ponie-
waz i domniemywajacy sie uwazany byt nieiako
za szkalujgcego, a to szkalowanie miato za so-
ba pociggna¢ utrate zdrowia a nawet i zycia,
(miato byc¢ albowiem sprawdzone sadem bozym),
zwano ie przeto gotowoiu, klepali. Z zarzutu te-
go uniewinniano si¢ zelazem. W podejrzeniu o-
partcm na pos$lace, lub Swiadectwie, rozrdznia-
no S$wiadectwo poddanego (chtopa), 1 wolnego
obywatela. W pierwszym przypadku gdy nie do-
widédt tego, co sobie zamierzyt powod, ptacit
odbywajgcemu prdbe zelaza za poparzenie, a
nadto ptacit i koszta sgdowe: iezeli opierat na
Swiadectwie wolnych obywateli, same tylko kosz-
ta sadowe optacat (Pr. R. p. 99.). Powdd nie
maigcy Swiadkéw, a wszelako zbrodnig lub wi-

218 Pr. R. czytiilica, wwydaniu Boittyna stoi niestoso-
whnie i»tca.
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ne Z2adaiacy, sam musiat sadem bozym dowies¢
swego prawa 219.

V. Na Wegrach uzywano zelaza i wody, nie
wiedzie¢ czy zininéy czy goragce'y 220. W Serbii
samey tylko wody wrzgcey uzywano w przypad-
ku, gdy winowayce, a mianowicie ztodzieia, spro-
wadzona pod sad, a niczém inucin przekonaé
go nie byto mozna 221. Przysiega uniewinniat si¢'
dworzanin, sebr sgdem bozym (§.40. pr. D. C.).
powinien on byt we wrzgcey wodzie zelazo roz-
palone , wyig¢ zkotta u drzwi koSciota postawio-
nego, i ztozycie na ottarzu. U Wegrow nie w ko-
$ciele lecz w domu biskupa odbywata sie ta prd-
ba; a nawet wolno byto naige kogo do iey wy-
konania. Jezeli sie naiety zrzucit z danego sto-
wa, szedt w niewolg z zong i dzie¢mi 222,

Nie tylko w sadacli publicznych , ale i w sa-
dach os6b prywatnych $rodka tego uzywano.
Przynaymniey o Czechach, Morawii, Szlgsku i
Polsce, z pewnoscig to twierdzi¢ mozemy, pole-
gaigc na dyplomatach z XII i XIV. wieku 223

ROZDZIAL XVPy
INNK SRODKI UNIKNIKMA KARY.

8. 187. W dawuieyszych czasach nietatwo kto
uszedt kary $mierci, ale nowsze prawa wiele na-

219 Reutzp. 248. 220 U Wierzbca p. 18. 221 §.40
49.70. pr. D.C- 222 Fessler 1l. p. 210. 795. 797. 111-
y. 077.—680. Wierzbiec §. 18. — 31. 223 Dyplomata
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streczyty sposobow uniknienia ié¢y. Albowiem mo-
zna byto w Czechach umyslnie pomyli¢ sie w przy-
siedze , a w tedy szedt winowayca na wieczne wig-
zienie, z ktdrego wszakze wyzwalata go taska
krélewska. Dozwolono nawet niestang¢ do walki
sgdowey, lecz ucieczkg ratowa¢ swe zycie. Co
wieksza, pozwalano oskarzonemu', znayduigcemu
sie w takim przypadku, odda¢ sie pod opieke Bur-
grabiego pragskiego: aten powinien by1 trzy mi-
le odprowadzi¢ go za Prage, zastonie przed zem-
stag obrazonego, i utatwi¢ mu ucieczke 22i- Cata
kara zasadzata sie wtedy natern, ze imie iego
w czarng ksiege obywatelstwa zapisane, poroz-
sytano po sgdach nizszych, azeby one $ledzity,
czy sie taki cztowiek nie ukrywa w kraiu (8. 130.
Pr. Z. C.).

Na to pilnie baczy¢ miat oskarzony, azeby juzy-
skat Swiadectwo , ze sie, bedgc zapozwanym , nie
ukrywat, lecz stawit w sadzie (piwo stane): bo
inaczeyuwazano go za pogardziciela prawa, ipo-
zwalano obraz.ouemu $ciga¢ go i zabi¢. Gdy po-
krzywdzony zadosy¢ uczynit swey zems$cie , wi-
nien byt trupa kaza¢ przywlec pfid szubienice
pragska, i kaza¢ Komornikowi zrobi¢ protokét
z lego-co sie stato. Sama tylko religia, i wzgle-
dy na pteé¢ niewiesScig, mogty ztoczynce zasto-
ni¢ przed zemstg pokrzywdzonego: albowiem nie
wolno sie byto dotkngé, szukaigcego przytytkn

e roku 1233. 1253. 1342. u Dobnera VI. p. 70 . 383. V. p. 41.
Lelewel p. 130. 131. 224 8. 22. 24. 27.36. 40. Pr. Z. C.
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u grobu S.Wactawa, udawaigcego sie pod opie-
ke Krélowej, lub kryigcego sie u witasnej zony,
zwilaszcza, iezeli go ta suknig swa okryta , i re-
kami objeta.

Nakoniec przyieto w Czechach obyczay nie-
miecki uzywania pokory, zkad iak siezdaic, prze-
szedt on i do prawa mazowieckiego. W tych tyl-
ko dwdch kraiach stowianskich znano pokore.

8. 188. Juz w I. Czesci zwr6ciliSmy na to uwa-
ge, ze prawa mazowieckie i czeskie sg bardzo
do siebie podobne, ustawa Mazowiecka zr. 1390-
mowi o pokorze; pomniki prawodawstw czeskich
przez nas uzyte, nic o niey nie wspominaja, i wi-
da¢ ztad, ze w Czechach nie znano ieszcze po-
kory w czasach , ktorym tez pomniki poczatek
swoy winny, albo ze aczkolwiek ig znano, ledwie
byta praktykowang w tedy, gdy Krol i panowie
na to pozwolili. Wniosek ten $miem poprze¢ do-
mystem, iz prawa mazowieckie z r. 1390. o po-
korze mdwigce, odwotuig sie do dawnych zwy-
czajow, ize 6w przywiley morawski Przemysta-
wa Ottokara, o pokorze mowi¢ sie zdaie.

Wiadomos$ci o pokorze czeskiey udzielit nam
utamek prawa, znayduigcego sie w rekopismie
w muzein Czeskiem, i ogtoszonego drukiem w Cza-
sopisie. Jest to bezwapienia iedno z postanowien
panskich (nalez), wydane dla ochronienia 0sdb
stanu wyzszego od kary S$mierci. Sadzie albo-
wiem wypada, ze w czechach, podobniez iak
w Mazowszu , samym tylko panom i szlachcie, jrtK
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kora stuzyta. Moze nawet przyieto ten zwyczay
uniewinnienia sie wtedy tylko, gdy popetniono
zabojstwo. Ow pomnik prawa czeskiego dostar-
cza na to dowoddw.

Podtug prawa Mazowieckiego pan zabiiaigcy
pana, powinien zaptacie’ czterdzie$ci osrn kop
(sexugenes) groszy (pragskich), i odbyé pokore
podfug dawnego zwyczaiu. Wigzie gdj' tey sum-
my nie ztozy#, tracit zycie, podobnie iak i wgier-
manii (Gr. p. 663.), zwlaszcza iezeli iego ro-
dzina w tum go zastgpi¢ niecheiata: albowiem
wolno byto krewnym (amici), uwolni¢ go od tego
nieszczescia, przez/.tozenie okupu , i odbycie.po-
kory wimieniu iego. Szlachcic (miles) zabiiaig-
cy szlachcica, ptacit dwadziescia kop, i upoka-
rzat sie albo sam, albo iiego krewni w sposo6b
nastepujacy: Obnarzywszy sie zsukien az]do pa-
sa, wchodzit wtowarzystwie dziesieciu lub trzy-
nastu $wiadkéw , zwydobytym /.pochew mieczem,
| prosit obrazonych, azeby mu odpuscili przewi-
nienie na mitos¢ boskg. Obowigzkiem ich byto
zadosyc uczynic prozbie.

Domysli¢ sie tatwo mozna, ze daleko wie-
cey zabiegdw' ponie$s¢ musiat zabdjca podiug
praw czeskich. Musiatl on w towarzystwie dwu-
nastu oso6b odby¢ do kosciota rodzay processyi,
w koszuli bez pasa i obuwia, niosagc w iedney
rece nnecz nagi, w drugiey zapalong S$wiece
pragskiego grosza wartosci. Po takicyze Swiecy
nt€sc musiat kazdy ziego towarzyszy. Po gro-
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szu musiat caty orszak ztozyc na ottarzu; naod-
prawienie mszy za dusze nieboszczyka. Wstepu-
jac na cmentarz zatrzymywano go (ktoZX czy oso-
ba sadowa, ozy kto zrodziny zabitego, niewia-
domo) i pytano sie dokad, ipo co idzie. Po sto-
sowr.ey na to odpowiedzi, kleknat na grobie nie
boszczyka z towarzyszami swerai, i modlit sie.
Postepowat po tem ku drzwiom koSciota, gdzie
zastawat na progu siedzacych rodzicéw niebo-
szczyka, wraz z krewnemi i przyjaciotmi iego.
Przed nimi uklekng¢ musiat na iedno kolano, i
prosie na mitos¢ Boga i naySwietszey Panny, aze-
by mu darowano przewinienie. W tem dway ie-
go towarzysze brali mu z reki miecz, i unosili
go nad iego karkiem, przed obrazong rodzing ni-
sko nachylonym. Schylonemu przebaczat oyciec
zabitego , stosownie do niego przemowiwszy. Po-
czem wszyscy szli po drugi i trzeci raz w koto ko-
Sciota; kleczeli imodlili sie na grobie nieboszczy-
ka. Miecz ciagle trzymano nad karkiem zabdycy,
a on wszystkich przepraszat w tenze sam co i po-
wyzey spos6b. Na koniec odezwat sie don oyciec
zabitego , i przyrzekal w swoiem i rodziny swey
imieniu, ze przewinienie iego darowane mu be-
dzie , tem bardziey gdy on ie bez winy popetnit.
Whnet poszli wszyscy do kosciota, kleczeli, $pie-
wali (pienia swe szczegdlniey do S.Wactawa Wo-
iewody zasylaigc),obchodzili ottarz w okoto , istu-
chali mszy odprawianych przy owych za pragskie
grosze kupionych swiecach. Rozumie sie, zeidla
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ubogich musiano co$ ofiarowaé¢, a mianowicie,
trzeba im byto da¢ pieniedzy na taznig, sukna
na odziez , i wosku. Dla czego i wosk dawano, te-
go odgadng¢ nie umiem.



DZIAL md O

PRAWA RODOWE.

Treé$é Dziatu.

Im sie wierni¢y. trzymali Stowianie zwyczaiéw przodkdéw,
i pomystéw narodowych o prawosci i stusznos$ci, tembardziey
zblizali sit; do poie6 prawnych o matzenstwie. wiadzy rodzi-
cielskiej' i opiece , na iakie sie bardzo pézno ucywilizowana
Europa zdobyta. Obecne nawet prawodawstwo europeyskie
rodowe, mato iest lepsze od owych praw. iakie mieli 6wcze-
$ni barbarzynscy Stowianie , bo sie ich tak nazwa¢ podobato
niektérym.

ODDZIAL Iy
O MALZENSTWIE.

I. Za czas6w poganskich.

ROZDZIAL 18y

CONAM OTEM PODANO.

8. 189. Pomysty prawne iakie Stowianie w cza-
sach poganskich o malzenstwie mieli, dotycza
sie sposobdw iego zawierania , przeszkdd tu za-
chodzgcych, i stosunkéw tnnigtkowych. Cos$my
w te'y mierze w Zrzédtach wyczytali, udzielimy.

Mato Sladéw dochowaty nam w tey mierze dzie-
le dawne. Z nich dostrzegamy, Ze u Stowian w nay-

Tom II, 2*



dawnieyszych czasach, porywano dziewice, za
poprzednig z niemiz, a pewno i z rodzicami umo-
wg. Zwyczay ten przypisuie "Nestor [. p.217.Ra-
domiczanom, Waiatczanom , Siewierzanom, Dre-
wlanom; a poniewaz poczatek tych narodéw wy-
wodzi od Lachow, sadzie mozna, iz i u nich
zwyczay takowy panowat. Opisuie go w ten spo-
sOb: ibracy nic bywachu u nich, no igryszcza
mc.zu siety ich.... i na wsig biesoskie piesni,
i tu umykachu zeny sobie smeiuze kto swicszcza-
wasze$, dodaigc ze tego nie mozna nazwac Spo-
sobem zawierania matzenstwa {bracy, broczenia
w nich nie bysza). Wszelako, ze to byt istotnie
narodowy zwyczay zawierania $lubow matzen-
skich, z obrzagdkami icligii poganskiey potgczo-
ny, dowodzg owe biesoskie pies$ni, Jakich przy
tey okolicznosci te ludy uzywaty, tudziez miey-
sce , na ktérych sie schadzaly dla odprawienia
modlitw (umykachu uwody diewica zeny sobie, z
Cze$¢ . p. 172).

Wiecey sie Nestorowi podobrt obyczay, iaki
wtey mierze zachowali Polanie. U nich zwykt
byt oyciec, albo ten ktéry iego zastepowat miey*
sce, obieraé oblubiefncowi oblubienice , iprzy-
prowadza¢ mu ig. jakoz fresfor Il. p. 511. 591.
592. zowie to ozenieniem (prioede jemu zenu,
ozeniszesia), W zwyczaiu tym ‘tatwo dostrzedz
podobienstwa z rzymskiem domum deductio. kto-
re, iak wiadomo, koniecznie potrzebudtn byto u
Rzymian, do wazno$Sci malzenstwa.
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Tych sposobéw zawierania matzenstwa, istnie-
jacych u Polan6éw iu innych Stowian , przebiiaig
sie $lady, nawet w dzisiejszych zwyczaiach. Do-
tad nad Elbg goscie weselni zbroyno na gody
przychodzg, i niby porywaig dziewice dla przy-
sztego matzonka. Gdzie indzie'y, przynayninie'y
druzbowie zbroyni czynig postugi na godach.
Za Karpatami az po dzi$ dzied, na kiermaszach
i odpustach umawiaig sie przyszte matzenstwa,
i daie sie rodzicom oblubienicy'pewny datek , przy-
pominajacy nam dawny zwyczay , kupowania so-
bie zon, u wielu ludéw , a nawet i u niektérych
Stowian, niegdy$ zachowywany 225.

8. 190. Zwazaigc na to coSmy, w 1 Czesci po-
wiedzieli o réwnosci stanu oséb , u Stowian wcza-
sach przedmonarchicznycb i za rzadéw gmino-
witadnycb; przekonamy sie, ze u nieb iedynie
réznos¢, retigii stanowi¢ mogta przeszkode do za-
wierania matzenstwa. Maturalng byto rzeczg, ze
ta przeszkoda nietak ze strony satnycbze Stowian
w poganstwie zyjacych, iako raczej ze strony
Chrzescian, z ktérymi ciz matzenstwa zawieraé
chcieli, zachodzi¢ musiata. Twierdzg dawne kro-
niki 22» ze chrzescijanka,, badz cudzoziemka,
badz ochrzczona Stowianka , nie poszia za ro-
daku batwochwalce, dopoki sie tenze poganskicy
religii nie wyrzekt.

225 Csaplovics J. p. 172. E Wita, Serbische lloclizeilslieder,
w przedmowie. 226 Kadtubek p 122.
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Mniey skrupulatni byli w tym wzgledzie sami
Stowianie. Wtodzimierz ruski i inni Ksigzeta sto-
wianscy; mieli i chrzescijanki za zony, i prawe z
niemi ptodzili potomstwo. Wszakze, iak siezdaie,
obca rodowitosc' istotnie stawiata u Stowian prze-
szkode do zawierania matzenstwa, z kobietg po-
chodzaca z narodu stowianszCzyznie nic przyja-
znego: ale¢ ta przeszkoda miata swdy zardd wpo-
lityce , podobnie iak to byto iu innych narodow.
Bo nam iest doktadnie, wiadomo ,' ze i prawo rzym-
skie takich zwigzkéw zakazywato, nawet i wten-
czas, gdy dozwolono zawiera¢ matzenstwo z cu-
dzoziemkami, nie maigcemi w prawdzie connu-
bium, ale iednakze zostaigcemi w poddanstwie
rzymskiem. Cdézkolwiek bagdz, Stowianie nadel-
biariscy wyrzucali swemu ksieciu, ze poigt Niem-
ke za zone 297. Krzyzacy zakazali Pomorzapom
zenie sie za granicg. Dopiero w owvm stawnym
akcie u Dregera, zapewniwszy im Papiez inne
swobody, zapewnie takze kazat i wolnos¢' zenie-
nia sie tam,, gdzie sie komu podoba.

8. 191. Czy sieoiedne, lub o kilka razem uma-
wiano zon, lub czy iedne lub kilka kupowano od
razu, lub ozy kilka na raz porywano , iedne'm sto-
wem, czy byto wielozenstwo u Stowian , na to iest
trudno odpowiedzie¢. Wszelako, lubo wszyscy no-
wsi pisarze twierdzg, ze bylo 228 nam siezdaie

227 Nec timeret patriis, derogare legibus, ducens uxorem
Teutonicam. Helmoldl. 13. 228 Diugi szereg naliczytby
ich mozna, ogranicze sie na niektérych: Illartknoch p. 183, An-
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ze sie myl».' Tylko nad Elba i na Pomorzu 229,
ztiovduiemy u wszystkich klass mieszkancow, wie*
lozenstwo , a zrzodto zwyczaiu tego iest tatwo od-
kryé, zwazaigc na Sciste stosunki, iakie tych Sto-
wian od niepamietnych czaséw tgczyty z Gierma-
nami pétnocnemi, $lepo do starozy tnych swych na-
rodowych zwyczaiow przywigzanymi 230, gdy tym
czasem u potudniowych Giermanow, $lady wie-
lozenstwa coraz sie bardziey zacieraty. Wyigwszy
Stowian, o ktorych sie powiedziato, wielozen-
slwo”u wszystkich ludéw tego pokolenia, samym
tylko panuigcym dozwolone byto, podobnie iak
niegdy$ u Scytdw; i te to ksigzece kobiety, Kro-
nikarze iuz to nazywaig zonami (itxores) 231> iuz
natoznicami (concubinae) 932

§. 192. Wszyscy nowsi pisarze utrzymujg ze
w Polsce, w Czechach, na Rusi i gdzie indziey,
caly naréd zyt w wielozenstwie 233 Wszakze
zapytani o dowdd umieig go tylko z dzieidw cze-
skich i ruskich przytoczy¢é. Zgtebmy te Zrzddla.

ton 1. p. 113. Kreyssler, Altsachs. u Sorbenwend. Alterthiim.
Leipz. 1823.p,231. Euers p. 105. sq. Szafarzyk p. 9. ostro-
znie sie w téy mierze wyraza,twierdzac, ze uielozenstuo tyl-
ko u niektorych Stowian byto w uzywaniu. Podobniez Lelewel
p. 3L mowiac, iz niekiedy doswiadczano wielozeristwa.

229 VitaS. Otton. p 476. 477. 6fi7. Dreger p. 287. A. W.
Hist. 49. p. 335. 230 Grimm p.440. 231 Gallus p.
31. z. Ewersa p. 105. 232 Dobner do llajka 1V. 144.
Kronikarze przed Kadtubkiem zyigcy moéwig: pellices quas<
conjuges appellabat. Lelew. p. 31. przyp. 5.6. 233 Z
przyp. 228. tudziez Ueutza p. 73.
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Nie iest mi tayna ie Kosmas pragski p. 8. mo-
wi: ,,quin etiam ipsa connubia erant illis com*
mufiia. Nam more pecudum singulas ad noctes
novos probant hymeneos, et surgente aurora tri-
um gratiarum copulara, et ferea amoris rum-
puut vincula”; i ze te iego stowa za dobrg mo-
nete wielu bierze, np. Pubiczka I. p. 109. Wsze-
lako dosy¢' iest rzucie na to okiem, aby sie prze-
kona¢, ze poezyg przesigkly Kosmas, marzyt
o wieku ztotym, wiasnie gdy to pisal. Mogli
Czesi, do nasladowania swoich sgsiaddw skorzy,
probowac niekiedy wielozeAstwa , co tez potwier-
dza¢ sie zdaie, Kronikarz zycie Sgo Woyciecha
opisuigey, p. 181. 190. mdwiac, ze nayglownicy-
szg przyczyng zatargdw tego Swietego meza, ze
swemi ziomkami, byto rozprzezenie dobrych oby-
czaiow (propter plures wuxores unius viri... po-
pulos misCebatur emu cognatis, et sine lege cum
uxoribus rnultis), Wszakze, (lubo Dtugosz p. 10.
73. 74. inaczey to rozumie) same wyrazy, mi-
scebatur sine lege, iawnie dowodzg, ze tu iest
mowa 0 naduzyciu, nic za$ ozwyczaiu, uswie-
conym przez prawo; lub ze w nich ukrytem iest
to samo, co nizev z pomnikoéw ruskich przyto-
czymy. Zaiste trudno uwierzy¢, zeby za czasow
chrzescijanskich, miaty prawa dozwala¢ krze-
wie sie wielozenstwu.

To co o Wiatczanach, Radomiczauach , Siewie-
rzanach i Drewlanach prawi Nestor |. p. 219.
,Jmiachut, zc po dwie i po tri zeny”- mozna po-
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dobniez rozumieé, iuk i rekopism Krolodworski,
w czesci | pr/.ypisku 410. przywiedziony. Bo-
gobojnemu Nestorowi musiat sie zdawa¢ nagan-
nym zwyczay niechrze$cijanski, u narodéw tych
zachowywany, dozwalajacy, podtug upodobania
zrywaé dawne zwigzki matzenskie , i zawigzywaé
nowe. Wyraznie powiedziano w Zwierciedle sa-
skiern IIf. 73. ze sie Stowianie rozwodzg podiug
swego prawa zwyczaiowego; a dawny Ttomacz
praw saskich uwage tu czyni, ze tak byto przed
nawrdceniem stowian na wiare chrzesciianska,
i ze wtedy zwykli oni byli podtug upodobania
zrywa¢ maitzeriskic zwigzki; co wszakze, iako z
religia chrzescianskg nie zgodne, czynie im za-
kazali Niemcy, podbiwszy ich pod swoie wtadze.
Na toz samo wychodzi co wowey rozmowie mni-
cha z Biskupem (z konca wieku XII. pochodzga-
cej, a umieszczonej w Ruskija doslopamiatno-
sti) p. 91. 91. 95. powiedziano , 4 to w nalezytem
Swietle stawia nam stowa Nestora:” ize bez
truda i bez stracha i bez srania, dwie zenie imie-
jut, kromie sieja wiery naszeja i greczkoje bta-
gowierstwo titija.%. ize poimajut sja bez btago-
slowlenia, socztr.nije i zeny odmictajut siaiswo-
ia zeny puszczaiut i prileplaiut sia iniem... i
ze tretiu zenu pojal i Jerej btogostawit budet
wiedaia iii niewiedaia.”

Kazdego uwage zwrocie powinno, iz Kronika-
rze Stowian zakarpackich , aczkolwiek wiele dro-
bnych szczeg6téw o nich podaig, nic nie mowig
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o wielozenstwie, Owszem z nich to, iskad inad
wida¢ dostatecznie, ze Stowianie, im bardziey
sie od Karpat, pierwiastkowego swego gniazda
oddalali', tcm tez wiecey oddawali sie wielozen-
siwu, gdy przeciwnie Giermanowie, im bardziey
sie z pbéinocy na zachdéd i potudnie posuwali,
tcm bardziey sie do mieyscowych stosowali zwy-
czaiow, i porzucali wielozeAstwo. Obudwomtym
narodom podobata sie nowo$¢, a ta sprawita,
iz u iednych ustawata, u drugich powstawata
poligamia. Wszakze tych Stowian, ktérym sa-
siedzi ztego przykiadu nie dawali, pokusa do
wielozenstwa nie wiodta. Lachowie i llusini, pe-
wno go nie znali. Gdyby sie byta iuaczey rzecz
miata, pewnoby o tern nic byt pr/.epomiat Dyt-
inar, ktory wszakze zwiedzit Polske wczasach»
kiedy tam dopiero co chrzeScianstwo zaprowa-
dzono. Bo czyz mozna sadzie, azeby o tak waz-
ney rzeczy miat byt przepornniec ten, Kktory
nam tyle drobnych o Polakach udzielit szczegé-
tow?2 Albo ktdz sie na to z Karamzinem (i. przyp.
4i.) i z Reulzem p. 73. zgodzi , ze stronnoscig
powodowany Nestor, przemilczat o wielozen-
stwie Polan6éw, a wspomniat o nim gdy mu przy-
szto mowic¢ o innych Rusinach , ktorym eie tyle
sprzyiat?

8. 193. Gosie dotyczy stosunkéw majatkowych ,
iakie mogty w owych czasach zachodzie pomiedzy
matzonkami, o tern dla braku mi zrzoédet, udzie-
lic nie moge wiecey nad to, co nastepuie. Jest pe-



wno , ze w Czechach 234 i na Pomorzu , zwykt byt
oblubieniec albo oblubienicy albo i€y rodzicom
dawa¢ podarunek przedweselny, ktory iak sic
zdaie , w i¢y zupetng wiasno$¢ przechodzit, Bio-
rac wstecz stosunek z tego, co w zrzédtach pra- .
wa ruskiego (o czem nizey bedzie) w tym sie
powiedziato wzgledzie, wnies¢by mozna, iz po-
darunek taki, nazywano wianem. Nie zdaie sie
azeby z samdéy tylko dobréy woli podobnego ro-
dzaiu darowizne maz robit: owszem czynit on
to w zamian za posag, ktéry od zony odbierat.
Zdaie sie iz wiano dawano zonie lub icy ro-
dzicom w rzeczach ruchomych, ize w takichze sa-
mych wyptacano mezowi posagi co wszakze nie
dowodzi , zeby sie niekiedy i z nieruchomosci nie
uiiat sktadaé sss- o

Il. Za czas6w chrzescianskich.

ROZDZIAL ligi

SPOSOBY ZAWIERANIA MALZENSTW.

8. 191. tatwicy byto Stowian do chrzesScian-
stwa nawr6ci¢, niz im odebra¢ ich zwyczaiowc

-234 Libuszy ofiarowano w tym celu 100 kréw, 300 wo-
téw, llajek 11- p. 144. 235 W owym akcja uDregera
powiedziano: si turnen a sponso patri vel matr: sponsae, vel
ex converso, vestes ¢wve) alia clenodia data fuerint, vel pro-
missa... si dos viro, vel donatio propter nuptlas, uxori data
fuerint. Wyrazy vel matri okazujg, iz matka wdowa, wyda-
wata za maz, swa corke, bedac wiasnych dzieci opiekunka.

Nie zupetnie tak byto u Giermanéw, z. Grimma p. 423. 420.
Tom 11 20
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prawa, t poganstwa swoy zaréd wywodzace.
Mianowicie tez uporczywie obstawali za daw-
nemi zwyczaiami zawierania S$lubow matzen-
skich. Te zwyczaie opieraty sie na prawie zu-
petnie narodoweni , od obcych nie przeielem : o
czetn tatwo przekonaé sie moze kazdy, kto po-
rowna Grimma p. 435. z tern eo sie niz€y nowie.
I. W Polsce dopiero za Leszka biatego doka-
zano tego, iz szluby malzeAskie brano w ko-
Sciele. Gdz.ie ie dawuiey zawierano, i kto ie da-
wat, wnioskowa¢ o tern mozemy z praw serb-
skich. Nieprzecze ia temu , ze od czaséw zaprowa-
dzenia religii chrzescianskicy, zawiera¢' w Pol-'
see zaczeto Sluby matzenskie, takze podiug pra-
wa kanonicznego; tak przynayinniey byc musia-
to: ale ze w naydawnieyszycb czasach obok $lu-
bow kanonicznych byty tatn i $luby cywilne 236,
podtug prawa zwyczuiowego (usualiter) zawie-
ra¢ sie zwykte, na to sg pewne dowody 237. Toz

236 Laicis vero quacunque excellentia pollentibus, connubia
sua in facie ecclesiae contrahere instit-rlt. Dtugosz p. 575.
Dziwnie, te wyrazy Dtugosza, spolszczyt Bielski p. 110. przy-
iechat Legat z Rzymu do Polski, zapowiedaigc Kaptanom
zony kucharek.... ustanow it tedy, zeby w kosciele $lub dawa-
«0 anie w domach. 237 O malzenstwie Krzywoustego
moéwi Gallus p. 181. nupiias initas dc cousanguiueitate mi-
sericorditer, non canonice neo usualiter, sed siogulariter
Papa Paschalis Il. collaudavit. Dtugosz p. 575, ut connubia
patam et legitime, coram sacerdote fierent, taque saneteac
inviolate, secundum pvaescriptas , ecclesiae leges, custodiren-

tur- Wiec dawnicy prywatnie, i bez ksiedza, zawierano mat-
zenskie $luby.
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samo i 0 Pomorzu rozumie¢ nalezy 238, bo i tu
dopiero p6zniey nastaty Sluby kosScielne. Toz sa-
mo i takimze trybem dziato 6ie i w Czechach.
Twierdzg stare kroniki, ze w r. 979. wsp0lnie
z Krdélem pracowat nad tom Sty Woyciech 2*9>
azeby tylko poditug prawa kanonicznego; S$luby
matzenskie zawierano, i ze mu sie to nieudato.

Whnie$¢ mozna ze toz samo miato mieysee i
na Rusi %°-

8 195. Il. Za Karpatami toz samo byto! Tam
osobnemi konkordatami zniewalali Papieze Krd-
low chrzescianskich, do przestrzegania tego, aze-
by $Sluby matzenskie w kosciotach jZawierano 241
Na Wegrach a do czaséw Kolomana S$luby cy-
wilne istnialy 242. Ale w tej mierze naywazniey*
sze Swiadectwo zawierajg 8 4. 72. pr. D. C. Do-
wiadujemy sie z nich, ze matzenstwo pomiedzy
kacerzem a prawowierng serblankg zawarte, by-
to wazne, iezeli matzonek, chociazby nawet po
kilku dopiero latach matzenskiego pozycia, prze-
szedt na tono kosciota greckiego: a iezeli tego
nieuczynit mgz, kaeerz, zone, dzieci i maigtek
utrgcat; gwattem bowiem rozwodzono go z zo-
ng 243. Powiedziano tamze, iz sedzia przeniewie-

238 Owdyploniat u Dregera stania na tu dowody, z. pizyp
260. 339 Kronikarz opisuigcy zycie S. Woycieclia.

240 Reutz p. 73.75. ‘241 Dyploniat z r. 1076. u Luniga,
codex diplom. Ualiae IV. p. 3. G Légitimant dotem annulo,
sacerdotisque benedictione constituam. 242 Fessier,
stawia na to dowody. 243 Akosc nadzie iwluwierec
Mien~Chritlianku, ako ic uzlubi dase krali >chriilianutwu,
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rzaigcy sie na urzedzie, i o tem przekonany,
nie tylko za kare 1000. perperéw zaptaci, ale
nadto utraci praivo dawania S$lubow matzen-
skich 244. Co oczywiscie dowodzi, Zze u Serbdw
$luby maitzenskie cywilne dawano w sgdach. Co$
podobnego stanowi kodex cywilny francuzki: bo
i urzednicy cywilni, do dawania S$lubéw tymze
kodexcm postauowieni, wchodza nieiako do hie-
rarchii sgdowey przez to, ze pod zwierzchnim
dozorem Trybunatdw zostaia. Z 8 1 pr. D. C
przekonywamy sie, ze cvwilne matzenstwo zwa-
no ,wSerbii brak, 245 i ze sie réznito od S$lubu
koscielnego zwanego wienczanie.

Zastuguie na uwage; ze sposob brania $lubow,
zupetnie tak okreslit Duszan, iak i nasz kodex
cywilny; z tg tylko ro6znica, ze u nas przeciwng
obrano sobie droge, ktdra wszakze prowadzi do

tkoli se nckrsti, da mu te uzme iena i djeca idaim te
dJeo ud kucie, a on da te otiene. CO Znaczy po
zeli przypadkiem poymie w matzenfistwo kacerz chrzescianke,
iwechay sie ochrzci, inaczOy odbierze mu sie zona i dzieci
i wyznaczy im sie cze$¢ iego majatku, sam za$ odpedzonym
od nich bedzie. 8. 3. 4 Pr.O.C. 244 8. 72.pr. D. C...
a -potom da ni tu te sudje wierowane . ni da te

ni muii ni zeni. Znaczy po polsku: sedziom. takim nie ma
by¢ odtad dana wiara, i z ich reki ani maz zony ani zona
meza wzia¢ nie moze. (Godnem sg uwagi wyrazy ot nich: >
my mowimy bra¢ slub od ksiedza. Wyrazy muii, zeni, zna-
Czg is¢ za maz (MEZYC Sig), zenic tie. 245 1 my mé-
wimy o nowozencach: pobrali sie. Ttdmaczenie to potwier-
dza s. 4. pr. i). C. gdzie wyraz brak tldmaczy si¢ stowem
wezm ,,poigt za zone.”
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tegoz samegp celu. Gdy albowiem, iak sie zdaie ,
az do czaso6w Duszau Cara, obok $lubu kosciel-
nego, istniaty Sluby cywilne zasadzaigce sig, jak
mniemam, na samych sponsaliach; Duszan Car
widzac, iz sie z tego wzgledu naduzycia dzieig,
postanowit, ze odtagd nie uwaza sie za matzonka,
kto sie zeni bez wesela i $lubu, czyli bez pozwo-
lenia i btogostawienstwa kosciota. Toz samo by-
to i na Rusi, bo i tu, uporczywe obstawanie za
dawemi zwyczajami, zte za sobg sprowadzito
skutki. Lud prosty lekkomyS$lnie zrywat zwigzki
matzenskie, i zawiezywal nowe bez btogosta-
wienstwa kosSciota; nawet w koncu XIf. wieku
utyskiwano”na to, ze sam tylko stan wyzszy, Bo-
iarowie i Ksigzeta, koscielne zawieraig S$luby.
Wszakze z czasem zaradzita i temu gorliwo$¢ du-
chowienstwa 246; ale w Serbii potrzeba byto wy-
raznego nakazu prawodawcy, ze nadal sam tylko
Slub koscielny tagczy¢ matzenistwo moze. Znay-
duie on sie w 88. 1. 3.4.pr. D. C. ktére oraz 6bja-
$niaig nam zkad ingd nader trudny do zrozumie-
nia 8 72. tegoz prawa.

ROZDZIAL lllc.
O PRZESZKODACH DO ZAWARCIA MALZENSTWA.

8 196. U Stowian, samo tylko pokrewienstwo
t lala, stanowity przeszkode do zawierania mat-

24G Nie tyto iest waznem co udzielit Keutz p. 201.215. ile to
copowiedziano wowym pomniku z konca XII. wieku (w Hu-
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zenstwa. Nawet ia octirzcon-ych Stowian, osoby
Slubami koscielnemi zwigzane, zrywaly ie, i w
matzenstwo wchodzity 277, Co wszakze kosciot rg-
czey cierpiat niz pochwalat. Pomorscy, Polscy,
i Ruscy Ksigzeta, zenili sie z mniszkami, i z nie-
mi prawe potomstwo ptodzili. Na Pomorzu, na-
wet sie- to i prywatnym godzito, czv z prawa czy
z naduzycia, odgadng¢ nie umiem. Wszakze po-
dobnego rodzaiu $luby, tudziez matzenstwa du-
chownych Kkatolickich, stawatly sie rzadszemi, w
miare wiekszego wptywu prawa kanonicznego,
na prawo kraiowe 248

skija dostopamiatnusti p. 9N 10!.): aszcze nie ot otca ducho-
wnago zwigzani budiet.... vie nebywaiut na prostych tudech
llagoslaiclenije wienczanija, no bojare tokmo i kniazi teien-
czaiitt sia. 247 Mieczystaw |. porwat mniszke, i iak
moéwi Dittmai p. 99. absque canonica auetoritate duxitz.
Lelewela p. 52. Mscistaw Ksigze Obotrytow dat w matzen-
stwo (sociavit conjugio, nupluui tradidit) Bolestawowi mnisz-
ke swoie siostre: natenczas szlachta pozenita sie.z innemii
mniszkami. Helniold ]. p. 15. Jaiopetk na Rusi, iak mowi Ne-
stor lii. p. 636. 671. miat za zone mniszke greczynke, Wiodzi-
mirzowi miano Zaz!c, ze sie ozenit z zakonnica, a do tegoz bra-
towa, i méwiono, ze ig poiat nie po braku (nie podtug zwyczaiu
kosciota/- wszakze tego zwigzku matzenskiego nie zerwano.

248 Z, przyp. 146, O prawych dzieciach Ksiezy z. Narusz. 1.
p. 339. Starszyzna duchowna nazywata zony ksiezy natozni-
cami. O nich wzmianke czynig akta urzedéw eszlaskie, nawet
c. r. 1267. u Sommersh. U. p. 157. Kiedy zakaz wchodze-
nia w .Sluby matzenskie nie skutkdw'»?, kazano ksiezom na
S. Kwangielig przysiega¢, ze sie do papiezkkh rozporzadzen
-Scisle zastosuja. Diugosz p. 025.



8. 197. Z charakteru i ducha narodowosci sto-
wianskich, wyptyneto i to, ze godnos$¢ osobv i
iér urodzenie nie przeszkadzato nic, do zawar-
cia matzenstwa. Czytamy w Gallu p. 117. ze
Ksiezniczki szty za obywateli; a p6zne, bo zr.
12£5. (n Dogiela (V. p. 25.) pochodzace dyplo-
mata Swiadcza, ze i zwigzek matzenski niewol-
nika za prawy uznawano. Od czasu zaprowadze-
nia religii chrzescianskic¢v, niecbrze$ciame, a na-
wet i kacerze, czescig nie mogli zawiera¢ $lubéw
matzenskich , czeScig ozeniwszy sie, musieli iak
sie wyzey rzekto, przeysc na tono kosSciota chrze-
Scianekiego. Juz w 1 CzeSci p. 163. i wyzZey zwro-
cilismy na to uwage, i wykazaliSmy takie kary
czekaty w Serbii kacerza, ten przepis przesle-
puiacego. Naysurowszg kare postanowiono na Zy-
déw wMorawii: albowiem Zyda, }aczacego sie
i Chrzescianka , zywcem wraz z iego zong zako-
pywano 247-

8. 198. | na lata nie zwazano. Juz w podesztym
wieku poszta Dagbréwka, Ksiezniczka czeska, za
Mieczystawa 250, Ksiecia polskiego. On sam, po iey
$mierci ,drugg poigt zone, iurnieyszy i rozpustniey-
szy (iak moéwi 'Dtugosz p. 89.), im bardziey za-
chodzit w lata. Przeciwnie Bolestaw Ill. w mto-
dym leszcze wieku, a przynaytrmiey, iak sie zdaie ,
nie bedac petnoletnim, poigt zone 251. Do tegoz

249 Dobner 1V. p. 225. 25ft Kronika czeska i wegier-

ka p. 118. wypisata to z Kosmasa. 251 Gallus p. 117.
uxoratus atlolescens imberbis-
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samego namawiali Bolestawa Krzywoustego du-
chowni i Swieccy panowie 259, o dyspensie pa-
piezkiey bynaymniey nie wzmiankujgc.

Na to nie znalaztem dowodéw wzrzédtach, kie-
dy zona po $mierci meza, za magz powtornie isc
mogta, i iak dtugo zatobe nosie musiata. Twier-
dzi Gallus p. 80. ze po $mierci Kréla noszono za-
tobe przez rok jeden: lecz niewiadomo, czy i po
meza $mierci przez taki czas zona zatobe.nosita.

| za Karpatami , iezeli nie matzenstwo, to przy-
naymnicy zareczyny, w bardzo miodym zawiera-
no wieku. Cesarz grecki, iuz w széstym roku za-
reczyt swg' corke ksieciu serbskiemu 953.

8. 199. PokrewieAstwo stanowito i stanowi¢
musiato silng przeszkode, do zawarcia $lubow
matzenskich. Jakie za$ podiug wyobrazen sto-
wianskich byty stopnie pokrewiefAstwa, napro-
znoby$my tego w zrzodtach podrzednych szbkali.
Kroniki pisane w iezyku narodowym, zupetnie
te rzecz pOmiiaig , j'przynayniniéy innie nie zda-
rzyto sie nic w tym wzgledzie wyczyta¢. Kroniki
tacinskie wspomniaty wprawdzie o stopniach po-
krewienstwa, ale rzecz calg zirgmatwatly przez
to, ze narodowym pomystom, to rzymskiego, to
kanonicznego prawa przepisy, za zasade potozy-
ty. Itak np. kiedy Kadtubek p. 119. moéwi ,co-
gnado est triplex, carnalis, spiritualis, llegalis”
miesza wyobrazenia teologiczne ze S$wieckiemu
Byc tez moze »iz przez ,,cognado spiritualis” rozu-

252 Diugosz p. 350 253 Stritter 11. p. 208. 204).



mie on kanoniczne pokrewieAstwo, przez ,lega-
lis” przysposobienie (adrogatio, adoptio), a przez
»carualis” pokrewienstwo, iakie sobie Stowianie
podtug wiasnych pomystéw i zasad swoiego pra-
wa utworzyli. Wszakze gdzie iudzicy (p. 541.).
przytacza inne pokrewienstwa stopnie (filiatio,
paternitas, fraternitas, sanguinitas, affinitas, ne-
cessitudu , saneta spiritualis eognatio). Nie lepiey
sie dopetniacze Kosmasa p. 413. wyrazaig; ogra-
niczajgc pokrewienstwo wyrazami ,,cognati, eon-
sanguinei, et quilibet propinqui.”

§, 200. Wiadomo$¢ wiec o stopniach pokre-
wienstwa , czerpac iedynie mozemy z przepisow
prawa, mowigcych o pus$ciznach, dziedzictwie i
zemscie: a poréwnawszy z niemi zale i utyskiwa-
nia Kronikarzy tacifnskich , rozposcierane nad te'm,
ZC czasami zawieraig sie Sluby matzenskie w sto-
pniu od kosciota za nieprawy uznanym; przyzna-
my, ze wyobrazenia kraiowego prawa , pozwalaty
w czwartym stopniu, i tak nastepnie, matzenstwo
zawieraC, i ze odkad to Scie$nito kauoniczne prg-
wo , ze wtedy stopnie owe zastosowano do samych
tylko spadkdéw, iz niemi $cisle tgczacego sie pra-
wa zemstv. Rozwazmyz te stopnie.

8. 201. Prawo serbskie w 8. 25. odosobnig sto-
pnie, czyli rody, iak ie nazywa. Cztery przypu-
szcza rody: w dalszym zostaigcyrfi stopniu kre-
wnych, uwaza za obcych, i dziedzictwa im nie
przyznaie. Inne prawodawstwa mianowicie pol-
skie, czeskie iruskie, oirétowo sie wyrazaig; tak

Tom U. 27
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wszelako iz pomiedzy krewnymi do spadku pra-
w0 mnigcymi, rozrdzniaig blizszych i dalszych.

Bliskich , do spadku maigcych prawo nazywaii)
Ttomacze praw polskich blizszymi, traktat Olega
swoimi, a Prawda ruska dzie¢mi, czynigc wszak-
ze pomiedzy niemi rdznice, i nazywaiagc tych sy-
nami , ktérym sie dziedzictwo nalezato istotnie.
Dalsze maigcych prawo, nazywaig Ttomacze praw
polskich przyrodzonymi iprzyiaciotmi (ten wy-
raz, i wtakim samom znaczeniu zna i prawo cze-
skie), a traktat Olega zowie ich blizikcimi (blie
znikomi).

8. 202. Ale ktorzyz to sg owi przyrodzeni czyli
krewni, powotywani po dzieciach do spadku, i do
praw z uiin zostajacych w zwigzkut Sciéle nie od-
rézniajg ich pomniki prawodawstw stowianskich ,
a co wieksza, tnieszaig ich z bliskimi, tak wsze-
lako, iz wymieniaigc kazdego pojedynczo, uta-
twiaja nam rozpoznanie pokrewieAstwa stopni,
i odgadnienie tego, kto z nich tna blizsze, kto dal-
sze prawo. Andrze'y zDuby (t. X. o ssuli dicdiec-
stwie) moéwi: ze str/p, brat, synowiec, syn, oyciec,
(stryic, bratr, stryiccnec, a neb syn dielny, aneb
otec diciny) maig prawo wykupie dziedzine, za-
stawiong przez tego cztonka rodu , po ktérym itn
sie nalezy dziedzictwo aad. A ze nizey dodaie, iz

254 0OJ wyrazu niemieckiego der Buten, 0znaczajacego w
gicrmanskieni prawie krewnych, w prostey linii od wspolne-
go szczepu pochodzacych (Gr. p. 440). nazywa prawo czeski®
krewnych pe mieczu przibuzenttwo.
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nabyte (postupne) dziedzictwo moze takze i cof-
ka wykupie, a w wyliczeniu cztonkow familii,
nie o cérce nie moéwi; tein samem znaé daie, ze
tylko osoby wyzey wymienione, maig [nawo wy-
kupienia istotnego dziedzictwal czyli dziedzictwa-
odziedziczonego, iak sie to nizey powie. Przy-
czyne usuniecia od takiego dziedzictwa corek,
mwyttumacze nizey; wszakze chociaz go one nie
dziedziczyty, niemnidy iednakze nalezaty do ro-
du, i dziedziczyé moglv w dawnieyszych czasach
dziedzictwa wszelkie, a w pdZnieyszych czasach
dziedzictwa pewne, iak sie to nizey okaze.

8. 203. W prawie ruskie'm coérka iest obieta pod
wyrazem dzieci, podobniez i wyraz tacinski, fi-
Ims corke isyna oznacza ; tak przynaymniey wy-
raza sie Tacyt; mowiac o starozytnych Gienna-
nacli 255. Prawda Jarostawa na samym wstepie wy-
mienia oyca, syna, brata, synowca (bratni syn)
i iego potomstwo (bratuczad). Sadze ze osoby te
zarowno miaty prawo do brania spadku, iako j
do zemsty. Tak przynaymniey byto w Czechach ,
iak twierdzi A.ndrzey z Duby (t. "M. pohon ohla-
vu a unos): lubo Prawda ruska o tych krewnych
wspomina tylko z okolicznosci powotywania ich
do wywarcia zemsty. Wydania Bottyna i Szleee-
ra zamiast ,bratniu syn” czytaig sestrinu syn,
siostrzani tecz daleko lepicy iest w wydaniu Pra-

255 Dedekind, de ordine quo legibus et moribus Gierniano-
rum successio i t. d. Gottinguae 1822. p. 15. U pdéinocnych
Gicrmano6w nie dziedziczyty corki Gr. p.472. 473.
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wdy ruskicy liczbg IV. od nas odznaezoney, acz-
kolwiek samemu iey wydawcy inaczey sie zdawa-
to. Wszelako zwazajgc na to, iz i na Rusi usu-
wano corki iich potomstwo od dziedzictw, o$wiad-
czam sie za tern wydaniem, zwlaszcza ze i pra-
wodawstwo serbskie, takiez samo przypuszcza
stopniowanie; ize podobniez stopniuig krewnych
po mieczu i czeskie prawa, z tg wszakze rozni-
cq iz zamiast coby miaty przypuszcza¢ potom-
stwo synowca w dalszym stopniu , wymieniaig stry-
ia; w czem sie bardziey do poie¢ giermanskich
zblizaig (8.72. R. Z. C)).

8. 201; Nalezy na to uwage zwrdécié, ze bliz-
si, czyli osoby, podiug powszechnie przyietey
rachuby, w czwartym stopniu z sobg spokrewnio-
ne, miaty podiug zwyczaiow stowianskich praw
(usualiter) wolnos¢, zawierania miedzy sobg mat-
zenstwa. Na tey zasadzie Przemystaw Krdl Pol-
ski nie wachat sie wydac siostre za swego krew-
nego , w czwartym stopniu 256. Takiez matzen-
stwo zawart Kazimirz syn Konrada ksigcia ma-
zowieckiego. Ze w takimze przynaymniey sto-
pniu nie poigt zony Bolestaw Krzywousty, za
zte to uznal Papiez 257. W tym stopnin pokre-
wienstwa , zenity sie i osoby nie ksigzecego rodu,
a dolego urzednicy sadowi, ktorzyby byli pewno
nie tamali prawa gdyby takowe byto zaka-

256 Archidiacon Gnesn. p 89. Bogncliw. uSum. II. p. 65.

257 Boguchw. u Som. 1. p. 60. Gall. p. 181. 258 Tak
uczynit Domaratus milet, magnu» judex Folontae, w pigtym
stopniu sie zeniac. Boguch. u Som. 11. p. 91.
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zywato, zenie sie w czwartym stopniu. Dziato
sie to wbhrew prawu kanonicznemu, ktorego za-
sady Otto S. na pomorzu zaszczepiaiagc, posta-
nowit: Ze chrzestnéy matki, ani krewnéy , az do
szOstego i si6dmego stopnia, za zone braé nic
wolno 259. Wszelako Pomorzanie niezwazali na
to, bo 6w stawny dyplomat u Dregera wspomi-
na, ze nadal nie ma byé wolno bra¢ za zone
osobe w czwartym stopniu spokrewniong, lub
spowinowacong 200. Pod-obuiez zakazy zenienia sie
w bliskim stopniu i wswatowstwie , obeymuig ru-
skie pomniki.

Toz samo sie i za Karpatami dziato: bo i tu
starali sie Papieze zobowigzywa¢ Kroléow sito-
wianskich, azeby w swoicli panstwach niedozwa-
lali zawierania matzenstw , w stopniach od ko-
Sciota niepotwierdzonych. Waznein iest co po-
daie ustawa niby Witodzimirowska, i co 6w po-
mnik z konca XII. wieku (w Ruskija dostopa-
miatnosti p. 97.) udzielit. Powiedziano tam ze
dawniéy w czwartym stopniu zawierano tam mat-
zenstwa (ize tretieje brata czadu poimajut) ; co
naturalnie zakazal koSciot.

259 Vita S. Ottonis p. 470. 2(>0 Nec aliant sibi inpri-
mo, secundo, tertio, cel quarto, consanguineitalis, cel affini-
tatis gradu attinehlem, ahsque summi politicéis dispensado-
ne i t. d. rozumiejg sie tu stopnie kanoniczne ; wyrazy zas,
primo, secundo, tertiogradu, $ciggaia sie do afjinitas. i
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ROZDZIAL V.
.NALOZNICA i jey dzieci.

8§ 205. Z wielozenstwa , Krélom za czaséw po-
ganskich dozwolonego, pozostaty $lady w nalo-
zniozenstwie, uzywan¢m od stowianskich mo-
narchow nawet za chrze$ciafskich czasow.

Synowie, z natoznicy sptodzeni, mieli prawo do
nastepstwa tronu , iezeli niebyto dzieci zprawe-
go toza. Konikarze @acinscy , uzywaig wyrazow
legitimus, heres, spurius, gdy im przyidzie na
zwaé dziecie krélewskie , z prawego lub nie pra-
wego toza sptodzone; i wyraznie mowia, ze sie
z prawa nalezy tymze czeSc maigtku, a wiec i
czesc oycowskiego krélestwa. Gallus i Kadtubek
wyraznie to twierdzg o Zbigniewie naturalnym
bracie Bolestawa Krzywoustego 26l- Tern pra-
wem; nawet w r. 1251. odziedziczyli rzady na
Szlgsku opolscy i raciborscy ksigzeta 262>

8. 206. W Bzymie wolno byto mie¢ ualoz.ni-
ce temu, ktéry prawey nie miat zouy, u Sto-
wian, obok zony prawey, dozwolonem miat Krol
trzymaé sobie i natoznice 263.Kronikarze nie mo-

261 Gallus p. 46.138. Kadtubek p. 202. 246. 262 Dtu-
gosz p. 423. 263 Reutz p. 73. Kosmas pragski pod r. 1002.
mowi: Dud Odalrico ex légitima matrimonio non estnata so-
boles, propter infaecunditatem conjugis, sedea- quadam fae-
mina. Hanc cootinuo miltens Dux tulit in sua, nec tamen an-
tiqua solvit connubia... Quia tunc temporis, proutcuique placu-
it, bines tjel ternat conjuge» haberé Ucuii;necntfas fuit vira;
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egac tego poige'; lakiem prawem za czasdéw chrze-
Scianskich mogto co$ podobnego uchodzi¢, na-
zwali i natozuiczenslwo matzenstwem, a oko-
licznos¢ ta naprowadzita ich na rozmaite domy-
sty, wzgledem zawierania i rozwigzywania sto-
wianskich matzeAstw, za zycia sarnychze mat-
zonkéw. Pilnie rozwazywszy przytoczone wyra-
zy z Kosmasa, przekonamy sie, ze on tatwos$¢
uzyskiwania rozwoddw, i prawo trzymania na-
toznic, Krélom iedynie stuzace, policzyt na karb
wielozenstwa, i wszystkim to przyznat mieszkan-
com, co sie tylko samemu godzilo monarsze.
Wszakze nigdzie nieznayduiemy wzrzédtach prn-
wodawstw stowianskich wzmianki, azeby sie i
prywatnym ludziom, trzymaé sobie natoznice go-
dzito, i zeby tak dzieciom natoznicy, iako tez
ich matce, prawo do spadku stuzy¢ miato.

8. 207. Utrzymuie teutz p. 75. Zze Prawda ru-
ska co$ podobnego postanowita, lecz tam iest
tylko mowa o dzieciach niewolnicy, (aszcze ro-
bi dicti, budut u muza, to statka im nie imati)
i wyraznie powiedziano, ze one nawet i do ru-
chomosci prawa mie¢ nie moga; i ze im sie tyl-
ko, réwniez iak i ich matce , wolno$¢ nalezy.

/ %
rapere alienas morem, et uxori alienas nubtre marito. Et
quod nunc adscr'biturpudori, hoc tuncfuit magno dcdecori,
si vir unaconjuge, aut conjunx uno viro contenti viverent;
vivebant enim quasi bruta animalia connubia jlatentes com-
munia. Wyrazy aut conjunx uno viro, dowodzg , z! Kosmas
nie do rzeczy prawi, prawde z fatlszem migszaigc.
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K.to sie doktadnie rozpatrzy w tern, coSmy w I
czesci o niewolnictwie na Rusi powiedzieli, zgo-
dzi sie i na to, iz z samego wyptywato prawa,
ze podobnie jale to i w Rzymie byto, dzieci pan-
skie, z niewolnicg sptodzone, niebyty podiug
prawa uwazane za dzieci swoiego oyca, a tém
mniey za braci swoich braci, z prawego toza spto-
dzonych. Dopiero dodatki do~obione do Prawdy
Jarostawa, postanowity co$ ua korzys¢ dzieci
niewolnicy, zastrzegajagc im przvnaymniey wol-
nos$¢, bo inacz¢y bytyby musiaty pozosta¢ w nie-
woli u swoich braci, wraz z wiasng matkg. Zgo-
ta , niepowiedziano nrc w prawie ruskiem o na-
tozniczeiistwie, ani dzieci natoznicy, nienazwato
to prawo dzie¢mi mezu, lecz dziecmi niewolnicy.

ROZDZIAL Vty

R O zZ W OD Y.

§ 208. Sluby cywilne matzerskie musiaty za
sobg pociggna¢ i rozwody. Maltzenstwa cywilne
tém bardziév cierpiano, kiedy i prawo kanonicz-
ne owych wiekow, matzenstwa taiernne, czyli
w kosciele niebrane, za dozwolone miato, acz-
kolwiek im charakteru sakramentu nieprzypisy-
wato: bo dopiero sobo6r Tfydentski uchylit w o-
gble, tak nazwane matrimonia clandestina. Przed
nim, iak wiemy, to ie uchylano, to dozwalano,
albo raczey cierpiano , mniey wieecy.

§ 200. Zadnéy niculega watpliwosci zc roz*
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-wod, czyli iak sit; ustawa niby Witodzimirowska
wyraza, rozpusty nie mégt mie¢ mieysca, kiedy
$lub koscielny wzieli matzonkowie, i ze tylko $lu-
bem cywilnym potaczeni, rozwies¢ sie mogli (w 8.
I. pr. D. C. da se roztucze). Alec iuz wtym okre-
sie zaczeta sie u Stowian obrzadku greckiego,
upowszechnia¢ zasada , ze dla waznych przyczyn,
i $lub koscielny zerwa¢ mozna. Wnosze to z usta-
wy niby Wtodzimirowskiey, ktora wyliczaigc spra-
wy do sadé\ly koscielnych nalezagce (a se cerko-
whnii sudyj, na ich czele rozwody kiadzie. Wsze-
lako , ktokolwiek pilnie $ledzi¢ zechce Zrzddia tey
zasady, przekona sie o tern, ze ona z naslado-
wnictwa obcego prawa powstata. W IX. wieku
stawny Patryarcha Photius , zrobit paralelle praw
rzymskich i nowogreckich, gdzie tez i o rozwo-
dach wspomniat, Kommentatorowie kanonoéw grec-
kich, uchwycili za to, iuznali to by¢ prawowier-
nym, co istotnie obcem byto prawem 26*- Nie-
ptonng mam nadzieie, ze rzucong tu przezemnie
mys$l, doktadniey kiedy$ rozwinie ten, ktory sie
w gtebsze tego rodzaiu badania zapusci, ktory
pilnie rozwazy przepisy teologiczne i prawne, w
kormcz¢j knidze objete, i uczenie wykaze, co o
matzenstwach, podiug zasad kosciota greckiego,
czyste zrzodta, a co epitomatorowie powiedzieli.

8. 210. Z poszukiwan takich wykaze sie dokta-
dnie, co/naczy i skad wywodzi swdy poczatek
owa niby Jarostawowska ustawa, nakazuigca ka-

264 Kezut p. 216.
Tom I1I. 2S



218

rac nawel i wielkich Boiaréw, oddalaigcych od
siebie swoie zony bez winy, lub poymnigcych
druga, nie roztgczywszy sie z pierwszg. Badania
takie odkryig i zrzédto niby wilodzitnirowskiey
ustawy, wymieniaigeey przestepstwa, rozpozna-
oiusgdéw duchownych ulega¢ maigce, a ktore, iak
sie zdaie, z Dygeslow rzymskich i Nowelli CXV.
Justynianskidy, do greckiego Nomokanonu weszty.
Wiadomo ze w czystcm prawie rzymskie'm i w
prawie Justyniana, upowazniaty te punlcta pra-
wne, czeScig do wydziedziczenia krewnych wste-
pnych i stepnych (ascendentes, descendentes), cze-
§cig do zrywania $lubow matzenskich; byc wiec
moze (bo tego za prawde nie udaie), iz na ich za-
sadzie dawano niekiedy rozwody i w greckim ko*
$ciele. Ze wszelako na Rusi nie trzymano sie w
te'y mierze iednostaynych zasad, czyli, ze nie tyl-
ko owe przestepstwa w ustawie niby Witodzuni-
rowskiéy objete, a przynaymniey z nich niektoére,
Sluby matzenskie zrywa¢ dozwalaly, S$wiadczy
6w pomnik z koAca XiL wieku (w Ruskija doslo-
pamialnosti p.93.), gdzie powiedziano: ze zwolg
kosciota tylko wtedy matzonek ieden drugiego
(podruzia) porzuci¢ moze (odtuczywszasia nie
odmietaiutsia, czego kosciot nie potwierdza),
gdy sobie klasztorne obierze zycie; co iak wiado-
mo , takze z prawa justynianskiego swdy poczga-
tek wywodzi.

Tylko na tey drodze doy$c bedzie mozna ido
owcy zasady, wprawie wegierskiem (u Wierzbca
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|>. 10.) objetey, i stanowigcey: iz iezeli maz od-
stapi zony, uzytkowanie z inaigtku iego, nalezy
sie matzonce az do powtdrnego iey zamedcia; i
ze zona w nowe $luby matzenskie wchodzgca,
powinna oddac¢ ten maigtek dzieciom z pierwsze-
go matzenstwa, tylko potrzebne sobie suknie za-
brawszy, i w dom ie drugiego swego meza wni6st-
szy; i nakoniec, ze maz zbiegty gdy powroéci, nie
marnie¢ prawa rozwigza¢ tego matzennstwa, a na-
wet sam w nowe $luby matzenskie wchodzie nie

moze , bez pozwolenia koéciota.

ROZDZIAL Vty

STOSUNKI PRAWNE.

§. 211. Prawne stosunki Zmatzenstwa Wynika-
jace , dotyczg sie mayatku zoninego, tudziez pra-
wa iakiego nad nig nabywat maz; ale o tern nie
umiem wiecey powiedzie¢ nadto, com wyzey przy-
toczyt. W optyw obcych prawodawstw, a szcze-
golniey pPrawa glossntorskc-rzymskiego sprawit,
iz i w te'y mierze iedynie sie trzymali Stowianie
zasad cudzoziemskiego prawa.

1. Zrzédla prawa polskiego, nzywaig wyrazéw
{los, donatio propler nt/ptias, parapherna (st.
Kazimirza p. 92.). Ttomacze spolszczyli e wia-
nNo (danina, posag) dziedzina wszelka; wypra-

Wwa 265. Zdaie sie ze tylko wyprawa sktadaja zu-

265 Lelewel p.75.przyp. 84. Kadtubek iiego poprzednicy
p. 77. znaig wyrazy jura dolis, dunaliupropter nuptias. Zna
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petng wtasnos$é 266. matzonki, wiano czyli posag
w ruchomosdciach, i dziedzina , czyli posag
w nieruchomos$ciach (takg albowiem pomiedzy
temi wyrazami stanowie¢ réznice), powinny byty
by¢ dla zony na przypadek iev wdowieAstwa 267,
lub dla dzieci zachowane, dla tego tez maz, chca-
cy takim maigtkiem prawnie rozporzadzi¢, za-
bezpieczat go na wtasnych dobrach 208 statut
W islicki dozwolit mezowi i z débr zoninych u-
zylkowaé¢, ale iezeli chciat z tychze co$ uroni¢c,
potrzeba mu byto ua to uzyskaé¢ pozwolenie zo-
ny i dzieci 269. Od wdowy matki, i sioslr swo-
ich, musiat i syn (podtug dyplomatu u Nakiel.

p.219. zr.1325.) uzyska¢ pozwolenie , iezli chciat

wianem rozporzgdzic. Takiez sarno prawo byto
i wBosé$nii, ale dowodu na to dopiero XV. wiek
takze wyraz drugi i Boguchw ala. Soni. I. Dotalitium iest

oczywiscie rzymskoglossatorski wyraz, ktorym stowianskie
wiano oznaczyty pomniki prawndawstu stowian obrzadku
katolickiego, Lelew. p. 78. £66 Judjta Krdélowa, podtug
Dtugosza p. 309. ,.quidquid patiirnonii vel dotalicii possedit,
in pios erogavit usus.” 267 To takze,nazywato sie u Gier-
mandw dos. Phillips I. p. 362.Kasztel.miie, i ziemie nawet, da-
wali monarchowie w posagu za corkami. Lelew. p. 78. pryzp.
91. 268 Inscribit dotem (r. 1287.) snipervillis suis. Pam.
War. Ill. p. 334. Konrad Xiaze Glogowski r. 1271. pro duda-
licioetdote acceptacastra et oppida obligayit, et inscripsit.
Z powodu zeyscia ksiezney bezpotomnie, oyciec iey zabrat te
miasta. Dtugosz p. 795. 799. 269 Konrad ksigze Mazo-
wiecki, robigc darowizne z dotalicium zoninego, powiada: iz
to czyni zaiey i dzieci swych zezwoleniem. Dreg. p. 137.
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dostarcza 270. Stanowi Kazimirz W. p. 92. 9.3
iz za maz idaca kobieta, a dzieci z pierwszego
matzeAstwa maigca, powinna im potowe ze
wszystkiego co posiada zostawi¢. Co sie doty-
czy posagu stanowi tenze (podtug statutu Wiel-
kopolskiego p. 93. 105.), iz zarébwno oyciec iak
matka, wydzieli¢ moga posag corce t. i. ktdre z
dwoyga zyie, to ma corke wyposazy¢, a na tém
co iéy rodzice dadzg, ma ona poprzestaé 271
Wszakze gdy oyciec umart, dziatdbw synom a
posagéw corkom niewskazawszy, dzieci mogty z
sobg 272 o maigtek spor toczyc.

8. 212. Prywatnie dawano posag w ruchomo-
$ciach, iezeli w nieruchomosciach, na ten czas
oprawa posagu musiata sie odby¢é przed krélem.
Gdy rodzice obumarli, bracia wyposazali siostry,
a w tedy brano wymiar naznaczenia posagu, z
tego co iuz za zycia rodzicow, ktérej z cérek
dano. Jezeli zadna ieszcze niebyta wyposazong,
zwazano na godno$¢ i maigtek oyca. Woiewo-
dzanka brata sto, cérka szlachcica (militis)
czterdziesci grzywien. Jezeli same tylko pozosta-
ty cérki, dobra oycowskie nalezaty sige im. Wszak-
ze bracia stryieczni, a wbraku tych i dalsi kre-
wni tegoz herbu (de iisdem armis etsignis, st.
K. p. 105.) mieli prawo skupi¢ dobra dziedzicz*

270 z. Luniga codex diplomltaliae IV. p. 5. 6.

271 Ttomacze praw polskich méwig (u Lei p.82.): natém
marnie¢ dosyc¢ co iy oyciec i ma¢ za zywota oprawili w po-
sagul. 272 Lelewel p. 74.
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ne,wartosé ich corce , lub cérkom, |>0 oszacowaniu
maigtku , zaptaciwszy. Utrgcali to prawo, iezli
go w rok po $mierci stryia nieuzyli. Co sie do-
tyczy corki z iey wolg uwiedzioncy, toz samo
byto w Polsce i w Mazowszu prawo iakie i w
Czechach istniato. Nadto krewni mieli w Ma-
zowszu prawo, (podiug ustawy =z r. 1386.) za-
bra¢ uwodzicielowi potowe maigtku, a samego
ztapawszy, mogli go albo zabi¢ bezkarnie, albo
na ukaranie oddaé ksigzeciu. Jezeli uciekt za
granice, iuz byt wolny od ich napasci. Nie czy-
ni prawo réznicy, czy Mazur, czy obcy porwat
dziewice. Jezeli (tak dal¢y méwi prawo) kto wy-
da za ingz dziewice, bez wiedzy i woli iey ro-
dzicow, musi iey w posagu taka czesc z wia-
snego udzieli¢ maigtku , iaka na nig z rodziciel-
skiego przypadata: iey za$ czesc maig pomiedzy
siebie rozdzieli¢ iey krewni wstepni i poboczni.

| Szlgskie prawo nazywa wianem (wyeno) do-
nationes, dotalicium propter nuplias 273. Stosun-
ki prawne tez same byc tu musiaty

8. 213. Il. Maiatpk zony, zapisany iey przez me-
za, nazywaig prawo czeskie i dyplomata z r. 1317.
(przytoczone od P. llauki) wianem, i wyrazaig
sie: wianowadé, da¢ na wiano, it. p. Wspomnie-
liSmy iuz wyzey, Ze wiana zon czeskich, dozna-
waty wielkiey opieki prawa. Posiadaty ie zony
iako witasnosé, same ich poszukiwaty i bronity sg-
downie (8. 75. 76. R. Z. C.), i do ich wspdtki mo-

273 Somniersb, 1. p. 873. 885.
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gty przypusci¢ kogo chciaty. Potwierdza to i akt
urzedowy zr. 1356. u Dobnera I. p. 240 w kto-
rym coérka przypuszcza swego oyca na praoy
spotek. Maz nie mial do wiana innego prawa
nadto cosSmy wyzey opisali, mowigc o Polsce.
Niezabawem nastata tu i wspolnos¢ majgtkowa,
(Gr. p. 44').). Wszakze pomniki prawodawstw
czeskich okresu tego, nie przypuszczajg inney po-
miedzy matzonkami wspdlnosci nad te, iakg zna-
ty stowianskie rodziny; i lubo o opiekach nad
kobietami czeskie i szlgskie dyplomata moéwig ,
pomniki wszakze milcza o tey rzeczy. SnadzZ ito
péznieyszym czasom poczatek swoy winno. Obu-
dwu tych urzadzeti, (rozumiem wspdlno$¢ maja-
tkowa i opieke nad kobietami), reszta stowian-
szczyzny nie nasladowata, prz.ynaymniey do ddbr
odziedziczonych zadnego prawa kobiety, a wiec
i zona, nie miaty i mie¢ nie mogty.

8. 214. 1ll. Byto na Rusi zwyczaiem, iz przy-
szty maz dawat oblubienicy lub iey rodzicom,
albo iey samey, czeSc maigtku swego, co sie na-
zywato za weno (za wianek) 274, Z prawem lem
zwyczaiowcm poréwuvwaigc to, cosmy wyczyta-
li w traktacie Olega 8. 3. p. 711. a i zena ul/i-
wszago da irnieiet toli jemZe prebudet po za-
konu wnioskuie, iz owa czeSc maigtku mezo-
wskiego, ustgpiona zonie, miata postuzy¢ do iey
utrzymania, na-przypadek gdyby mezowi zadtu-
zonemu zabrali maiglek iego wierzyciele. Zoni-

274 Trudy i zapiski p. 20, Ewers p. 226.
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ney albowiem czesci ruszy¢ nie mogli, i zawsze
iey tyle zostawi¢ musieli, ile byto potrzeba na
iey wyzywienie. Corce nalezat sie posag, i ta-
kowy brata z ruchomosci pozostatey po zmar-
tym iey oycu, albo iey go wyznaczali bracia,
albo wreszcie i Ksigze iezeli braci nie miata.
Reszte zabieral Ksigze dla siebie. Corce boiar-
skie'y nalezaty sie wszelkie ruchomosci po iey
oycu pozostate: do nich zadnego prawa nie miat
Ksigze. Myli sie Karamziu li. p. 60. sgdzac, iz
posag dawali bracia swey siostrze dobrowolnie:
albowiem iey nalezat on sie z prawa , aczkol-
wiek nie powiedziano w iakiey ilosci.

Podtug Prawdy ruskiey, zatrzymywata zona dla
siebie cokolwiek iey dat maz za zycia. Nie bra-
ta spadku, bo iey go tez nie byto potrzeba, gdyz
podtug zwyczaiu stowianskich rodzin, zostawa-
ta po $mierci meza w mezowskim maigtku, do
poki iey sie spodobato 275: a na iey utrzymanie,
(iezeli to co wzieta od meza, nie wystarczato),
musieli sie sktada¢ synowie , stosownie do czesci
swey schedy. Z tem co od meza wzieta, obcho-
dzie sie mogta dowolnie, ale mieszkaigc z dzie-
¢mi 276, musiata im utnieraigc, swoy maigtek zo-
stawié. Wszakze itak oddawata go nayulubiensze-

275  Takie prano mialy i giermanskie wdowy, utrgcaty
wychodzac ze spotki rodzinney, a przez zaniescie wchodzac
w domobcy. Phillips I.p. 363. Gr. p.453. 276 Andrzey
z Duby w t. XXX. przisaha odiediny méwi: s kleru on ckle-
bil ai do ieie smrti. z. i Pr. R. p. 103. 108, 113.

e



225

mu z synow (katoroj syn jej budet débr), a iezli
wszyscy synowie przykrymi iey sie stali, odda-
wac maigtek cérce. Wchodzagc w powtorne $lu-
by matzenskie, zabierata z sobg swdy mniatek,
zaptaciwszy dzieciom, co zieli niaigiku stracita,
wspoélnie z niemi mieszkaigc.

8. 215. IV. Przeydzmy za Karpaty. Zastanowic
“powinno, ze S. Whadystaw podobniez sie wzgle-
dem celu posagu wyraza, iuk iprawnicy rzym-
scy 277. S. Andrzey r. 1235. wyraznie zastrzegt,
Ze zona nieutraca posagu swego, chociazby i ca-
ty maiagtek ie'y, mezowi na skarb zabrano 278.

O serbskich posagach uczynitem wzmianke w 1.
CzeSci p. 155. Wiecey nad to com udzielit, nie
wspomniato posagach, rekopism zr. 1390. Na
oznaczenie posagu uzywa prawo serbskie wyrazu
greckiegoprokia od JzpotE. Ze zona nawet zazy-
cia swego meza, mogta tu dobrami swemi do-
wolnie rozrzadzaé, $wiadczy 8. 20. pr. D. C. mo-
cg ktérego i zona, moze usamowolni¢ (prostiti
komu) swoiego niewolnika.

277 Cum qua substantia post viii sui mortem maritari pos-
alii. Wierzb, p. 24. 278 W'ierzbiec p- 42-

Tom U. 29
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WEADZA RODZICIELSKA, | OPIEKA.

ROZDZIAL YIl'y
NABYCIE WLADZY RODZIC1ELSKIRY.

8 210. Nie umiem lego odgadngé, cl.y staro-
zytni Stowianie znali przysposobienie za syna.—
W prawdzie Kronikarze piszacy przed Kadtub-
kiem cos o tem prawia, ale tale zawile, iz trudno
uwierzy¢, azaliz sami to rozumiejg eo mowia.

Idagc drogg co do przepisOw zdrowia od natury
ludziom wskazana, zwykli byli Lachowie i Cze-
si 270, (innych Stowian prawodawstwa nic nam
o leni nie wspominajg), dzieciom, dobrze iuz moé-
wigcym , a naydaley bedacym w siédmym Zzycia
roku , postrzyga¢ wiosy. Nie opuszczali tego zwy-
czaiu nawet za czasOw chrzescianskich, robiac
postrzyzyny w kosciele: a nawet, iak mnie upe-
wnit P. Kucharski, dotad uzywaig postrzyzyn
Czarnogércy. Za czasOw poganskich, odbywaty
sie u Stowian postrzyzyny w obec na uczcie zgro-
madzonych gosci (solito more), na ktérg wezwa-
ni poganscy duchowni, po odbytym obrzedzie,
nadawali imie »ostrzyzonemu. Kadtubek mieni to

279 Kadtubek p. 117. Petrohradska legenda, o swat Waci.

» 1 uzrostbi pachole, ze se mu wlasi ugjti mieli... i postrziMi
kiiiezj pai hole"
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by¢ iakimsi sposobem utwierdzenia praw z wia-
dzy rodzicielskiey wyniktych, i odtagd pomiedzy
synem a oycem trwac i istnie¢ maigcych 280. Tru-
dno iest wszakze odgadngé tu prAwde, bo cho-
ciazbysroy ten szczeg6t chcieli przypig¢ do poda-
nia, iakie w owym akcie u Dregera wyczytuiemy o
Pomorzanach, to iest, izoni za czaséw poganskich,
zwykli byli zabiiac swe dzieci, to i lak niebyta»
by zupeinie wyjasniona prawda. Bo czylizby po-
strzyzyny oznacza¢ miaty, zapewnienie ze stro-
ny oyea synowi dane, iz go iuz niezabiie? raz go
niby przez akt uroczysty za syna przyigwazy, inie
lako pomiedzy ludzi, i na $wiat wprowadziwszy.

217. To wszakze iest pewno, ze Kadiubek
Owe postrzyzyny (tondela, tonsio) poréwnywa z
rzymski¢m przysposobieniem (adoptio; ?8t- Skad
wnosi¢ mozna, ze on albo rzymskiego prawa prze-
pisy, pod prawo kraiowe podszyty alboli tez pra-
wu kraiowcinu cudzoziemszczyzny nadat barwe;
bo iak sam moéwi, podtug istniejgcych w Polsce
przepisow, dosy¢ byto spisa¢ przy Swiadkach akt
przysposobienia. Tak sie tez wyraza akt urzedo-
wy z r. 1228. (Pips. Dogiela), w ktorym Bolestaw

280 Ow aktu Dregera mowi: nulljs filium suum vel filiam
quarunque cx causa perse, vel per alium, objiciet de cete-
ro vel occidet. Zezem wypada poréwna¢ Grimma p. 403'

281 Kadtubek p. 117. podawszy rdznice zachodzacg, pomieg-
dzy adoptio, i adrogatio, powiada (p. 118.) iz obadwa te
sposoby przysposobienia zawiera wsobie tonsio» z. Lelew.
p. 84. przyp. 5.
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wstydliwy w nastepujacych wyrazach za syna
przysposabia: ,,adopto in filium, et in bonis meis
omnibus mobilibus et immobilibus, totaliter in he-
redem substituo.” Nie wiem czy wziecie na rece
dzieciecia, znaczytlo u Rusindw przysposobienie
za whasnego syna. Jezeli istotnie tak byto, iak
utrzymuje Ewers, nalezy zwyczaiu tego szukac
w prawach giermanskich-(Gr. p. 465.).

Maigtek przysposobionego syna uieprzechodzit
na przysposabiajacego go ovca, i owszem zatrzy-
mywat go syn dla siebie , poniewaz w owym u Do*
giela urzedowym akcie wyraznie powiedziano, iz
przysposobiony, co dotad miat, to i nadal, wta-
snosci prawem ma posiada¢, terram, suos mi-
lites.

§ 218. Nie przepomnieli leZz rzymskim wyra-
zem jiazwac Kronikarze owego stosunku, ktory
po zerwaniu wtadzy rodzicielskiej, zachodzit po-
miedzy synem a oycem. Kadtubek p. 202. nazy-
wa go cmancipatio. Nie przepomnieli donies¢ i
o te'm, iz przysposobi¢ miat prawo iten, ktory
miat witasne dzieci, bez wzgledu na ich wiek lub
pled. Wpyraznie to twierdzi Kadiubek p. 557-
moéwigc o przysposobieniu Leszka biatego, przez
Mieczystawa starego.

ROZDZIAL VIII™y
STOSUNKI PRAWNE.

§.219 Z wiadzy rodzicielskiej wyptywaig dwa
stosunki prawne: pierwszy sie dotyczy prawa, ia-
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kie miat oyciec do osoby syna, drugi siega sto-
sunkéw moiatkowych.

Nawet iu Stowian obrzadku katolickiego, u kto-
rych swobodniejsza byta dola synéw, miat oy-
ciec nad synem pewne prawa. Wnioskowa¢ mo-
zna, ze skoro svn dorost, t mdgt orezem robie,
wiladza ta malata, a do tego iezeli syn zone po-
igt, i przez to osobny roéd zaczat tworzyc¢, wy-
chodzit zupetnie z pod wiadzy rodzicielskiej 282-
Za czaséw nawet poganskich (iezeli tylko iest
prawdg co nam Kronikarze prawig), mogt wpraw-
dzie oyciec nowo narodzonego syna pozbawié zy-
cia, wszelako n”“usiat on to, a zapewne i matka,
uczynic z pewnych przyczyn. Moze niemozno$¢
wyzywienia ptodu , dawaty rodzicom do tego pra-
wo. Cébzkolwiek bz}di, zastanowi¢ powinno, ze
na samem tylko Pomorzu , obrzydty ten zwyczay
panowat 283, a i0 nas naprowadza na wniosek,
ktérySmy tuz w F CzeSci p. 194. 195. wyprowa-
dzili.

8. 220. Toz samo powiedzie¢ mozna o twier-
dzeniu niektdérych, iakoby u Stowian, a przynay-
mnic¢y u Rusinéw, zona miata bvc zupetng wia-
snosciag meza, a nawet jego niewolnicg 284. Do-
wody', ktdre na to przylaczaig, nic nie znaczg,

282 A W.Hist.51. [»2GC 283 z. przyp. 283. Powie-
dziano w zyciu S. Ottona p. 470. 4G7. 66t. ,,nam crudelitate
paganica puellas necare et mares reservare sokbant." U
Giermunéw to tak byto Gr. p. 456. 284 Karanizin
Il- przyp. 67. a za nim Reutz p. 8. 9. 7fi.
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Maz zezwalat na to, azeby zona, ktérey wyzywie
nie madgt, przechodzita w obce ustugi: to iest
Wszystko, co na poparcie swego zdania przyta-
czajg , zapomniawszy o tem, ze iest dowod mo-
cniejszy w ruskiey Prawdzie p. 46. ktory sie za
niemi mowi¢ zdaie. Bo kiedy tani powiedziano,
ze gmina ma prawo wyda¢ na potok rozbdjnika,
i to nie samego tylko, ale wraz z iego dzie¢mi i
zong; tem samem zdaie sie twierdzi¢, ze zona
i dzieci, iako meza i oyca wiasnos$¢', odpowiada-
ja za wine swego pana. Lecz i to nic niedowodzi:
bo prawo stanowigc ten przepis, nic innego nie
miato na celu,iak tylko naywieksze obostrzenie
kary zbrodni, grozac nig nie tylko samemu zbro-
dniarzowi, alei niewinnym osobom, familig iego
w nayscisleyszern tego wyrazu znaczeniu, skta-
dajacym. Wszakze podobne prawo i u Gierma-
now istniato (Gr. p. 328. 329.), a wszelako.zony
giertnanskie niewolnicami swych mezoéw nie byty.
Przed owym przywileiem ktéry Konrad nadat Mo-
rawii, byto tamze podobne prawo; bo w akcie
urzedowy ni, dopiero co przytoczonym, powiedzia-
no, ze zabdjca badz szlachcic, badz nie szlachet-
nego stanu cztowiek (nobilis, vel rusticus), ptaci
Za gtowe do skarbu krdlewskiego denarow dwie-
Scie, a familii pokrzywdzonego pokore skiada,
(gratigm quaerat); wszakze kara ta ani osoby ani
maigtku dotyczy¢ sie nie ma (uxor ejus in pace re
deat et indempnis). Skad oczywisty wniosek, ze
dawniey by¢ musiato inaczey, i ze powody do
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«stanowienia nowego prawa, tez same byc mu-
sialty coi na Rusi. Prawo, ostrzeysze nawet od
ruskiego, istniato na Wegrach, nakazuigce czto-
wieka, ktory sie targnat na osobe Krdéla, zabie
z calg iego familia.

8 221. Samo uszanowanie, iakie stowianscy
synowie, rodzicom swoim i starszym okazywali,
tam nawet gdzie podtug twierdzen kronikarskich,
nie najlepsze panowa¢ mialy obyczaie, musia-
ty za sobg pociaggnaé to, iak sie zdaie, zwycza-
jem uswiecone prawo, iz lubo syn iedne osobe
z oveem skitadat, (statut K. p. 33. szczegdlniey tez
prawa czeskie podobnie sie wyrazaig) i lubo co
tamten posiadat iemu sie prawem wilasnosci na-
lezato, wszelako zupeinie od woli oyca, co sie
niaiglku dotyczy, tve wszelkim zalezat wzgle-
dzie: i ze oyciec samowolnie mnigtkiein swoiey
rodziny, a wiec i synowskim rozrzagdzaé mogt 285-

285 W owym stawnym akcié u Dregera czytamy: cum pa-
ter aliguam uxorem de communi pecunia, Sibi etfilio emerat,
sibi pater hactenus servavit, ut mortuo patre, uxor eius de
volverelur adf ilium sicut alia liaereditas de bonis communi-
bus comparata. Et ne aliquis hac de causa novercamsuam
possit sibi vindicare, ulterius in uxorens it. d. Podobato sie
ztgd Hartknochowvi p. 182. wnosi¢, iz u Pomorzan, wyigwszy
matke, z wszelka inng kobietg nalezacg do tegoz samego rodu
wolno byto zawiera¢ Sluby matzenskie: Mnie sie zdaie, ze
wyrazy devolveretur ad filium sicut alia haeredilas wskazu-
ig nazwyczay stowianski, zatrzymywania i zywienia zony w
majatku rodzinnym po $mierci iy meza: wiecy nad tonie
Z tego mieysca wyczytac sie nic da. O Potoweach (narodzie



Wsp6lnos¢ wiec maigtkowa, inka za zycia oyca
pomiedzy nim q oycem istniata, nie miata za-
dnych skutkéw prawnych, dopéki ryt oyciec:
bo syn za oyca zycia, nic swego nieposiadat.

Jezeli zmarty zostawit kilku synéw', rozumia-
no, iz dopdki dziat nie nastgpit, wszyscy we
wspolnosci zyig: a wiec ze wszystko, co zarabia-
ja, i8¢ pjowinno ua réwny podziat. Taka wspol-
nos¢ byta zawsze domniemang, skoro aktem u-
rzedowym, umys$lnie wtym celu zrobionym, nieo-
Swiadc/.yli bracia, iz lubo razem daley mieszkac
beda, wszelako kazdy z nich chce mie¢ osobny
maigtek. Odtad przestawali by¢, iak sie prawo
czeskie wyraza, spotecznikami, a stawali sie dzie-
dzicami 256> i kazdego z osobna uwazano za pa-
na (hospodar) swego maigtku. To nazywato sie,
w prawie serbskiem, oddzieli¢ chlet/em i imie-
niem, i dziwna rzecz, ze sie poniekad w ten-
ze sam sposOb wyrazaig Ttomacze praw pol-
skich Sad robit podziat dziedzictwa. Mogt
podziat (poditug praw polskich) nawet w nie-
przytomnos$ci iednego z dziedzicow nastgpi¢. Je-
zeli sie przeciwko niemu nieosSwiadczyta w swo-
im czasie osoba, pokrzywdzong sie bydz sadzaca,
upadata ze swetn prawem.

-niestowianskim) moéwi Nestor 1.231. ze u nieli wolno byto
-zmacochg i tritowa zawierad matzenskie sluby. Stowianom
tego zwyczaiunieprzypisuie. 2S6 Hnjekll-p. 167, 170.
§. 12.61. Pr.ii. C. 287 Fessler 11 p. 818. 8. 25.28. pr.
i). C. koi *u za iedno u ietiynoniu domu.
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8. 222. Oznaczaigc stosunek prawny, iaki po-
miedzy bracig, we spolnosci maialkowey zyigce-
mi, zachodzit, prawo serbskie wyraza sie, ze zosta-
ig na iednem ogniszczu, a prawo czeskie, ze na
sputku siedzg. Monarchowie stowiariscy chetnie
to widzieli, kiedy we wspo6lnosci zostawaty rodzi-
ny, ho w tedy wspdélnie za siebie odpowiadaty.
Same lez rodziny bardzo chetnie zostawaly we
wspolnosci, bo tem samein uwialniaty sie od po-
stug publicznych, iakieby kazda z nich musia-
ta byta zosobna ponosi¢, gdyby byta osobny
dom sktadata. Kiedy stad powstatly naduzycia,
postanowiono w Serbii 288, iz bracia, w niepo-
dzielnosci maigtkowey zyigcy, maiag, co sie do-
tycz." ponoszeni iciezarow publicznych, zaréwno
byc uwazani z posiadaczami matych maigtkow:
i ze dla tey przyczyny, kazdy z osobna powinien
odbywac¢ powinnosci publiczne, takie nan z pra*
wa przypas¢ moga.

Gdzie indziey, iako to w Polsce, w Czechach,
i na Wegrach, chetnie widziano, kiedy syn, nie-
wystawiaigc przez to na szwank oycowskiey wia-
snosci, od iego débr oddzielit swdy wiasny ma-
tatek , a mianowicie tez ten, ktéry po matce o-
dziedztczyt 289. To matac na uwadze, tatwo zro-

288 8. 34.p. U. C. obrjetaju se u jednoj kuci, otdieleny Chle-
bomi jmeuieni, ako budut najednom ogniszczi da robotaiut
jako iiny mali ludie. Ttumacze praw polskich méwia: ,,brat
zsiostrg, oyczyzna bedac oddzieleni. Bracia w imieniu oyczy-

stem od siebie roztgczeni i rozdzieleni.” 289 tatwo od-
Tom //. 30
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zuiniemy przepis prawit Wegierskiego (u Wierzb*
ca p. 191.), iz syn rnieszkaigcy razem z rodzi-
cami, osobno ma ptacie dziesiecing", tudziez prze-
pis prawa polskiego stanowigcy, iz wolno iest
synowi, pod wtadza oyca zostajgcemu, a ieszcze
maigtkiem nierozdzielonemu, rozrzadza¢ czescig
inka naf 'przypas¢ moze ; iako tez i to postano-
wienie, ze dopoki oytiec i matka Zyia synowie
iuk-6 ieszcze wiasnosci niejrosiadaigcy, (propter
rptod non habent alicujus rei dominium vel ali-
gildmytossessionis traditioneni), nie mogga nig roz-
rzgdzaé. Oczy wistg iest rzeczg , (lubo innego iest
zdania P- Lelow. p. 72.) ze przepis pierwszy wy-
iety ze Statutu Matopolskiego, i wsuniety do sta-
tutu Wislickiego p. 139. Scigga sie do maigtku ma-
cierzystego , ktoéry, podtug statutu Wielkopolskie-
go, po Smierci zony byt oytéec obowigzany, na-
tychmiast wyda¢ synom caty, iezeti tego zadali 29*s
a podiug statutu Matopolskiego p. 81. co teki sta-
tut Wislicki przyiagt, obowigzany byt oyciec tylko
potowe wydac¢ dzieciom, ito w tedy, gdy wcho-
dzit w powtdrne S$ltiby matzenskie. Przepis dru-
gi dotyczyt sie przypadku, gdy oboie rodzice zy-
li (ulrisifue parentibus vivis et sanis). Jezeli
po Smierci zony zrobit oyciec podziat maiatku ,
a potem drugg zone poiat, iz tamy synéw spio-
dzit, synowie z pierwszey zony iuz nie mieli pra-
gadnad, dla czego tego prawa szczegéhney w M atey Polsce

uzywano; st. K. p. 95. 290 st. Matop.p. S9. 90. 78.
Z0t |7akbylo iwprawach giermaﬁSkiCh. Phillips I. p. 3S3-
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wit (podtug statutu Wielkopolskiego p. 148.) do
majatku oycowskiego, po zrobionym podziale ie-
mu pozostatego, bo maigtek ten nalezat sit; zu-
petnie dzieciom z drugiego matzeAstwa. Nie
przyigt tego przepisu statut Wislicki, lubo sie
wielce zastosowat w prawach rodowych do sta-
tutu Wielkopolskiego,

ROZDZIAL 1X'y
O OPIEC E WOGOLNOSCI.

§. 223. O opiece czerpamy wiadomos$¢ z sa-
mych tylko Zrzédet prawodawslw Stowian przed-
karpackich. Z nich to, a mianowicie tez zpomni-
kow praw polskich iruskich, przekonywamy sie,
ze u Stowian nie bylo réznicy pomiedzy o-
pieka i kuratelg, i ze albo oyciec wyznaczat o-
piekuna na przepadek $mierci -92>albo prawnie
nalezata sie opieka matce 293: w przypadku zas$,
gdy ta poszta za maz, ze sie nalezala opieka,
najblizszemu krewnemu ptci mezkiey, bez wzgle-
du na to, czy sie iego pokrewieristwo po mieczu
lub po kadzieli (8 GO R. Z. C. méwi po wrze-

292 Kadtubek p. 45 Lelewel p.2t>9. Thumacze praw pol-
skich (u Lelew. p. 93.) inuuig: ,,a oyciec dopdki zyw, moze
polecic¢ swe imie i dzieci wopieke komu chee.” 293 Le-
lewel p. 75. przyp. S3. Eetrohr. legenda o S. Wactawie mo-
wigc o opiece Drahomiry, Ksiezniczki czeskiey, nad niaiole-
tniemi dziedzicami ironu, uzywa wyrazu sprawowali (Win
skie tueri, curare). U Gieinianbw pozuiey to nastato, Gr.
p. 0.
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tcnie) wywodzita W razie gdy sie i taki nie
znajdowat, nawet i oyczym mogt sprawowac o-
pieke 295, Zrzédta praw czeskich i kroackicli u-
cza nas, ze Krdla obowigzkiem byto, przestrze-
ga¢ tego, azeby Porucznik, to iest opiekun,czy-
li, iak go Ttumacze praw polskich zowig, Opie-
kadlnik, niekrzywdzit matoletniego 29%6-

8. 224. Do ktorego za$ roku zostawali pod o-
piekag matoletni, o tern milczg Zrzdédla prawo-
davvstw stowianskich. Co do niewiast, odr6znia
wprawdzie prawo czeskie (np. w 8 56. Pr. Z
C.) dzieweczke ipanne, a nawet 8 40. H. Z. C.
doktad uiev to opisuie, mowigc, iz za panne uwa-
za sie o$mnastoletnia albo starsza dziewica.
Wszelako z tego samego wystowienia (albo star-
szal dostatecznie sie pokazuie, ze lata petnole-
tnosci niebyty doktadnie oznaczone w czeskicm
prawie. Prawda ruska mowi ze matoletni pod O-

pieka (na rucje) zostawaé¢ maig 297, Jo poki Sa-
k

291 Pr. R p. 108 Twierdzi Lelewel [>75. ze przed matka,
miat w Polsce pierwszerstwo w opiece, syn starszy; iezli tak
byto, to z.rzédta tego szukac nalezy w prawoda*vstwach gier-
manskich. z. Phillips I. p. 330. 2% Pr.R. p. 110.

206 Stranski p. 181.D¢metry Ksigze Kroacki r. 1076. przyo-
bie.nic Papiezowi ,,pauperes, viduas atgoe pupillos, prote-
gain. Cod. diplorn. Italiae 1V. p. 5. 6. 291 .Nestor I1.
p. Hs. méwi: tcdaw jemu na rucje synswoj lgor, a Pr, H
p. 108. przyigwszy za zasade, aszczebudutu muza djetimaly
a nie duzi (niemocne) same soboju peczacowati sja\ Stanowi:
azeby dzieci takie odda¢ nayblizszemu krewnemu naopieke,
skoro ich matka za maz poydzie. Reutz p. 515.
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me sobg wiada¢ nie umieia, i ze z takowCy wy-
chodzg, gdy sit nabiorg (doneleze wozmogut).
Alisci podrzedne Zrzodta praw ruskich, napo-
mykajg o matzenstwach w 12. 14. roku zawie-
ranych; a prawa mazowieckie zr. 1377. wyra-
Zznie méwig, ze chiopiec ktéry skonczyt lat 15-
a dziewczyna 12, z pod opieki w ten niby spo-
sob wychodzg, Ze ich odtagd zmusi¢ do tego mo-
zna, azeby zapozwani do sadu, obrali sobie o-
bronce , ktéryby ich sprawe wsadzie popierat
Ttomacze praw polskich nazywaig ten wiek
sprawnym a maigcytn peing roslropnos$¢, dosko-
riatetni latami, legitimi anni, legitima oetas, ple-
na discrecio, st. K.p,97.03.), twierdzgc, iz w la-
kimze wieku bedacy matoletni , wychodzili zpod-
opieki podtug praw polskich 29%9.

8. 225. Wszakze dosy¢ iest rzuci¢ okiem na
te przepisy, azeby sie przekonaé, iz one nie sg
narodowe. Osobliwie tez, co sie praw polskich
dotyczy, twierdzi¢ mozna, iz przepisy cndzo-

298 Nie iest podobriem do prawdy co mow Lelewel p. 76.
izpanne, dopdki za maz nieposzla, uwazano, za bedaca pod
opieka. Chyba,ze przez wyra . opieka, rozumie on same tylko
obrong stabdy pl ci potrzebng. 299 Wstatucie K. p. 104. uzy-

batamutnych wyrazéw anni discrelionis, legitima aelas.
1wakcie urzedowym, robionym przed Wiad. tokietkiem, po-
wiedziano: ze matoletni ma niied ,,ad aetateni perfectam tu-
torem et protectorem.” Ten akt robiono wKuiawaeh. z. Le-
lewel p. 210. Jest godndém uwagi, ze 0 owych 15. 12. latach-
uwalniaiacych z pod opieki, mowi Ttomacz statutu Wielko-
polskiego.



ziemskiego prawa, iaki$ przemadrzaty zak, pod-
sungt prawu krajowemu. Bo pomingwszy to iz,
podtug badaii J. W. Bandtkiego (st. M. p. 7a.),
sg to niedoktadne rekopisy, gdyz niektdre nawet
dwunasty rok , za termin petnoletnosci mezczy-
znom naznaczaja; wyznaC nalezy, Zze prawodaw-
cy nasi byliby chyba obrani z rozumu, gdyby
byli do naszego klimatu zastosowacé chcieli prze-
pis, stosowny ludom kraiéw potudniowych. Kaz-
demu, z historig prawodawstw obeznanemu, do-
statecznie wiadomo, ze wszelki nar6d, maiacy
jeszcze niedoktadue prawa, w oznaczeniu pet-
noletnosci stosuie sie do natury. Rzymianie pier-
wiastkowo niezwazali na lala, lecz na fizycznoSe,
i podtug niey wyrokowali, czy [matoletni z pod
opieki wyysc, czy zwigzek matzenski zawrzec,
i czy do prawnych czynnosci za zdolnych uwa-
zanymi hyc moga. Tak samo hyc musiato iu
Stowian 300. Przemilczenie kresu peinoletnosci,
tudziez wiladzy rodzicielskiej', o ktoérey nic nie
mowig ruskie prawa , przypisuig Karanizin 1L
przyp. CO. i Reutz p. 71. okolicznosci , iz pra-
wa te chciaty mie¢ obadwa te stosunki, dla wita-
dzy rodow i familii zachowane. Wszakze sg to
tylko dounsty, na zadnych nie oparte dowodach.

300  NaydSwnieysze pomniki prawodawstw giermurisUieh.
iuzstanouig zakres petnoletnosci: wszakze P, Fhildips 1 p
32ti. 327. przypuszcza ze pierwiastku.ooi w Giermanii Jutami
nie ograniczano opieki.
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ROZDZIAL Xy
STOSUNKI PRAWNE.

8 226. Temu atoli zaprzeczy¢ niemozna, iz
stosunki prawne, iakie prawa polskie, czeskie
i ruskie, pomiedzy matoletnim a opiekunem skre-
Slity, utworzono ze wzgledu na prawo brania
spadku, zostawionego od krewnych po mieczu.
Statut Kazimirza p. 103. 101. stanowi, ze niemo-
ze opiekun sprzeda¢ dobr nieruchomych, naleza-
cych do matoletnich, i ze ich prawa przedawnie-
niu nie maig ulega¢. Z lego tez wzgledu matole-
tniego do sadu zapozywac nie mozna, Wyjawszy,
gdy idzie o oddanie mu ditugu, (tak stanowi i
prawo czeskie 8§ 123. Pr. Z. C.), albo uwolnie-
nie rekoymi, ktorg zareczaigcy dat za iego cy-
cem , lub gdy idzie o poparcie sprawy iaka. wzgle-
dem dziedzictwa, z oycem rozpoczetg zostata.
Po skonczoney opiece zdaie opiekun rachunek,
z dochoddéw i stadnin, z niczego wiecey. Wyra-
Zznie mowi Kazimirz W, ze on tak uradzit z pa-
nami (st. K. p. 104. 105,).

8. 227. Prawo czeskie 301, postanowito, ze brat
starszy, lub starsza siostra, opiekuigca sie miod-
szym rodzenstwem, ich czesci stracie nie moga,
i ze sprzedaz takowych dobr nie iest wazng, chy-
ba ze dla tego nastgpita, azeby sptacie diugi
przez oyca matoletnich zaciggnione. Prawda ru-

301 D.t LXXVIJI, starszi bratr mlaisziemu a seslra Sse-
strxe stratiti nemdi T UXXV1Il. CO ee dskiich shltdano.
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ska stanowi (p. 109. 112. 113.) iz matoletnich
maigtek ruchomy, towar, ften wyraz oznacza
szczegoblniey bydto), wreczyé nalezy opiekunowi
przy $wiadkach (przed dobrymi ludZmi). Tako-
wym maigtkiem moze handlowa¢ opiekun, a co
zarobi to iest iego; gdyz on utrzymuie i wycho-
wuje matoletnich. Wszakze po skoriczonev opie-
ce, kapitat catkowicie matoletnim oddaé musi,
tudziez przychowek bydta i trzody, tako tez i
ptéd niewolnika, w czasie opieki zrodzony 303
Gdy oyczym iest opiekunem, i gdy mu sie przy
Swiadkach wreczy maiatek, (wybiezat ludje) dzie-
ci iego , cokolwiek straci [zatirajut, wyraz i pra-
wu serbskiemu 8§ 68. pr. D. C. znany), powro-
ci¢ to i wynagrodzi¢ muszg, przyrodnim swoim
braciom 303.

302 Pr.R. p. 109 szto trjezit towarom tjem iii prigostit;
toto jemu iehje, a isti/l towar poworotili im. Tudziez ptod
niewolnika i trzody, musiat powrdci¢ opiekun. 303 Pr.
Kp 112 13



DZIA* My
PRAWA RZECZOWE.

Tre$é¢ Dziatu.

Przepisy o pusciznie i dziedzictwie, potwierdzaig prawdzi-
wos¢ tego, coSmy o duchu prawodawstw stowianskich wyzey
rzekli. Reszta stosunkéw prawnych, z wtasnosci i posiadania
wynikajacych , maluig nani ducha stowianskich ludéw oby-
watelskiego , i do zgody skorego.

ODDZIAL Uy

0O wtasnosci.

ROZDZIAL I«y
O"PUSCIZNIE | DZIEDZICTWIE W OGOLNOSCI.

8. 228. Rzeczy, do ktérych sobie kto$ prawo ro-
§ci, sg albo wtasne , albo obce (obce ,obci, wspél-
ne lub cudze), iak sie prawo czeskie (8.280. 281.
Pr. Z. C.) wyraza, Maietno$¢ sktadaigca sie z ru-
chomych i nieruchomych rzeczy, nazywa sie w
te'mze prawie (8. 45. Pr. Z. C.) zbozie, (b6g, boga-
ctwo, sg tego wyrazu zrzodtostowem) chicb, ho-
spodarstiyo: maietno$¢ sktadajgca sie z samych
ruchomos$ci uazywaig czeskie i ruskie prawa sta-
tkiem (statok); 304, a skladajgcag sie z samey

304 §. 127. Pr. Z. C. Kdtji kto slibi rukojmie stemjpra-

oiti, w niemi te[zattawil, apro chudoba tie mdi, ie ima ie-
7om //. 31
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tylko nieruchomosci , nazwaFi Czesi i Ttomacze
praw polskich, dziedzing, dziedzictwem, imie-
niem dziedzicznern , oyczyznn. W pomnikach pra-
wodawstw ruskich i serbskich natrafiamy na wy-
razy imie (imowit, domowit), zadniea, baszczy-
na (od baszcza, oyciec) odpowiadaigce wyrazo-
wi czeskiemu i polskiemu dziedzictwo.

8. 229. Uwage na to zwrocie nalezy, iz prawo-
dawstwo Stowian obrzadku katolickiego, uzywa-
jac wyrazu na oznaczenie spadku, wzglad ma
na dzieci, lub dalszych krewnych, ktérym sie
spadek nalezy, gdy przeciwnie pomniki prawo-
dawstw Stowian greckiego obrzadku, dobieraig
wyrazéw, wykazujagcych nam i w tey mierze nie-
zawisto$¢ rodzicow od dzieci. Przyczyna tego
iest, ze, podtug wyobrazen tamtych Stowian, ma-
jatek rodzicielski sczasem koniecznie nalez.at
sie dzieciom, a zas podiug wyobrazen Rusinéw
i Serbow, niekoniecznie dosta¢ im sie musiat; bo
rodzice i wtym i we wielu innych wzgledach ,
inuiey zawistymi byli od swoich dzieci.

8. 230. Zwazaigc na to, co$my o rodach sto-
wianskich, i ich sposobie zycia wczasach nay-
dawnieyszych powiedzieli, przypusci¢ musimy,
iz Stowianie w czasach nayodlegleyszych znali
dziedzictwa, podobne do owych , iakie podtug Ta-
cyta', potudniowi Giermanowie mieli, to iest o-

dno diedinu, asiatka neima. Andrzey z Duby, w przedmo-
wie do Wactawa Krola, powiada, ze Pisarzowi nalezy sie
optata od kaideho siatka, ot osoby.
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parte na pokrewienstwie (Gr. p. 467.). Znaydu-
iemy podobne prawa u wszystkich ludéw, rolni-
ctwem trudnigcych sie, i szanuigcych wilasnosé
prywatng. Juz Karanizin zwr6cit na to uwage:
zaprzeczyt mu Ewer” p. 260. lecz nie stusznie.
Jakiem sie wtey mierze prawem rzadzili Sto-
wianie, nim wystapili na wielkiey widowni S$wia-
ta, i za nim nam co$ pewnego wzmiankowaty o
nich dzieie, nikomu nie iest wiadomo; a kto sie
dla wybadania tego zapuszcza w domysty, ten
czczg mare, za prawde chwyta. Wiemy z trakta-
tu Olega (p. 736.), ze Rusini znali prawo brania
spadkow, w czasach paydawnieyszych. Ze ie iinni
Stowianie znali, o tern wnioskowa¢ mozemy z po-
dobienstwa prawodawstw, jakie zachodzi w usta-
wodawstwie catey stowianszczyzny. Powiedziano
w traktacie Olega, iz maiglek Rusina bezdzietnie
w Grecyi, i bezleslamentowo zmartego (nie urja-
diw swoiego imienia, ni swoich nie imat) nalezy
wydaé blizkim iego krewnym (mitym bliznikam)
mieszkajagcym na Rusi. Wszakze P.Ewers , ici co
za nim idg 305, wcale inne w tey mierze objawili
zdanie. Sadzi on, ze poczatkowo Stowianie nie
znali, i wcale n:e mieli prywatney witasnosci, ze
podtug ich wyobrazen , maigtek zmartego nalezat
do catey rodziny, bez roznicy czyli ta z blizszych
czy z dalszych sktadata sie krewnych; gdyz u
stowianskich rodzin, miato byc wszystko wspdl-
nem. Twierdzi takze ,iz podtug praw ruskich, byt

305 Mianowicie Themis polska, z r. 1830. miesigca Grndnia.



naczelnikiem takiey rodziny, a wiqc i rzadzca
wspélnego maigtku, cztonek rodu naystarszy
wiekiem; a podiug czeskich praw, ze rodzina
zwykta byta po Smierci naczelnika familii, obie-
ra¢ sobie innego zrodziny, ktéryby nig i wspdl-
nym majatkiem zrzadzit.

Dyplomatycznych na to dowod6w nie przyto-
czyt P. Ewers,a wiasnie takich tu potrzeba na
poparcie domystu, objawionego o naywaznieyszey
czesci prawodawstwa. Dla tego tez nie wachali-
$my sie iuz wl. Czesci p. 85. powatpiewac o pra-
wdziwosci tego domniemania, i to stusznie iak sie
teraz przekonywamy. Bo iezeli si¢ Ewersowi podo-
bato, to co Nestor o rodzinie Rurika mowi, od-
nies¢; do sposobu dziedziczenia tronu ruskich Wa-
regéw, tac wiemy z pewnoscia, iz takie prawo by-
to giermanskié¢rn a nie stowianskiem; i ze wia-
$nie miato ono swoie siedlisko tam, z kad Wa-
regowic przybyli, i skad sie wiele przepisow do
Prawdy ruskiey wecisneto

8. 231. Dla dowiedzenia tego, co sobie dowies¢
P. Ewers zatozyt, powotuie sie on na Platona,
zwyczaie dzisieyszych Kroatéw, i sad Libuszy;
a Themis polska powotata si¢ uadto na czeskich
i polskich Kronikarzy. Ale przypusciwszy nawet,
ze podobienstwo spadkobrania platonicznego, tno-
ze wtey mierze dac iakie objasnienie; tatwo do-
strzeze kazdy, ze pismo tego filozofa greckiego,
P.|[Ewers nietrafnie do spadkow stowianskich za-

306 Czes¢ 1. p. 246. 247. Phillips 1. p. 140, Ewers, p. 21.53-
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stosowat: albowiem Plato médwi o wecale innych
spadkach. Wprawdzie dzisieysi Kroaci, podtug
tego iak ich opisat Csaplovics, prowadzg sposob
zycia, odpowiedni owym pomystom, iakie wia-
$nie sa potrzebne P. Ewersowi, dla poparcia swe-
go zdania; ale sie na tem rzecz cata zachimza, ze
w owym opisie , nic nie powiedziano o sposobie
brania spadku u Kroatéw. Z niego sie albowiem
tylko tego dowiadujemy, ze w ubdstwie zyigcy
Kroaci , zwykli dzisiay miedzy sobg zawiezywac
wspolnosé maigtkowg: bo inacze'y trudno by sie
byto wyzywié ludziom bez przemystu, i pozba-
wionym S$rodkéw zarobkowania poiedynczo,

8. 232. Niewieni, czy sie godzi powotywaé na
sad Libuszy, w sprawie tak wazney Juz w
. CzeSci w przyp. 121. objawitem w tym wzgle-
dzie watpliwosé. Przypusciwszy nawet i to, ze
u Czechéw po S$mierci naczelnika rodu, obierali
cztonkowie rodziny nowego Wtadyke, to wszak-
ze Kronika, sgdem Libuszy zwana, wyraznie
moéwi (z. Cze$¢ I. przyp. 585.), iz Wiadyke dla
tego obierano, azeby uczeszczal na obrady pu-
bliczne, i tamze sie naradzat z innemi Wtady-
kami, Lechami i Kmieciami. Do tego on wta-
$nie byt potrzebny, azeby wszystkich cztonkdw
rodziny, od pracy nieodrywac, nie za$ do rzga-

307 Kronikarze réznie to opowiadaig. Kosmas p. 11. mo-
wi, ze dwoch sasiadéw poktocito sie o granice. Ilajekll. p.
145. ze ieden drugiemu potargat brode.
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da majatkiem, ktéry nalezat do wszystkich, i
wspdlnie przez wszystkich byt doglagdanym.

JMa nic sie nieprzyda odwotywac sie do Swiade-
ctwa Kronikarzy naszych, bo oni, czego nawet
niepolrzeba dowodzie, nic w tey mierze nie wy-
rzekli. Kto bierze za Swiadkéw Kronikarzy cze-
skich, i z nich dowodzi wspdlnosci maigtkowey
u starozytnych Czechoéw, (omnia erant commu-
nia), powinien o tetu zasiegng¢ wiadomosci z
prawdziwego Zrzddta , to iest z tego, z ktdrego
czerpali Putkawa i Bezimienny. Tym zrz6diem
iest Kosmas p. 8. ktéry tak mdwi: ,,ncc rneum
quisquam dicere norat, sed ad instar monaslicae
eyilae, quidquid habebant , nostrum ore, cordc et
opere sonabant;” a z iego opisu przekonywamy
sie, iz go pozyczyt od poetow, ztoty wiek opi-
suigcych: co tez zupetnie odpowiada sposobowi
pisania i zapatrywania sie na rzeczy, iakiern sie
ow Kronikarz odznaczyt. Przeciez legenda o S.
Wactawie dziedzictwa u Czechow do nayodle-
gleyszych odnosi czasow.

8 233. Mniemam wiec ze si¢ niemyle, gdy od-
daliwszy wszelkie pozory, samych sie tylko czy-
stych Zrzédet trzymaigc , twierdze , izw tym okre-
sie, wcale inne spadkobranie Stowianie znali. Za
nim ie opisze, wypada mi sie wprzod rozprawie
zP. Lelewelem, ktory pierwszy to zdanie upo-
wszechnit, ze gdy u Stowian wszelki prywatny
maigtek z ogbélnego i powszechnego maiglku wy-
ptynat, przeto po $mierci wihasciciela bezdzie-
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tnie (bez synéw) zmartego, maigtek wracat do
pierwotnego Zrzédta , stawat sie puscizng, (pu-
stym, bezdziedzicznym, iak méwi prawo serb-
skie), i bywat grabiony na rzecz krélewskiego
skarbu, albo ze go rozdawano na dziedzictwa i
dzierzawy nowym wtiascicielom, temuz samemu
prawu ulega¢ maiacym, iezeli sie w tymze sa-
mym co i poprzednik ich znalezli przypadku.
Powiedziatem  wyzey dla iakich powoddw,
mniemanie uczonego meza, 0 pierwotney natu-
rze whasnosci stowianskiej, odrzucam: teraz
oSwiadczam, iz iezeli podobny sposob brania
spadku, iak go P. Lelewel opisat, znali Stowia-
nie, zdwoch go przyczyn zna¢ musieli. Przy-
czyne pierwszg upatrywatbym w potrzebie obro-
ny kraiu, a przypusciwszy nawet i to, ze u lu-
dow stowianskich, od sgsiadow swoich ciggle
nrepokoionych, mogt byt powsta¢ zwyczay, zo-
stawiania dobr wiasnych ojczyznie, w przypad-
ku, gdy niebyto syna orezem wiadng¢ mogace-
go; i pozwalania Krdélowi grabi¢ ie, a nastepnie
odda¢ komukolwiek, nawet i osobie, do rodzi-
ny zmartego wcate nienalezgcey: zawsze iednak
nasuwataby sie watpliwos$¢, azaliz to prawo nie
iest raczey uroionem niz prawdziwémt To na-
wet w pomoc wziete, co nam starozytnych Rzy-
mian prawa o0 usucapio pro herede, ze wzgle-
du na sacra prioata, podaig, nie bardzoby nas
przekonato o podobienstwie do prawdy puscizn
stowianskich, pod takg postaciag wystawionych,
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pod iakg nam ie wystawit P. Lelewel. Bo wiado-
mo nam, ze u Rzymian kazdemu wolno byto gra-
bie cudze dziedzictwo opuszczone, gdy tym cza-
sem u Stowian, sam tylko Krol miat mieé pra-
wo grabienia go.

Lubo Stowianie bardziey moze niz inne Ow-
czesne narody kochaly swa oyczyzne, trudno
iest wszakze przypusci¢, ze sie tak dalece ludy
te z mitosci ku wiasnemu plemieniu wyzuty, iz-
by w braku synéw, obcym, anizeli wiasnym cor-
kom, dziedzictwa swe oddawaé chciaty; lub ze-
by ie mogli do tego zmusi¢ Krélowie, z gmino-
wiladztwa powiekszmy czesci powstali. Jezeli wiec
istotnie byto prawem monarchéw stowianskich,
braci i rozdawa¢ puscizny, musiata by¢ inna te-
goz przyczyna, zwilaszcza gdy wiemy, iz wia-
sno$¢ rodzicielska u Stowian spadata na wszy-
stkich syndw (solos filios habebant successorej,
stoi wowym akcie u Dregera), i ze od niey nawet,
niedoteznych i do boiu niezdatnych niewyklu-
czano.

Za prawdziwg wiec przyczyne, istnieigcego u
Stowian wzgledem puscizn prawaktade to, com
iuz w I. Czesci p. 131. powiedziat. Bo natural-
ng byto rzecza, aby ten, ktoéry pod warunkiem
petnienia obowigzkéw, woyskowych lub cywil-
nych, dzierzawe otrzymat, utracat prawo zle-
wania iey na corki, do petnienia podobnych o-
bowigzkéw zupetnie niezdolne Bardzo po-

308 Tu nalezy odczyta¢ co w owym akcie u Dregera (i
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Zzno zapewniono. Pomorzanom prawo (z. Czes¢
. przyp. 310.), zlewania swey witasnosci, rucho-
mcy inieruchomey, na krewnych;ho az do r. 1249.
czyli az do owego pamietnego aktu uDregera, pra-
wa tego nie mieli; wszakze inna, niz gdzie indziey,
byta tu przyczyna brania puscizn.

8. 244. Wocale rozne skutki sprowadzity dzier-
zawy stowianskie i giermanskie, dawane osobom
wyzszego stanu. Albowiem i u tych nawet Sto-
wian, na ktorych wielki wptyw wywarty prawa
obce, dzierzawy nie zamienity sie wfeuda, od-
wiecznie znane u Giermanéw. Wprawdzie P.
Grimm p. 503. zdaie sie by¢ inszego zdania , ale
ia zwazajagc na ducha, iaki Giermanowie od sa-
mego poczatku objawili, chetnie sie zgadzam na
to z P. Maurerem p. 11. ze dgzno$¢ Giermanow,
do robienia coraz wiekszych zaboréw, icheé¢ roz-
szerzania swych granic, daty im wcze$nie uczué
potrzebe, zaprowadzenia u siebie fetutéw, czyli
lenno$ci zupetnych, spadaigcych na krewnych
po mieczu, az do najodlegleyszego stopnia.—
Twierdzi P. Eichhorn 3°9. ze iuz wIX. wieku dos¢
czesto, a na poczatku XI. wieku ze zupetnie,
upowszechnity sie u Giermanéw feuda (odJeaux,
fideles). Odbierajgcy ie sktadali hotd ich daw-
cy, czego wiasnie w stowianszczyzuie nigdy nie
znano.

DogielalV. p. 17.) o spadkach pomorskich, nowo urzadzo-
nych, powiedziano. 309 Kinleitung in dasdeutschePri-

watrecht, Gottingen, p. 9. 15. 17. 18,
Tom 11 32
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Slepe na$ladownictwo obcych praw, wpro-
wadzity do Stowian zwyczay, brania puscizn
po bezzennych, i po ludziach nieszlacheckiego
rodu, bezdzietnie zmartych: na Rusi i w Serbii
nastal nawet zwyczay, brania ich po wyzszego
rzedu obywatelach. Na Pomorze zdzierstwo iu-
cisk wprowadzity ie, i do ruchomych inierucho-
mych d6br zaréwno ic rozciggnety.

ROZDZIAL liii
O PUSCIZME W SZCZEGOLNOSCI.

8. 235. Wyiawiwszy w og6le mvsl moie , inkg mam

wzgledem puscizn, przystepuje do szczegotdw.

Z tego co sie dotad o pusciznach mowito, wy-
pada sprostowaé¢ to, co o niej wyrzekt P. Le-
lewel, w piSmie tyle razy od nas przytoczoncm.
Ogranicze sie na kilku uwagach , ktére mam do-
da¢ do badaii iesro.

I. Z pomnikéw prawodawstw stowianskich , tyl-
ko czeskie i polskie méwig o pusciznach, branych
po bezzennych 3i0. Wiedzieé o tem nalezy, ze lubo
ksieza katoliccy zawierali, az do potowy tego
okresu, S$luby matzenskie (z. przyp. 146. 243.
i Lelew.p. 36. p. 13.); wszelako od zawierania ta-
kichze, wstrzymywali sie Biskupi, Opaci, i inni
duchowni , w hierarchii koscielney znamienici. Po
takich to osobach bezzennych, puscizny brano.
O pusciznach, os6b Swieckich, bezzennych, ni-
gdztem nie wyczytat. Ow list Grzegorza VII. pi-

310 Tak byto podtug giermariskich praw p. 484. 485
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sany r. 1007. do Warcistawa Il. (z. Lunig. Codex
diplom I p. 995.) o pusciznach duchownych prze-
mawiaé sie zdaie: ,,Quicunque enim bona eccle-
siarurn invadunl, ie. sine certa licentia Episco-
porum vel Abbatum diripiunt, vel aliqua perso-
na accipiunt....” z kad sie pokaznie, Ze odtad
wolno tylko byto dobra duchownych grabie (di-
ripiunt), iezeli przez testament dat na to pozwo-
lenie Biskup lub Opat.

W Polsce Mieczystaw stary iiego studzy, szcze-
golnieyszg uwage zwrécili i na puscizny ducho-
wnych, w uich.obfite Zrzédto dla zyskéw swoich
upatruigc. Mowi Kadtubek p. 408. iz zabierali
quiequid reperiebant de pecuniis et possessioni-
bus. Przed Kazimirzem sprawiedliwym, za kto-
rego panowania te puscizny ustaty, czyli rac/.ey
na czas pewny zawieszone byty 311, bronito
duchowienstwo praw swoich, zastaniaigc ie i
tem , Ze one, iako dobra os6b duchownych , zpod
praw ludzkich wytgczone byc powinny. Ale z szy-
derskitn ttlumaczeniem prawa, odpierano ich za-
rzut 312

8. 236. 11 O pusciznach po panach i szlachcic
branych, rozwazytem wszystko, co wtéy mierze
P. Lelewel wyrzekt, i upewnitem sie wtem mnie-
maniu, Ze cokolwiek powiedziat, nie do innych

311 Boguchwata u Sommersberga I1. p. 40. bona deceden-
tium pcntificum fisco principium accedebant. 312 Kadtu-
bek p. 462. quod duini juris est, nullius est in bonis, quod
autem nullius est, occupauti conceditur.
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puscizn, lecz do tych, o ktérych sie w I. Czesci
p, 134. powiedziato, odnie$¢ nalezy. Z kad za$
powstato, Ze z czasem potgczyty sie w iedno'wy-
obrazenia o dziedzictwach i puscizure, opowiem
nizey.

8. 237. Do innych kraiéw stowianskich, prawa
Longobardzkie 3i3, z wolna »e wciskaty, raz do-
zwalajgce Krélom odbiera¢ dzierzawe, gdy im
sie podoba, to znowu nakazujgce zostawic ie sa-
mym tylko synom, to nakoniec zamieniajagce ie
w zupetne dziedzictwa. Posiadanie dobr zapewnit
w Morawii panom i szlachcie Przemystaw Otto-
kar. Pomniki prawodawstw czeskich méwig o stu-
zebnikach dziedzicznych; i o ich dziedzictwach
na Krdla spadaigcych, i pilnie odr6zniaig dzie-
dzictwa witasne 314» od dziedzictw nadanych przez
Kréla za dozwoleniem panéw. Pierwsze nazywa-
ja tez prawa, witasnemi czyli swobodnemi, dru-
gim wiasciwego nie naduig nazwiska. Ttomacz
tacinski do § CO—69. R. Z. C. nazywa ic dzie-
dzinami krdlewsliemi (suas proprias hereditates,
non regales habenles) 315

8. 238. W krotce postgpiono daléy w rozwinieg-
ciu tego praYva. Albowiem, iak mniemam, za-
stosowano w Czechach puscizny do poie¢ gier-
manskich, i tylko nnystarszemu synowi dozwo-
lono ie bra¢: a za§ w Serbii (8 19. |u\ D. C)

313 Wazne >est mieysce frudor I. 1.2 3. 4. ktore wzrzo-
dle odczytac nalezy. 314 D. t. Vil. ialoby kp6honom
po kréli ze iemu ty diediny dal i dati ntohl obdrzaw plnyni
prawem po snuti takého a takého. 315 8 48. P y.C
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dozwolono oycu zostawi¢ ie wtasnym dzieciom,
a wiec i corkom, zwihaszcza iezeli dobra byty
wystuzonemi dziedzinami (i Ttoraaczc praw pol-
skich znnitj ten wyraz). W braku tych, spadata
dawniey puscizna na Cara. Duszan stanowi, ze
ma nadal spada¢ na rdd zmaitego, az do czwar-
tego stopnia (do trjeijago bratu ozeda); eo zupet-
nie odpowiada naszey rachubie stopni, wyzey
objawioney. Na przypadek, gdyby i takich kre-
wnych nie stato, postanowit Duszan (a to sie
hard/.o przyczynito w Serbii do zmnieyszenia
poddanstwa), ze odl;jd Judzie wiosSci, inai.j byc¢
wolni od wszelkich praw, iakie sie od nicli ba-
szczynikowi niegdj$ nalezaty; powinni wszakze
dostarcza¢ do boiu koni, ido prawa rycerskiego
naleze¢. Powiedziat Duszan, ze ani Car, ani Ca-
rica, ani Krol , nie ma mie¢ prawa mieszania sie
do takich posiadtosci, co dowodzi, ze tu iest
mowa 0 pusciznach, a nie o wkasnosciach. 3to.
Zreszt.-j, co oprocz dworow chiopskich zostawit
bezdziedziczny wiasciciel, to miato naleze¢ do
Cara , wolne i bez zadnego dtugu (8. 54. pr. D. C.
Podobniez, ale wczeiniev, postanowit S. Sz.cze-
pan na Wegrach 31", udzielaigc pozwoleuie oso-

316 Jeszcze sie to lepiey wykrywa z § 68. 69- p. D. C.

31* U Wierzbca p. 7. decrevimus regali nostra potestate, ut
unusquisque habest facultatem suam dividendj. tribueiidi u-
xori, filiis filiabusque, atque parentibus, sive ecclesiae.. Zmie-
nittoS. Wiadystaw (u Wierzb, p. 31.) possessio quaelibet a
S. Stephano donata, humanae successionis quoslibet contingat
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bom, dzierzawy trzymaigcym, mocg ktérego od-
dawac¢ ie mogli; komu sami chcieli. Co wszakze
ograniczyt S- Wiadystaw, stanowigc: iz iezeli
oyciec fiiezostawi dzierzawy dzieciom, taz dzier-
zawa spada na iego krewnych az do czwartego
stopnia, a w braku tych ma wré6ci¢ do Krdla.

§ 239. Ill. M6éwmy teraz o pusciznach rucho-
mych,) o pusciznach branych po poddanych i po
obywatelach nieszlachcie, dzierzawnie maigcych.
Jezeli owi smardones (w pr/ywileiu Tynieckim,
u Lelew. p. 163.) byli istotnie poddanymi, wiec
stosownie do poieé cudzoziemskiego prawa, bra-
no i w Polsce po poddanych puscizny, w nay-
dawnieyszych czasach. Ale odgadngé trudno,
na iakiey zasadzie brano puscizny po obywa-
telach nie szlachcie w Polsce, na Rusi, w Serbii
i nad Elbga; bo iezeli na zasadzie giermanskie-
go mortuaritnn co zdaig sie pbtwierdza¢ wyra-
zy w mieyskiem polskiem i w rnorawskiem pra-
wie ziemskieni uzyte, [dziedzina odumarta (z.
Lelew. [). 34. przyp. 9.;, odinrt) to sobie iak
nayniesprawiedliwiey w tein postapiono. Gdyz
w Giermanii 318, osadzaigc pan na swoim grun-
cie chtopa, dawat mu go samemu tylko ; iezli

heredes, possessio veroab aliis regibus data, dc parte descen-
dat ad filium,qui si defueritsuccedutgerinanus, cujusfilii c-
tiam post inortem illins non exheredent(ir: gernianus autem
praedictus si non inyeniatur, regi haereditas deputetur.

318 Phillips 1. p. 216. Grimm p. 371. Do takicy to pozo-
stato$'«, zastosowac trzeba; iak sadze; co Lelewel p. 31
w przyp. 9. powiedziat.
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chtop umart, wracat grunt do pana, chyba, co
zczasem w prawo synowi zmartego stuzace we-
szto, syn chiopski uzyskat od wiasciciela grun-
tu pozwolenie, zostawania na nim, podobnie iak
niegdy$ zostawal iego oyciec. Wszakze polscy
kmiecie, byli czvnszownikami, siedziby i panpw
swych podtug upodobania zmieninigcymi, a mie-
szczanie polscy, tudziez ruscy i nadelbianscy”
iak ich p6zuey nazywano, smerdowie, byli wita-
Scicielami : iakimze wiec prawem mogta sic na-
leze¢ po nich puscizna panom lub Ksigzeciu;
a co wieksza, na iakieyze =zasadzie brali Ca-
rowie serbscy puscizny po Wlastelinach, kie-
dy sie i dzierzaw, na korzy$¢ ich dzieci wyra-
znie zrzekli ? Odpowiedz zaraz sie znaydzie. Tu
zwracam uwage na to, ze puscizny polskie znidst
Kazimirz W. i sam tylko z prawodawcow sto-
wianskich, przemowit w tym wzgledzie za oby-
watelami nieszlachtg 310: ale nac{Elbg i na Rusi
pozostaty w swey mocy 320.

8 210. Godnym uwagi iest porzadek, w iakim
Pr. 1L i Pr. D. C. o pusciznach i dziedzictwach
mowig, i wyrazy, ktérych na oznaczenie oboy-

319 Abusiva sonsuetudine noscitur esse observatum, quod
cum aliqui Kmethoiies seu rustid, vel alii c'viles homines,
absque prole de ha'cluce deccdunt, ipsorum omnia bona, mobi-
li» et immobilia nomine vulgariter puscizna, domini eorun-
dem consveverunt occupare; st. Matop. p. 66. 320 Z tern
co sie powiedziato, poréwnac co P. Reutz p. 233. udzielit.
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ga uzywaig. Po przepisach, ile sie nalezy kary
Ksiecita, gdy kto zabije mezczyzne lub kobiete,
wolng lub niewolnice, nostepuig w Pr. R. prze-
pisy o statku smerda, Bojarow i druzyny, tu-
dziez, przepisy, iak spadek bojarski, dritzyuski,
pomiedzy zone i dzieci dzieli¢ nalezy. Daley ida
dwa tytuty prawa, o ktérycli, gdyby sie byt lo-
gicznego rzeczy porzadku trzymal prawodaw-
ca, nic powinien by! moéwié w tein mieyscu. Po
tych tytutach przepisy idace, cbwytaig za przer-
wany watek, i daley mdwig, iak sobie postgpic,
gdy idzie pytanie o podziale spadku obywatela
wszelkiego stanu. A tak powiedziawszy naprzod
o statku, powiedziano daley o podziale catego ma-
jatku , bez wzgledu na to, do kogo on sie nale-
zy. W odwrotnym porzadku, (ktéry wszakze na
toz samo wychodzi), moéwi 8 17. pr. D. C. o
i»runiach, ktéremi nadal Car wlaslelinow; w 8&.
19. iak sobie postgpi¢ gdy (aka nieruchomosé
zostanie bez dziedzica; w 88. 20. 21. o stosun-
kach prawnych, wynikaigcych z zupeiney wtia-
snosci czyli dziedzictwa; a nakoniec w 8 22.
o0 ruchomosciach po WIlastelinic pozostatych.

8 241. Na oznaczenie pojedynczych przed-
miotéw spadku, uzywa Prawda ruska wyrazow
statek, dum, zadnica. Pierwszy wyraz, iak sie
wyzey rzekto, oznacza dobra ruchome, trzeci
oznacza w ogo0le caty spadek, a wyraz drugi wy-
mienia uaylepszg rzecz ze spadku, a podobniez
wyraza Sie i traktat Olega (iniowit, domowit). Bo
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naturalng rzecza byto, iz w kraiu rozlegtym,
dom czyli dwér, sktadat najlepszg czes¢ obywa-
telskiego maiatku , od ktdre'y witasciciel i imieno-
sit. Ze do tych trzech wyrazow (statek, dom, zad-
nica) przywiezuie prawo ruskie osobne znaczenia,
pokazuie sie z toku rzeczy. Wydawcy Prawdy ru-
skiey robig uwage: iz wtem mieyscu, gdzie iest
mowa o dzieleniu zadnicy przez Dictskiego, re-
kopisy nierdznig sie; tain za$ gdzie moéwig o
statku, ze obok niego klada wyraz zadnica, i
przeciwnie. Dlatego tez Bottyn, précz iednego
ylk 0 miejsca, wszedzie wyrazy: stateU, zadnica
wiedno pomieszat; awydawca Prawdy ruskiey IV.
w mieysce statek, potozyt wyraz zadnica, i u-
tczymuie , ze tak iest lepiey. Lecz bynaymniey.
Bo kiedy zadnice sami tylko bracia pomiedzy
siebie dzielili, a iednakze prawo albo caty sta-
tek, albo przynaymniey czeSc iego przyznawato
céorkom; wida¢ stad oczywiscie, ze statek co in-
szego znaczyt a co inszego zadnica.

8. 242. Prawa Duszan Cara uzywaig wyrazéw
baszczyna, baszczjnjr twerde, oznaczaigc przez
pierwszy (podobnie iak prawa polskie i czeskie)
dzierzawy i dziedzictwa, przez drugi rozumiejac
dzierzawy, z Kréla taski zamienione na dziedzi-
ctwo. Wyrazu technicznego na oznaczenie rucho-
niosci, nie znaig. Wszakze sie wszedzie tloma-
cza, w sposob doktadnieyszy niz Prawda ruska,
tak, iz nalezycie pozna¢ mozna, czy one maig

Tom 1I. 33



na uwadze rzeczy ruchome, czy nieruchome, gdy
o spadku i pusciznie mowia.

Poniewaz nie byta ruska woyskowosc urzadzo-
na na sposdb reszty stowiafszczyzny, z tego po-
wodu nie znano tu (w tym przynaymnicy okresie,
bo inaczey byto w nastepnym) dzierzaw, leczlyl-
ko same feuda i dziedzictwa. Do tych roscili so-
bie prawo ruscy Ksigzeta, i za zasade przyieli, ze
im sie statek , prawem puscizny nalezy po wszy-
stkich, ktérych od tego ciezaru nie uwolnili. Na
toz samo i prawo D. C. wychodzi; bo kiedy Car za-
bierat kosztowne ruchomosci po Wilastelinie, tera
samem musiat mie¢ prawo zabierania ich i po
obywatelach nizszego rzedu. Wszakze to iest uwa-
gi godnem , iz gdy w Prawdzie ruskie'y powiedzia-
no, ze caly statek nalezy sie Kniaziowi, z serb-
skiego, ze go tak nazwe, statku, nalezat sie Ca-
rowi tylko koA dobry, 321. i orez, a inne drogie
sprzety (wytogi wielkie pertami ozdobione, i pas
ztoty) brat syn, w braku iego brata ie corka.

§ 243. Sledzmy teraz zrzédtostowu wyrazu
smerd, bo tein samem wysledzimy i poczatek ru-
skiego prawa o pusciznach. P. Grimm p. 322. i inni
wyprowadzajg go od wyrazu smierdziuch niby zeto
pogardliwe nazwisko, stosownem byto dla nizszey
klassy obywateli stowianskich, Zyigcych w bru-

tal Powiedziano w8. 22. pr. D. C. og6lnie o Plastelinach,
nie o samych tylko plastelinach carewych: a wiec to nieiua
zwigzku z oweut, co powiedziano u Grimma p. 280.364.
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dach i niechlujstwie , i zadnego znaczenia nie-
maigcych. Prawda, zezwazaigc na to, CO 0 Sp0SO-
bie zycia starozytnych Stowian przytoczylismy
z Prokopiusza , mozna byto wyrazem smerd, iuz
niepowiem nizsza klasse stowianskich obywateli
nazwac, ale i wszystkich Stowian; bo iak uwaza
Prokopiusz, smierdzieli wszyscy. Wszelako i Gier-
mauowie, podtug opisu Tacyta, w stajniach ipo-
§rod trzody (iak to dotad gdzie niegdzie stowian-
skie chtopstwo czyni) mieszkajagcy 322, niemogli
pachnac, a ieduakze ich nikt nie nazwat Smier-
dziuchami.

Na stosunki obywatelstwa stowianskiego z Rzg-
dem zwrocitem uwagg w I. Czesci, i wykazatem,
ze Stowianie obrzadku greckiego, tudziez nadel-
bianscy Stowianie, wiecCy niz inni ulegali swym
wiadzcom. To sprawito , ze monarchowie do cze-
§ci dziedzictwa obywateli roscili pewne prawa.
Wszakze na Rusi musiatlo to nastgpi¢ pozniey,
to iest wtenczas, iak mniemam, odkad tam za-
czeto zwa¢ smerdami tych wszystkich, ktérym
w przepisach o spadku, nie nada} panuiacy szcze-
golnych praw wielce dla innych korzy stnych. Wy-
raz wiec smerd tylez znaczyt, co smert (Smier¢ )
i whasciwy byt ludziom , po ktorych $mierci, za-
wsze sie nalezata czesc pewna Ksieciu 323. W Rro-

322 Tacit Germ. 20. in Omi donio, nudi acsordidi ,in hos
artus, in haec corpora,quaemiramur, escrescust...inter eadcm
pecora, in eodem humo degunt... 323 Temu sie nie sprze*
ciwia pisownia, bo wiasnie tu wmieyscu t. przyjeto i. azeby
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nice Nestora tey, ktéra za prawdziwg nestorowsfeg
uchodzi, me czytamy wyrazu smerd ; dopiero po-
Znieysze dopisy, ktérych autorem ma by¢ takze
Nestor, mieszczac wsobie ten wyraz. Wszakze iw
nich (iak uwaza P.Reutz p. 47.) nie znaczg sraer*
dowie moiiochu: ale coraz to bardziey pogorsza
sitf ich dola, a nawet sg $lady, (przytoczyt ie
z Letopisdw P. Reutz p. 151) ze onabyta rézna po
ziemiach ruskich. W samey nawet Prawdzie ru-
skiey, iako w prawodawstwie réznych czasowi
wiekow, iest rozmaicie ta dola wystawiona, a wszy-
stko wychodzi na to, iz smerdowie wznaczeniu
swym podupadli w tedy, kiedy si¢ inne stany pod-
niosty; czyli, co na tosamo wychodzi, ze p6zniey
wklassie smerdow pozostali sarni ubozsi witasci-
ciele, gdy bogatsi z nich przechodzi¢ zaczeli do
rzedu Boiaréw idruzyny Ksigzecey. Traktaty Ole-
ga ilgora znaig Boiarow i Kniaziéw, ho od samego
wstepu Waregow na Ru$ przyznano znakomitym
obywatelom pewne prawa: reszta byta, ze tak
powiem, bez nazwiska, az do czasu w ktdrym
wptyw obcego prawa upowszechniwszy na ‘Rusi
puscizny, sprawit i to, ze kazdemu w publicznem
i przywalitem prawie uposledzonemu , og6lne na-
zwisko smerda nadawac zaczeto. O ile prawa
smerdow $cie$niano, o tyle tez stopniowo upa-

wpotoczney monie odrézni¢ smert, smerd. Prana niektorych
ludéw giermanskich nziety za zasade: iz spadek ludzi z pod-
danstwa wyzwolonych, a bezdzietnie zmartych, Ksigzeciu sie
aalezy Gr. p;434.
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dato ich znaczenie. W tenczas to poczeli oni skta-
da¢ wiasciwy moitoch, i toz samo znaczyc co
chtopi. Zarzuciliby tu mozna, ze gdy w dodatku
do Prawdy Jarostawa powiedziano, ze sie Ksig-
ze zrzeka statku po Boiarach i druzynie, puscizne
i po nich bra¢ on dawniej musiat, awiec ze ici,
(stosownie do naszego ttumaczenia wyrazu smerd),
smerdami zwac sie niegdy$ musieli. Lecz io-
wszem , w tern ia wtasnie upatruje dowdd, zdanie
moie popierajacy. Bo prawo, upowszechniajgc za-
zasade cudzoziemskiego wyobrazenia o pusciznie,
wyraznie zastrzegto, ze sie to Boiaréw i druzy-
ny nie dotyczy, gdyz od tego chce ich mie¢ Ksig-
ze wytgczonymi; gdyby byt tego nie uczynit, by-
liby ioui, pomimo swego bogactwa, do klassy
smerdow naleze¢ musieli. Tak ten przepis tto-
raaczgc, oswiadczam sie oraz za tein, (na co iuz
w I. CzeSci p. 251. uwage zwrocitem), iz lubo on
stoi w ruskiey Prawdzie, podtug mniemania in-
nych z XIIt. wieku pochodzacey , ze wszelako do
czasOw naydawnieyszych, czyli do owych odnies¢
go wypada, w ktéorych powstat podziat ruskich
obywateli, na smerdow i niesmerddéw. Jednem sto-
wem byto Ksieciu wolno i po Boiarach przywia-
szczy¢ sobie st-atek, ate tego nieuczynit: wszakze
daleko p6znicy, tak uczynit Car serbski Duszan.

8 244. | nad Elbg byli smerdowie, czyli zmur-
dowie (iak ich zowig tamteysze urzedowe akta,
nieznaigce stowianskiey pisowni, Gr. p. 322.);
a ich stosunki prawne byly bezwatpienia tez sa-
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me, co i smerdow ruskich. Owi od Grimma |>
316. wspomnieni Gbury (Niemiec pisze Gipur)
podobnego doznali losu, a nawet sama szlachta
stowianska (milites sclavonici), zyigc nad Elbg
w pogardzie (Gr. p. 322.), nie lepszego losu do»
znawae musiata. Owi tazi, Lechslachta, ktorych
Zrzodto6tovvu nie umie odgadngé P. Grimm p.
227.306. sg. 323. sg to, iak mniemam, rycerze sto-
wianscy, na poddanych i niewolnikow obroceni.
Zrzodtostéw ukryw a sie, iak rozumiem', w wyra-
zie Lech, znanym u pobliskich Czechéw, przy-
pomniany nam i wpamieci odSwiezony przez Kro-
nike, sadem Libuszy zwana.

ROZDZIAL Illd
O DZIEDZICTWIR W SZCZEGOLNOSCI.

8. 215. Moim zdaniem iest, ze w catey sto-
wianszczyznie, awiec i wPolsce , znano od wie-
kéw dziedzictwa os6b prywatnych, ziozone z
débr nieruchomych i ruchomych. PdézZniey, pod
wyrazem dziedzictwo, rozumieli Stowianie, same
tylko nieruchome dobra.

I. Za wzniesieniem sie w Polsce arystokracyi ,
dziedzictwo, iak uwaza Lelewel p, 70. oznaczaé
zaczeto pewny rodzay wiasnosci, ktérey dzie-
dzic, tez same miat prawa wobrebie swey dzie-
dziny, jakie monarcha wobrebie swego krdlestwa)
(jus haereditatum, jus ducale). Nig to takiemze
samem rozrzadzat prawem, iakiem iuz w cza-
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sach naydawnieyszych, rozrzgdzat panstwem swo-
iem monarcha 324: to iest ruchomg dowolnie,
nieruchomg za zezwoleniem bliskich krewnych
po mieczu 325. Bylo to prawo pomysSlane i wy-
konane w duchu giermanskiem ; bo stosownie do
praw giermanskich (Gr. p. 407.), arystokracja
zadney prawie niezwracata uwagi na pteé zen-
ska. Niezabawem powstawat zwyczay w Cze-
chach, w Polsce i na Wegrach, nazywania nie-
ruchomosci haereditas: iod takiey to maietnosci,
nosit imie i¢y wiasciciel. Poniew'az dziedzictwa
pod szczeg6lng opieka praw zostawatly, powsta-
to stad, iz wyrazy dziedzictwo, dobra, za iedno
bra¢ zaczeto 320, i Ze wszelkg wiasnos¢, a na-
wet i te, ktdra, Scisle méwiac, nie sktadata dzie-
dzictwa, zaczeto zwaé¢ haereditas, chcac ig tym

324 Nastepcom swoim zostawiat krél panstwo, i pomiedzy
nich ie dzielit, bez przytozenia sie niczyiego; bo, iak sie wy-
raza Kadtubek p. 309, zlewal na nich que ratio successio-
nil postulasset z zachowaniem iednakze ordo successionis
etjuris. z. lfoguchw. uSom. li. p.43. 325 Akta urze-
dowe od Nakielskiego przywiedzione, przytacza Themis pol-
ska zr. 1830z miesigca Grudnia; wszakze niedoktadnie. Do
tych ktére ia przywiodtem w 1. czesci przyp. 312 dodac na-
lezy akt z r. 1288. wspomniony od Nakiel. p. 21,59.

326 llona seu hercditates, Szczyg. p.273. Wyra* haeredi-
tat W znaczeniu wiotki, znany iuz iest kronice, opisuigcCy
zycie S. Stanistawa p. 359. 3A0. 342. Zna takze ten wyraz
akt urzedowy z r. 1088. Uien. Wil. z r. 1823 z mie$. Li-
stopada), wykazuigcy podziat dziedzictwa pomiedzy bracig
Lubomirskimi zrobiony; ale prawdziwus¢ tego aktu wielkiey
ulega watpliwosci.
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sposobem lepiey zabezpieczy¢', i podszy¢ ig pod
prawa lepsze. Nizey sie ztego iasniey wyltoma-
cze. Tu zwracam uwage i na to, ze wyrazéw,
do haereditas podobnych, uzywano i w tedy, gdy
chciano wyrazie sposéb nabycia i utraty dziedzi-
ctwa. Albowiem heredimonialiter vendere 327,
znaczyto sprzeda¢ dobra nieodzownem prawem;
wyzu¢ kogo z posiadtosci dobr, exhereditari 328.

8. 246. Zgadzam sie na to z P. Lelewelem p.
80. ze dawniey w catey Polsce nieusuwano i c0-
rek od brania dziedzictw, ze owe wyobrazenia
o braniu dziedzi ctw przez samych tylko krewnych
po mieczu, pOzniey dopiero nastaty, i ze te wy-
obrazenia przeszty do praw kraiowych z cudzo-
ziemskiego prawa. Sg nawet $lady, ze przed sta-
tutem Wislickim, insze byty w te'y mierze wyo-
brazenia w Wielkiey polsce, a inne w Male'y pol-
sce. Czemu sie dziwie wcale niemozna, zwaza-
jac na to, com iuz wl czesci p. 120. powiedziat,
to iest iz Wielkopolanie, iako blizsi wyobrazeniom
niemieckim, bardzicy snrzyiali arystokracyi, niz
Matopolanie. Dla tego tez dziedzicznie przez
krewnych po mieczu, byto tu prawie reguta, a w
Malcypolsce wyjatkiem; tu i puscizny byty czest-
sze, gdyz rzadko o wystuzonych dziedzictwach
akta urzedowe matopolskie méwig (n.p. zr. 1252.
uLelew. p. 194). W ogo6lnosci nawet, toz samo zna*
ozyly w Wielkieypolsce puscizny co jdziedzictwa;

327 Sommersb. I. p. 887. 328 Nakielski p. 211.
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bo wtasnie statutu Wielkopolskiego Ttomacze, wy-

razy puscizna idziedzictwo, zaiedno biorg. Wiel-
kopolanie, azeby tern lepie'y blask swych rodéw
utrzymac, chciwie sie za dzierzawami ubiegali,
i takowe w dziedzictwa zamieniaé starali sie, tak
dalece, iz ten , i<to miat prawem puscizny dozwo-
long sobie posiadto$¢, mogt miec ite nieptonng
otuche, ze ig wdziedzictwo zamieni. W pewnym
wzgledzie , toz samo sie pOzniey ze starostwami
dziato.

8. 247. Wszyscy Stowianie obrzadku katoli-
ckiego, trzymajac sie cudzoziemskich wyobrazen,
szczegOlluiey tez. dobra nierucbome dzielili, na
odziedziczone i na nabyte. Przez pierwsze ro-
zumieli dobra, po”przodkach na nastepcow spa-
dte; przez drugie rozumieli dobra wtasnym prze-
mystem osiggnione: bgdz to,ze ich wihascici.e} zwy-
ktym sposobem nabyt, badz Zelie ppawem dzie-
dzictwa wziat, za ustugi krolowi czynione. Na-
zywaly sie takie dobra haereditates de,servitae,
empticiae, “staf. K. p. 106. skad sprostowac na-
lezy, co sie rzeklo w I. czesci przyp. 316,) co
ttomacz spolszczyt: dziedziny kupne, albolitez
wystuzone, imienie kupione, albolitez z kré-
lewskicy taski odzierzane. Do dziedziczenia ich,
nieprzy'puszczono corek w Wielkopolsce , albo-
wiem szty one po mieczu na krewnych, a corki
na posagu przesta¢ musiaty. Nawet iezeli oyciec,
nie maigcy syna, zostawit cérce nabyte dobra nie-
ruchome (assignat), ona ie tylko do czasu dzier-

Tom jl. 31
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zata, to iest, dokad ich bliski krewny po mieczu
nie skupi! 329- Przeciwnie byto w Male'ypolsce ,
tu albowiem, iak statut Kazimirza p. 63. 95.
mowi, dziedziczyty corki zsynami, dobra ruchome
i nieruchome, gdyz powiedziano ,, ze oyczyzna
wszystka ma spas¢ na dzieci” 330, j wyraznie stoi,
ze ig icorki biorg. W czem witasnie zachodzita
réznica, pomiedzy tern prawem, a prawami ¢ze-
skiem, wielkopolskim, wegierski¢m i ruskiem,
do wyobrazen giermanskich o dziedzictwie (Gr. p.
568) wielce, sie zblizajgcemu Z lego wzgledu uwa-
zane prawo matopolskie i serbskie (p6zniey i po-
morskie prawo tez sarne przyjeto zasade), byto
iedynem w catey stowianszczyznie , ktére sie nay-
naturalnieyszego porzadku rzeczy trzymato 33L
i do teraznieyszych poiec prawnych wielce sie
zblizato.

Z zlewek praw Wielko i Matopolskich, powstat
statut Wislicki, ktory zblizaigc do siebie obadwa
te prawodawstwa, i $rednig postepujac drogga , po-
stanowi! p. 132. 137. iz spadek nalezy sie sa-
mymtylko synom , co6rki lia wyposazeniu poprze-
sta¢ maig: whbraku synow dziedzicza corki, wszak-
ze az do roku, ma byc wolno braciom stryie-

329 Bandtkie wprzyp. 16. do stat. Matop. p. 106. ttom.
stat. Wielkop. u Lelew. p. 73. 330 st. Malop. p. 96’
Wiec stad sprostowaé nalezy, co mylnie powiedziano u Le-
lewel. p. 37. 331 O dziedzinie posagéwéy, moéwi ow
akt 6zlaski, przytoczony od Lele»', p.,75. przyp. 84. ale nie
o spadku.
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eznym, skupie dobra. Rodzicow usungt prawo-
dawca wislicki od dziedziczenia, ktdre stuzyto
im niegdy$, iak sie pokazuie z prawa matopol-
skiego p. 70. lubo sie w tcy mierze bardzo cie-
mno wyrazito. To iest pewno, ze w Czechach
dziedziczyli i rodzice.

W Mazowszu, podiug prawa z r. 1386. tylko
sie posag nalezat cérce. W prawdzie wyraza sie
prawo dos et portso, ale i z samego texlu, iz
ttomaczenia Macieia z R6zana, pokazuie sie, ze
pod tymi wyrazami sam tylko posag rozumiano.

CoSmy wyzey o prawach Wielko i Matopol-
skich powiedzieli, wskazuigc réznice odziedzi-
czonych i nabytych débr, tudziez prawa rozrza-
dzania niemi, to sie i z ustaw slgzkich pokazu-
ie. Sonunersberg I. p. 830. 896. przytacza dwa
akta urzedowe; w pierwszym witasciciel, robigc
z dobr swych darowizne pewnemu klasztorowi ,
powiada, iz sie wtyin wzgledzie z wtasnym uto-
zyl synem: w drugim o$wiadcza, izdarowizne
czyni, bez woli i wiedzy syna i krewnych, gdyz
ci do tychze dobr zadnego niemaig prawa.

Na pomorzu brali dziedzictwo synowie, a po6-
zniey braty ie corki 332

8. 249. 11 Morawskie i czeskie dziedzictwa ,
b)ty zupetnie podobne mazowieckim i wielko-

332 Ow akt u Dregera, gdzie stoi: NuDum uiriusque sexus,
haeredem legitimum reputabuiit, vel ad supradictam succes-
sionem haereditatis admittent, nisi solos illos, qui de legiti-
mo matrimonio, secuoduni statuta Romanae ecclesiae, fue-
rint procreati.
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polskim. W owym przywitoiu morawskim, po-
stanowit Konrad, iz w braku syndéw, spas¢ ma
dziedzictwo na corki, a whbraku tychze na dal-
szych krewnych 333. Oczywiscie iest tu mowa o
dziedzictwie, od Krdla niepochodzacéin. Ponie-
waz zza$ Przemystaw Ottokar postanowit, ze w
przypadku , gdy kto bezpotomnie (prutes$) zemrze,
krol iego dziedzictwo zabiera, 331 wida¢ oczy-
wiscie, ze o innetn znowu dziedzictwie iest tu
mowa, bo inaczey akta urzedowe Konrada i Prze-
mystawa, zostawatyby z sobg wsprzeczce, 'lam-
ie (w przywiteiu Przemystawa) powiedziano , ze
gdy ztodziej? bedzie ztapany na goragcym uczyn-
ku, igdy dlatego zycie i dobra utraci, zona iego
ma mie¢ prawo do trzeciey czesSci maiatku*, skad
sie pokazuie, ze prawodawca miat na mysli dzie-
dzictwo nie pochodzace od Krola, a zostawione
przez osoby bezdzietne (sine legitinns heredibus :
w tedy albowiem zabierat krél odumarlizne
fod/nrt), iaksie wyraza akt urzedowy zr. 1364.
udzielony tni przez P. Hanke.

8. 250. Zrz6dta prawodawsiw czeskich, wymie-
niajg dziedzictwa dziedziczne i stupkowe 335,

333 Si non habuerit, sed f lias, ad illas deveniet haeredi-
tas aegualiter, si non fnerint, ad proximos ftaeredes.

331 Si nobilis c-ipitur in furto et suspenditur,, baereditas
ipsius regi ccdat. 0 Ostrogotéw przypadat spadek krolowi,
dopiero w braku krewnych, az do trzeciego stopnia Gr, 484.

335 Dobner 111. p. 322 D. t. Il. opohoniéch t. X.o ssu-
*i diedieesimé t. V. pukano diediees twie Naiprwe o diedi-
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(ustapione przez kupno, zastaw i U p.). Do pier-
wszych zadnego prawa nie miaty corki, brali ie
krewni , a w braku tychze przyjaciele po mieczu:
iacy to sg, wyzey sie wyttumaczyto 336 Brali o-
ni dziedzictwo podtug stopni pokrewieAstwa:«»
bez ich woli, nie miat prawa dziedzic rozrzadzac
dziedzictwem. Dla tego modwi prawo czeskie
n. p. w88 52. 53. Pr. Z.C.) iz syn test oyca spo-
tecznikiem, ze test z tego wzgledu od maigtku
oycowskiego nteoddzielnym (niedzielnym). Lecz
nie tylko syn miat takie prawo, ale miat ie kaz-
dy, kogo do Wspolnosci tnaigtkowey, albo bliskie
pokrewieAstwo po mieczu albo umowa w tdy mie-
rze zawarta, przypuszczata. Andrzey z Duby (w
t. XVIl zatoba o diediny dskanu) wyraznie to
potwierdza, méwiac: ,,po spoteczniku kazdemu ,
kterziz jsu dskami wespolek zapsaui.” Dla tego tez
syn mial prawo po matce, z ktérg spotek zawart ,
(po bratru , tez po materzi zkterii on chlebil az
do ieie smrli D. t. XVIII. przisaha o diediny j
brac¢ i to, Czeitt ona podtug prawa dowolnie roz-
rzgdza¢ mogta. Do dobr tego rdédzatu liczono

ctwie ot przodkéw prziszle budto postupenstrim, neb j inak.
kterakkoli prziszlym t. X VII ialoba o diediny dskami. Bak!)
jsu dsky, ze died neb otec kupit, a ti byli nediclni t. XXVI
uswiedciech ku przisaze odiedinu: kdyz sie kto pohoni o swe
diediny neb diedicstwie. 336 Akta urzedowe u Dobn. IV.
p. 257. 259. 263.290. pochodzace z la tI2'21. 1249. 1321. Acta
literaris 11. p. 35. przytaczajg podobnyz akt z r. 1207. Wyrazy
pomeezu, powrzetenie, przytacza8. 69. R. Z.C.
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to wszysko, co Rzymianie nazywali dos adven-
ticia, iako tez i zapis.yy zrobione zonie przez me-
za. Do wspolnosci icl), mogta zona przypusci¢
kog-o chciata, co potwierdza wazny akt urzedo-
wy, u Dobnera I. p. 239. Podobne prawo stuzy-
to polskim i ruskim zonom, iak sie iuz powie-
dziato, iies/cze nizey powie. Poniewaz za$ zon
czeskich wiano, i potowa dorobnego maiatku, na-
lezata sie dzieciom: wiec tnkowem dziedzictwem,
(stupkowem takze nazywa ie prawo) dowolnie
rozporzadza¢ nic mogty, lecz ie zostawi¢ musia-
ty synom i corkom 33?, a nawet i sam oyciec,.
chcac niemi rozporzadzi¢, musiat na to uzyskac
pozwolenie od swey zonv, synow i corek 338

8. 251. Ill. Porozrywane i bez zadnego zwia-
zku iest , co w Prawdzie ruskiey czytamy o spad-
ku. Z maiglku boiarskiego, nalezata sie czes¢ ko-
Sciotowi za dusze zmartego: podobniez Kazi-

337 D. t X otiuli diedrecslwie: pakliby otee prodal
dledictwi¢ postiipn¢ ado mka umrze),a panna diediezka osta-
fa, a ;adata swe diedieestwie wyplatiti t LxxVv11. starszi
hratr mlaitziému a sestra seslrze slraliti neméi. Atez w
pinie osestrach kter¢z. diediectswié oteeswdlio osadu pacholi-
kow kdyz nenié t. LXXVItI. co ve dskach schledano, atez
w pinie odieveczkaeh diediczkach. 338 Akt urzedowy
zr. 1318. 130*. u Dobn. 1. p 327. IV. p 397, 234 miesci w so-
bie kontrakt kupna i sprzedazy, do ktorego mgz i zonawcho-
dzg, akt z r. 1358. uDobn. JU. p 370. obeyinuie pozwolenie
rozrzgdzenia maigtkiem, daneoycu przez wdowe, syna, cete-
rosque haeredes seu puercs, tam niusculo9 quam ferme lias.
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mirz W. nakazuie, ze spadku obywatela nie-
szlachcica , sprawie do kosciota kielich, wartosci
iedney grzywny srebra , iezeli zmarty niezOsta-
wit syna (st. K. p. 65. 66.). Prawda ruska nic-
wspomina, czyli i z maigtku smerdowskiego , da-
wano co$ kosciotowi. Zasada giermanskich praw*
(Gr. p. 475.), objawia sie i w prawde ruskiem.
Albowiem przy podziale spadku, szczegdlnieyszy
wzglad powinni byli mie¢ bracia na naymtodszego,
iako dotychczas naymuiey Kkorzystajacego z ma-
igtku rodzicow. Jemu, powinni bvli zostawi¢ cze$é
naylepszg, dom, (dwdr. wyraz iprawu serbskie-
mu 8. 68. 69. pr. D. C. znany). Dzieci dwu
oycowr a iedney maiki, braty spadek stosownie
do praw po wihasnym oycu im stuzacych. Jeze-
li sie na podziat dziedzictwa niezgodzili bracia,
ksigze posytat Dietskiego, ktéryby ich w imieniu
prawa dziedzictwem podzielit 230.

§8.252. IV. Trafng uwage robi Wierzbiec (Trip.
I. 17.), iz na Wegrach nazwisko habres, samego
tylko oznaczato syna, i ze sie corki zwaly po-
steritas , dlatego, ze nie dziedziczyly maigtku.
Tenze (Trip. I. 10. uwaza, iz wprzypadku, Kie-
dy nie byto synéw, oyciec na niozyig korzys$é
dobrami swemi odziedziczonemi rozrzadzi¢ nie
ma&gt, nie otrzymawszy na to upowaznienia od
Kréla (vero nec non et legiiimo successore ca-

339 O tein wszystkiem odczyta¢ Pr. R. p. 101 103. 100.
10 H2. 113
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rens), Wszakz.e co sie dotyczy dobr nabytych, na
to pozwolenia nie potrzebowat, albowiem mégt
ie komu sam chciat zapisa¢ *40. Azeby lern lepie'y
podnies¢ arystokracja, ustanowitLudwik, ze dzie-
dzic niemajacy syna, koniecznie powinien rozpo-
rzadzi¢ dobrami, na rzecz swoich braci 34* Przed
tein postanowieniem, stuzyto bracjom zmartego,
samo tylko prawo odkupu dziedzictwa, nawet
w lenczas, kiedy ie na skarb zabrano 342. Osoba
chcaca za zypia rozporzadzi¢ dziedzictwem , po-
winna byta uzyska¢ na to poz.wolenie od swego
syna 343.

8. 253. Co sie dotyczy sptrdku corek , postano-
wit S. Wihadystaw 344. iz oyciec nie maigcy syna,
powinien czwartg czes¢ dobr swoich ( quartam
partem possessionisj zostawi¢ cdrce; co zro-
biwszy miat mie¢ prawo , rozporzadza¢ do wolnie
resztg débr swoich. W razie gdy tego nie uczynit
najblizsi krewni (propinqui qui eum magis con-
tiuganf), reszpe, czyli i maigtku zabierali, a iezlli
i tych niebyto, spadek szedt na Krola.

340 wieizbiee Trlp 1. 5 vetustissima olimque approbav
ta consvetudo nostra quod scilicet,quilibet dominurum Ba-
ronum ac Magnatum et Nubilium, de etsuper univerjsis re-
bus bonisque etjuribus pussessionariis, per eumproprifs suis
laburibus, servitiis et virtutibus qualitercunque adquisitis et
inventis, liberam pruutvoluerit dispunendi seinper habeatpo-
testatis facultatem . 341 Fessler 111. p. 739. 740. 767.

342 Fessler 1l. p.7<)9. 80t. 1061. 343 Fessler 1l. p-
1063. 344 U Wierzbca p. 41.
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Zona wspoélnie z dzieémi spadek brata, ale
czeSC swoie zostawiata im, iezli wchodzita w
powtérne $luby matzeriskie. Oczywiscie przebi-
ta sig wtern, nie tak prawo stuzgce zonie do spadku
meza, iako raczej prawo zostawania w maigtku
mezowskim po iego Smierci. Wszakze mialy i
wegierskie zony dobra takie, ktéremi dobrowol-
nie rozporzadza¢ mogty. Cudzoziemcy bezdzie-
tni, nie mieli prawa rozporzadzenia dowolnie ma-
igtkiem: zabierat go Krol.

8. 251. Przytacza Schwandtner 111 p. 328.
329. akt urzedowy dalmacki z r. 1315. w tresci
nastepuigcéy : quod quando aliquis eorum sine
haeredibus moriretur; possitlibcre bona haeredi-
taria... cui sibi placuerit dimitiere: si vero ab in-
testato decederet omnia ejus bona plene rema-
neant suis proximioijbus propinquis, usque ad
sextum gradum.” Na uwage zastuguje, ze ten
przywiley, dany iest na korzy$¢ szlachty,

8. 255. V. Kiedy prawa Duszan Cara w§. 18.
mowia , ze wiascicielowi wolno iest podtug upo-
dobania postgpi¢ sobie z dziedzictwem, nie ro-
zumiem, czernitby wzbronioném.mu by¢ miato,
zostawi¢ i¢ icorkom. WspomnieliSmy wyzév, ze
corki dziedziczyty ruchomosci. 8 20. pr. D. C.
w wyrazach, da im su u baszczynu, wykazuie,
ze i kobiety wiasne miaty dziedzictwa.

Powtdrze w tresci, com dotad obszerniey, w
trzech rozdziatach, wytozyt.
Tom /. 35
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dziedzictwo brnli sstepni (ale bracia, zwycza-
jem cudzoziemskim, niekiedy wytaczali siostry),
poboczni, wstepni. W Serbii (czego witasnie w
catey stowianszczyznie nie byto) brat panujacy
czesc ruchomosci, cbhociaz i dzieci zostawit zmar-
ty. Na Rusi, a moze i nad Elbg, wtedy wykony-
wat to prawo, gdy smerd zostawit cérke; a na
Pomorzu, gdy sie taki przypadek zdarzyt, zabie-
rat rzad ruchome i nieruchome dobra. W Polsce
i w Czechach, zabierano na skarb pozostatosci
osob bezzennych; a szlachta polska, nie tylko po
poddanych, ale i po kmieciach brata spadek,
w razie gdy ci nie zostawili dzieci. Moznieysi
przyigwszy za zasade, ze sie im dziedzictwo na-
lezy dla tego, iz zmarty nie zostawit dziedzica ,
ktéremuby sie ono stusznie naleze¢ mogto, przy-
wiaszczali sobie spadki, w przypadkach dotad
wymienionych, na mocy prawa puscizny, iaksie,
ale nie wiasciwie, wyrazali. Bo maiglek w te-
dy tylko zostawat istotnie pustym (bezdziedzi-
cznym), kiedy zachodzita przyczyna, dla ktorey
nadal, pod zadnym wzgledem, niemogt byc
dzierzony. Same wiec tylko dzierzawy, pusci-
znami wiasciwie zwaé sie byty powinny: iakoz,
tylko co do brania tychze, iednostaynos$c zacho-
dzita w stowianskie») prawie. Nie iednostaynosc
i pstrocizna, ktéragdmy wytkneli w prawie puscizn,
nie wiasciwie lak nazwanych, iawnie dowodzi,
ze cudzoziemskich ustaw pomysty, bardzo wiel-
ki wptyw wywarty, na spadkobranie podiug sto-
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wianskiego prawa, ize ie iak naymocniey nadwe-
rezyty.

ROZDZIAL [V,

O TESTAMENTACH.

8. 256. Kazdy miodociany, i dopiero ksztat-
cacy sie narod, zna sarne tylko snkcessyg bezte-
stamentowg: i rowniez na to sie zgadza, ze bli-
scy krewni spadek braé powinni. Z czasem zwy-
kta sie tworzy¢ u kazdego narodu ta mysl, ze
swoiemi dobrami dowolnie rozporzadzac, i niemi
na korzys¢ kazdego, komu sie tylko spodoba , roz-
rzgdzaé moze wiasciciel. Wyz¢éy wspomnieli-
Smy, co w tern wzgledzie traktat Olega 35 sta-
nowi.

Uwage czytelnika zwracamy na to, iz w Cze-
chach zwykli byli nawet za zycia, rozporzgdzac
dobrami swemi rodzice, dzieciom ie odstepnigc
(8. 43. Pr. Z. C. diedinu dietem swym wiozil ve
dskv, tak ze sstipil otec). Ale poniewaz w okre-
sie tvm, zadnego nienatrafiamy $ladu o testamen-
tach oséb prywatnych, nie $miem twierdzi¢, czy-
li to, co o testamentach piSmiennych wspomina
traktat Olega, zawiera istotnie stowianskie pra-
wo 340. Wypadatby wiec stad wniosek, iz ba-

345 Jezeli wtasciciel, wie urjadiw twoirgo imienia, ni »mn-
ich nie imat > bierze maiatek ten , komu hudetpisat nasledili
imienie tego. 346 U Gierniannw bardzo wcze$nie zaczeto

uzywacé testamentéw. Cr. p. 482. 483.
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wigcemu u cudzoziemcOow Stowianinowi, wolno
byto rozporzadzi¢ swym maigtkiem, poditug for-
my cudzoziemskiego prawa. Cozkolwiek badz,
w czystych Zrzédtach prawodawstwa ruskiego,
o samych tylko ustnych testamentach, przez oso-
by prywatne pici oboieW 347 robionych, iest mo-
wa. Prawda ruska p. 112. 113. mowi o0 matce,
bez jazykali umrjet: skad wnie$s¢ mozna, ze pry-
watni nie inaczey maiatkiem swem rozporzadza-
li, iak tylko dzielagc dobra swoio pomiedzy dzie-
ci; to nazywalo sie wprawie ruskiem rjad. Po-
dobnie byto u Giermanéw (Gr. p. 483.).

8. 257. W I. Czedci tego dzietka, powiedziano
0 testamentach Ksigzat ruskich. O testamentach
Ksigzat i Biskupow, mowig tez naydawnieysi Kro-
nikarze polscy, wyrazajac sie w tym wzgledzie,
podtug techniki rzymskiey 348 Znaig nawet i po-
mniki prawodawcze, nietylko rozrzadzenie spad-
kiem (odznacza sie w tein statut Wielkop. p.
148), ale nawet i legata34&. To wszystko traci cu-
dzoziemszczyzng sso.

Kownie cudzoziemskictn prawem iest, wyzna-
cza¢ osoby, ktdéreby dopilnowaty wykonania wo-

347 Podtug praw giermanskich, kobietom nie wolnojbylo te-
stamentu robie. Phillips. I. p. 134. 348 Lelewel p. 54. przyp.
52- p. 87. Waznem iest co méwi Archid. Gniezn, p. 102. o te-
stamencie Kazimirza W.io iego ttomaczeniu. Nie zgadzam sig
ZP.Lelewelem p. 82. ze testamentéw poczatku w kraiowent
prawie szukac¢ nalezy. 349 Z. Lelewela p.SA-

350 legata et disposita. Archid. Gnesnen p. 102.
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li testatora, Wyrazng o nich wzmianke znajdu-
jemy w Kronikarzach polskich, i w traktacie Ole-
ga p. 739. gdzie powiedziano, iz osoba zrobio-
na dziedzicem, odbiera dziedzictwo z Rgk Ru-
sinéw, kupczacych w Grecyi. Pewno ci biali pod
opieke spadek zmartego, az dopdki sie dziedzic
nie zgtosit.

8. 258, Ale nie tu iest koniec wpltywu cudzo-
ziemskiego prawa, na spadki stowianskie. —
Wzmianke o testamentach oséb prywatnych, i w
pomnikach prawodawstwa czeskiego znayduiemy
(u Dobnera IV. p. 258. 351 ). Jeszcze wczesniey,
bo iuz wr. 908. uzywano testamentéw w miastach
dahnackich 352. W' testamencie tamze zrobionym
wyraza sie testator, iz zapisuie cze$Sc maigtku
zonie, ktorg ona ma zostawi¢ dzieciom, iezeli
w powtdrne  zwigzki malzenskie wniydzie. —
W Styryi r. 1186. postanowiono, azeby gdy nie
bedzie testamentu, brat spadek najblizszy kre-
wny (cjui proximus fuerit sanguine); widaé wiec,
ze dopiero od tey chwili, wywodzg tam swdy po-
czatek testamenta 3j3.

ROZDZIAL Vty
INNE SPOSOBY NABYWANIA WEASNOSCI.
8. 259. Opro6cz dotagd wymienionych, nastepu-
jace sposoby nabywania witasnosci, zastuguig na
uwage: ustapienie, znalezienie, przedgwpienie.

351 z r. 1223. tesfameatum meum feci, in scriptis redegi,
faciens illud mei sigilii munimine roborari. 352 z Cze$é I.

p. 216 iiucius Giovanni p. 192, sq. 353 Du jMont I. p. 65.
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I. Rozumiano t; Stowi >u, izi en prawomocnie
posiada wiasnosc, ktéry w posiadanie iey wpro-
wadzonym zostat przez osobe, maigcg do tego
prawo. Jezeli scznsem poszto w niepamieé na-
bycie takowe, i niczcili go udowodni¢ niemozna
byto, wtedy za dowodd stuzyly oznaczone na
gruncie granice. ldzmy do szczeg6tdw,

W przypadku gdy komu zarzuczono, iz nie-
stusznie co posiada, odpierajgcy zarzut, powi-
nien byt albo stawie osobe, od ktérey rzecz na-
byt, albo akt kupna i sprzedazy okaza¢, albo
stawie SwiadkOw. Juz naystarsi kronikarze poi-
scy 354, tudziez pomniki praw sk|zkich 355, po-
morskich 356, czeskich 357, i serbskich zwracajg
na to uwage. Dowiadujemy sie z 8 25. pr. D. C.
iz wprowadzenie kego w posiadanie witasnosci,
zwono u Serbow oddaniem (prjedati). U Cze-
chéw 358, i Polakéw 359, nazywano to in posse-
sionem corporalem inducere. Na wegrach na-
zywato sie nabycie, bez wprowadzenia w posia-

354 Vita S. Stan. p. 340. Piotrowina krewny moéwi Stani-
stawow i Biskupowi, ze nie przyzna mu nabytéy wtasiu $ci,
nisi rum aut <u vendid.it statuerit, aut instrumentum ven-
ditionit et empcionis exhibueril, aut idoneot leites produ-
ceret. 355 USomrn. 1. p. 828. donavi , dedi, et plenarie
contuli, nomine perpetui testamenti. 356 Si testimonium
justae possessionis habuerit, w przywileju danym miastu
Chetmno, u Dog. jV. p. 17.sq. 357 zr.1309.u Dobn.
1. p. 229- vendidimus, tradidimus jure hereditario, in perpe-
tuum . 358 assignantes possessionem corporalem, u Dobn.

I. p. 234. 359 Nakiel. p. 174. Sommersb. ]. p. 782.
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litos¢, ttatutio, i wyraznie powiedziano, ze na-
bycie takowe niebylo prawomocne 360.

& 2G0. Mianowicie starano sie, przy objeciu
posiadtosci, granicami oznaczy¢ nabytg wtasnosc.
Granice takie, byty albo naturalne (drogi, rzeki),
albo sztuczne, kopce, (na ktérych, dla wigkszéy
ich trwatosci, sadzono drzewa), stupy, miedze ss:1.
Dla lepsz¢y pewnosci, wypisywano na stupach
nazwisko ustepujacego witasnosé ss2. Nie ulega
zadney watpliwosci, ze w Polsce, na Slazku, na
Pomorzu i w Czechach, byto obowigzkiem Ko-
mornika, a u Rusinéw ksigzecego Otroka, grani-
czne rozpoznawaé sprawy, Znayduie sie w ru-
skie'y Prawdzie p. 90. 91. przepis o optatach,
nalezacych sie Otrokom i witasnie, nastepuie oa
po przepisach o drzewach granicznych. Dyplo-
mata polskie, szigskie (u Lelew. p. 178. 182. 233.
tudziez te, ktore mi udzielit P. Hanka, pocho-
dzace z r. 1344., mdwig o granicach (metae, gra-
niciae, circumferentiae , gades, limites). Szczegol-
niey zwrécono uwage na miedze, (wyrazu tego
uzywaig 8§ 33. pr. D. C. i 8 199. Pr. Z. C)), i
na bartnie ses. W ruski¢y Prawdzie znaczy bor-

360 Fessler IlIl. p. 738. akt urzedowy z r. 1250.u Lelew.
p. 190. 301 Saczyg. p. 171. z r. 1354. vias, fluvios, an-
gulos, debitnque signa, quae inter haereditates juste ct digne
reperiebantur. 362 decrevi, tupides, nominis mei Uteris
insculptos, juxta quosdam aggeres ponere z r. 1208. u Somni.
I. p. 822. 827. o sztagskich kopcach z Grim. p. 542.

363 Kto bort rosnamicnuiet praci 12. gray wien. t*r. R. p. 90.
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tnia drzewo, w Kktérem sie chowaig pszczoty,
czyli wszelkie drzewo, rosie i grube, a mianowi-
cie deby: takich bowiem, iako trwalszych, uzy-
wano na oznaczenie granic. Ciezka kara czeka-
ta tego, ktéry zniszczyt takie drzewo, a te'm sa-
mem niepewnemi uczynit granice 364 Nawet i
tego, ktdry midd ztakiego drzewa wykradt, sro-
zey niz zwykle karano, a za podobnego rodzaiu
ztodzieystwo, i gmina odpowiadata. Bortnia i
miedza, nosita nazwisko od roli, ktérg rozgrani-
czata, tak wiec byta bortnia roleyna, panska,
ptociana (ptoty rozgraniczajgca), wieyska.

§ 261. 1. W czesci I. p. 177. 178. powiedzia-
to sie, iz wszystko co sie Iznaydowa’ro na grun-
cie i wgruncie, nalezato do wiasciciela ziemi.
Tak wiec co urosto na gruncie prywatnym, skta-
dato witasnosé prywatng, co na ksigzecym, ksig-
zecag. Wszakze wptyw cudzoziemskiego prawa;
potrafit ito zmieni¢. Albowiem szlgscy i pomor-
scy Ksigzeta, zapatruigc sie w tey mierze na
przepisy cudzoziemskiego prawa 365, drogie kru-
szcze na cudzym odkryte gruncie, przywiaszczy-
li sobie prawem wiasnosci (regalia). To maigc
na uwadze, zrozumiemy przepis 8 55. pr. D. C.
stanowiacy, ze na carskiey ziemi niczego sie szu-
ka¢ nie godzi, a kto tam co znaydzie, i przywta-
szczy sobie, ma byc za ztodzieia i rabusia uwa-

Podtug statutu Wielkop. p. 150. nay wiekszg kare pieniezna,,
bo siedmnadziesta, ptacit ten, ktoéry zniszczy! kopce.
304 Pr. K. p. 93. 94. 365 zr.1251.u Dog. IV. p. 17. sq.
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zany, kto iakg rzecz na swym gruncie znalazt,
stawat sie iCy wilascicielem. Prawo polskie (st.
K. p. St)) zastosowalo ten przepis do zasiewdw
i szczepOw, na cudzym sadzonych gruncie. Je-
zeli sie przyiety lub zasiew zszedt, wolno byto
temu, co go posiat, podzieli¢ sie owocami zwia-
Scicielem gruntu, ale wyrwa¢ drzewo z korze-
niem, lub zepsu¢ zasiew, nie wolno byto pod ka-
rg szesciu grzywien. Pietnascie grzywien Kary
ptacit, i zasiew ulracat, kto gwattem siat na cu-
dzym gruncie.

8. 262. Ill. Nabywata sie takze wtasnos$¢ przez
przedawnienie czyli dawnos$¢, iak sie wyrazaig
Ttomacze praw polskich. Same tylko prawa pol-
skie, mazowieckie iczeskie , o przedawnieniu mé-
wig; prawodawstwa innych Stowian, zupetnie o
niein przemilczajg. liaz tylko, i to nawiiasowo,
wspomniato o przedawnieniu prawo wegierskie i
serbskie. Pierwsze stanowi, iz btakajgce sit; zwie-
rze, przywtaszczy¢ sobie (usucapere) iest wolno,
tak' wszelako', iz sie ztakowego przywiaszcze-
nia, tylko uzytkowanie zyskuie; samo za$ zwie-
rze, nigdy przedawnionem by¢ nic moze, i wkaz-
dym razie , zgtaszajgcemu sie po nie witascicie-
lowi, powr6conem by¢ powinno 300. Drugie wy-
rzekto (w 8 69. p. D. C.), iz dobra Wlastelina
i Wlasteliczycia, nie znayduigcego sie wkraiu,
powinny by¢ szanowane, i kto ie narusza, ulega

366 u Wierzbca p. 26.
Tom U. 36
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te'y samey karze, iakiey podpada osoba rabuigca
rzecz carskg 367.

.8. 203. W Kkilkudziesigt milowem, a do tego
przeludnione«! panstwie rzymskiem , iakiem ono
iuz za czasow XII. tablic byto, mogta sie wcze-
$nie okazaC potrzeba postanowienia przepisow,
wzgledem przedawnienia, zapewniaigoego posia-
daczowi nabycie rzeczy, a uchylajacego to pra-
wo, ktére mial do niey dawnieyszy wiasciciel.
Ale Stowianie , zyigcy odlegle ieden od drugiego,
 zayniuigcy wielkg przestrzeh ziemi, w takieyze
potrzebie znaydowac sie nie mogli. Jch prawo-
dawstwa stanowiagc o przedawnieniu, maig na ce-
lu, nakazanie milczenia, dawnemu wilascicielowi
rzeczy, i, iak sie wyrazaig Ttotnacze praw pol-
skich, ukaranie go za niedbalstwo w wilasney
sprawie , ze Scierpiat dzierze¢ swoie dzierzawe ,
lub dziedzine.

Zrzodta prawa polskiego przed-kazimirowskie-
go, nie wymieniaig lat do przedawania potrze-
bnych; wyrazaig sie tylko og6lnie, iz dawnos¢
zaszta 308, a nawet w tenze sam sposoOb, przema-
wiajg akta urzedowe, n. p. zr. 1354. 369. Nie zwa-
zaig tez na to, czy poczatek przedawnienia byt

367 W prawie Duszana znaczy gutar rabusia. Czy to ma po-
winowactwo z wyrazem Huzari Dzi$ zowiag za Karpatami
cztowieka, wztey mysli snuigcego sie po lasach (haj, polskie
gay) haydlikiem z. Podréz Sapiechy,i t. d. p.21G.

368 Arch. Clnezn. p. 86. 87. 369 u. Szesyg p. 172. a
multis retroactis annis, possessionem habuit corporalem.
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prawy lub nie prawy, to tylko maigc na uwadze ,
azeby zapobieze¢ sporowi stagd wynikngé moga-
cemu. Tchng wszakze te przepisy obcem duchem:
bo chociaz p. Lelewel (p. w. Pristaldi) mniema,
iz przedawnienie znato prawo polskie odwie-
cznie; mnie sie zdaie, ze ono przeszto do na-
szych i do czeskich praw,-/obcych prawodawstw.
Mianowicie tez przepisy, ktore sie dziedzictw do-
tycza, przylgnety, z przyczyn naturalnych, do
statutu wielkopolskiego. Statut matopolski od-
znacza sie tem 3?°» ze czas przedawnienia za nad-
to drobi, i wida¢, ze prawa obce, wiekszy w tey
mierze wptyw nan wywarly, niz na statut wiel-
kopolski.

8. 264. W przeciaggu roku iednego upada skar-
ga o ztodzieystwo, ale iezli pokrzywdzony ikrzy-
wdzacy nie z iedney sg parafii, upada skarga
dopiero po trzech latach, Z opieki uwolnionemu,
stuzy czas trzechletni i trzechmiesieczny, do wnie-
sienia skargi na opiekuna, a tak iz przecigg cza-
su umarza pretensye o gtowszczyzne, i 0 wykup
dobr (lak i podtug mazowieckiego prawa zr.
1390.), i o podziat nastgpiony miedzy bracmi.
Statut Wislicki, z wtasnego iak sie zdaie natchnie-
nia , stanowi (st. K. p. 59. 98.), iz w przypadku,
w ktorym trzechletnie przedawnienie stuzy za-
mezney kobiecie, szeScioletnie przedawnienie stu-

370 Tu poréwnac przytoczone miejsca u Bandtkiego p. w.
pracscriplio, a mianowicie p. 50. GO.61.81. 97. i st. Wielkop
p. 137.
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iy¢ ma wdowie, a dziesiecioletnie tey mezatce »
ktora, z powodu niedoteztwa swego meza, lub
innych okolicznos$ci, pomocy iego uzy¢ nie mo-
gta do obronienia praw swoich, i sama ie bro-
nie musiata. Trzechletni i trzechmiesieczny prze-
cigg czasu, spokoynie posiadanego dziedzictwa,
daie prawo do posiadania go na zawsze (st. K. p.
46. 48.). Wzgledem nie prawnie postawionego
parkanu, stuzy dwochletnie przedawnienie. Sta-
tut Wislicki p. 58. zmieuiai jc przepisy statutu
Wielkopolskiego p. 146. (i mazowieckie prawo
z r. 1377. stanowi podobniez), przestrzega maig-
cych prawo wykupu dziedziny 371, azeby rok
w rok, a to przez caty przecigg lat 15., odzywali
sie zniem , przed ziemskim lub wiecowym sgdem:
lub azeby ostrzegali posiadacza débr, iz bynay-
mniey nie zapomnieli o prawie swoic¢m, stuzg-
cém im do wykupu rzeczy. W takim przypadku,
beda mogli az do lat 30., rzecz swoie wykupie.
Matoletnim nie szkodzi przedawnienie ( sieroca
dawnos¢, iak sie wyrazaiag Ttomacze praw pol-
skich), a w czasie woien i napaddw tatarskich,
zupetnie nstaie (st. K. p, 59.).

8. 265. Uktadacze prawa ziemi czeskidy, i sam
nawet Andrzéy z Duby, szczegdlniejsza uwage
na same tylko postepowanie sgdowe zwracaigc,
nawiiasowo zaledwie powiedzieli o przedawnie-
niu, i wyrazéw technicznych, na oznaczenie go,

371 Prawo mazowieckie zr. 13*7. w tacinskim texcie G6-
ry oskiego, wyraza sie in tenutum ab anno adannuminscribe-
re , obligationem tenere, a Ttumacz, w zastawie trzymac.
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nieprzywiedli, przestaigc na samym tylko opisie
przedawnieniax np. w8 93. 275. Pr. Z. C. azby
leta diedirue minula i pravo ima diedinnych let.
Stosunek prawny z posiadania rzeczy, przedawnio-
nej' wynikajacy, okreslajac prawo czeskie, i wy-
stowienia takiegoz co i Ttomacze praw polskich
uzywaigc (prodrzal, leta zemshého rzddu wy-
drzal, leta propustil, méwig & 277. Pr. Z. C. §.
70. 1L Z. C.), nie doktadnie nam wykazuig, sam
przeciag czasu, iaki tu byt potrzebny. Z sa-
mego tylko 8§ 279. Pr. Z. C. wyczyta¢ mogtem,
ze w trzech latach przedawnia sie dziedzictwo.
Swiadczy Andrzey z Duby (w t. ;:XX&V. o umlu-
wie po stanem prawu, t. LXXX. o odporze), iz
iezeli powdd do trzech lat i oSmnastu niedziel,
nie wykonat wyroku sgdowego , lub zastawnego
dziedzictwa nie wykupit, utracat swoie prawoj
ze wdowom, do trzech lat przedawnienie', ipra-
wo uzycia odporu stuzj'. Podtug twierdzenia te-
goz (t. XLVII. tranié pafiowani), opanowanie
powinno byto nastapi¢ w péttora roku. Dziedzi-
ctwo zastawne miat prawo wykupi¢ dalszy kre-
wny do roku i dnia 373.

Wolnosci cztowieka swobodnego nie przeda-
whniali ani Polacy ani Czesi: ale u Gicrmanow
(Gr. p. 39. 91.), iezeli rok i dzien przebyt wiakiey
gminie cudzoziemiec, gmina wolnos$¢ iego prze-
dawniata.

372 5. 69. 70. R. 't, C. quae septimanas dicilur contine-

re, méwi Ttomacz tacinski.
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§8' 266. | Stowianie ograniczali wkasnosci pru-
vva, iezeli tego wymagato dobro publiczne. Sta*
tut Matopolski nie dozwala wtascicielowi ni-
szczy¢ swoich sadéw: przeciwnie u Butgaréw ka-
zano niszczyé winnice 373, i zabraniano ie roz-
sadzaé, azeby sie ludzie nie rozpiiali. U Serbow
pod karg 50. 100. perperéw , w potowie dla Ca-
ra, w potowie dla powoda sktadajaca sie, (8. 33.
pr. D. C.) nie wolno byto polowa¢ na wtasnym
gruncie , iezeli w pobliskosci staty domy, z obawy,
azeby stad nie wynikta dla sasiada szkoda. Zo-
tadz (zir) na carskie'y dzierzawie zebrana, nie
nalezata zupetnie do wiasciciela, lecz potowe
z niey odda¢ on musiat na wyzywienie trzéd car-
skich. Prawo to iest p6znieyszym wynalazkiem.

ODDZIAL lisi

O, POSIADLOSCIL

ROZDZIAL 1V *

O SLUZEBNOSCI1ACHI O GRUNTACH WSPOLNYCH.

8. 267. Co niesktadato wiasnosci byto po-
siadtoscig, czyli wyrazajac sie technicznie, (a i
dzi§ tak moéwimy), co nie sktadato zupetnego
dziedzictwa, byto dzierzawg: wszakze wyrazy
dzierzec, dzierzawa, poditug tego coSmy mowili
0 pusciznach ,1 znaczg takze toz samo co jus
proprietatis et dominii ( w akcie urzedowym zr.

373 A. W. llist.- 41> p;378. §. 90. 88. pr. U. C.
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1351. a Szczygiet, p. 172.). Jezeli dobrze ro-
zumiem wyrazy, w przywileju Tynieckim, s/nar-
dones, haercditas, sartago, diicdina (u Lelew.
p. 163.), to sie i wtem nie myle, iz od dawnych
czasOw, znano w Polsce grunta czynszowe wie-
czyste, do owych podobne, o iakich czesto na-
pomykajg czeskie prawa. Gdyz owe haeredita-
tes, dledina, nie musiaty byc wiascivve'mi dzie-
dzictwami , kiedy posiadacze ich czynsz opta-
cali, lecz pewnym rodzaiem dzierzaw. Sartago
znaczy, iak mniemam chatupy, posiadane przez
poddanych (smerdéw, smardones). O czeskich
wieczystych dzierzawach, gdzie ie z niemiecka
zwano Burgrechtne diediny, wzmiakuig akta
urzedowe (u Dobn. 1. p. 385.), i pomniki pra-
wodawstw czeskich i morawskich; wszakze, na
co zwracam uwage, sktadaig one mieyskie po-
siadtosci, a prawo ziemskie o tyle tylko mowi
0 nich, o ile podobne dziedziny zmieyskie” pra-
wem zostawaty w zwigzku.

Owych wyrazé6w prawa kanonicznego, jus in
ret jus ad re/n, w podobuemze znaczeniu i statut
Kaz. p. 63. uzywa, witasno$¢, icigzace na niey
prawo, przez nie rozumieigc.

8. 268. W Polsce i w Czechach zwano takze
dzierzawami Ow stosunek prawny, ktéry dawat
uzytkowanie na cudze'y rzeczy. Jednem stowem
1stuzebno$ci byty dzierzawami. Wszakze pra-
wodawstwo stowianskie, nader mate znaczenie
stuzebnoSciom przyznaie, i zna same tylko rze-
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czowe stuzebnosci. Do lubo obywatel stowian*
ski, iak uwaza Lelewel p. 29. od postug czyli
ciezarow publicznych, ktére w pewnem wzgle-
dzie takze byty stuzebnosSeiami osobistemi, uwol-
ni¢ sie pie mogt, wszelako, niezgadzato sie to
z poieciami narodu, azeby prywatnych osdb po-
stugi, kraiowi czynione , miaty sie istotnie za stu-
zebnos$ci uwazac.

8 209. W Polsce i w Czechach, powstato iuz
w XI. wieku to wyobrazenie, ze osoba iedna , mo-
ze odda¢ osobie drugiey swag witasnos$¢, zaparo-
wawszy sobie na nicy uzytkowanie; i przeciwnie.
Podobne umowy nayczesSciey Ksigzeta zawierali.
Kronikarze tacinscy wspominaigc o tem, uzywa-
ig wyrazéw usus fruetus, utifruendus, z techniki
prawa rzyinsk jego wy ietycli 374. Pierwszg wzmian-
ke, o podobnymze stosunku w Polsce zachodza-
cym i pomiedzy prvwatny'mi, znavduietny w akcie
urzedowy m z r. 1211. W wieku XII. XIIl. po-
dobnez stosunki na Sz.lgsku 375 J na Pomorzu
zawierano 376, \ nadawano uzytkowanie osobom
moralnym, klasztorom i kapitutom; co dowodzi,

374 Dtugosz p. 328. Boguchwata u Sanim. 11. p. 32. w Cze-
$§kiem prawie wzmianka o tom z r. 1227. Kto$ tam darowi-
zne robigc dla klasztoru z débr swoich, waruie na nich dozy-
wocie dla swoiey zony. 375 »Sommers. 1. p. 914. z r. J267.

370 z r. 1244. Daie Barnim klasztorowi prawo, piscandi usum
cum sex magnis sagenis... etexercendi per|se, vel per alios"
omnem aliam piscationem, ipsis competentem. A zr. 1184 li-
bertatem omnium siivarum , ad suos usus €t suoruin colono-

um, u Dregera p. 343. 36.
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zc w tey mierze wywarto swdy wplyw prawo
obce, na prawo stowianskie.

8. 270. W ziemi stowianskicy, obfituigce'y we
wszelkie potrzeby zycia, nie wiele o to dbano,
ze ktoSzcudze'y nieruchomosci uzytki ciggnat 377.
Wszakze odkad nie same iuz poiedyncze osoby,
ale i korporacye, wdzieraty sie w cudze prawa,
zwrdcono na to uwage, i postanowiono przepi-
sy. Niezabawem i stuzebnosci mieyskie, rozwi-
nety sie wmiastach stowianskich , na teutoriskiem
prawie osiadtych. Ale w miastach rzadzacych
sie prawem kraiowem, tak mato na podobne sto-
sunki uwazano, ze ich nawet nie wciggniono w
ziemskie prawo.

Obszerna przestrzen ziemi, ktorg zamieszkiwa-
li Stowianie, dozwalata kazdemu tatwego prze-
jazdu i przechodu ; przez grunt cudzy. Ograni-
czenia, iakich w tym wzgledzie nastrecza pra-
wo czeskie, wyzey, przy opisie aresztéw, od
nas przytoczone, iako tez i przepisy o wyrgby-
waniu laséw, io przeieidzie przez grunt obcy bez
woli wtasciciela, w 8 69. 263. Pr. Z. C. obja-
wione, dowodzg, izpochodzg, zczas6w poOzniey-
szych. Wszakze trudniacy sie pasterstwem Sto-
wianie, wczes$nie uczuli potrzebe, ograniczenia
prawa wspolney paszy. Juz w l. czesSci p. 68-
mowilismy otern, ale tylko nawiiasowo: wypada
sie teraz obszerniey nad tg rzeczg zastanowid.

377 Inng wcale przyczyne, naznacza temu Lelewel p. 18,29.
Tom 11 37
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W prawach serbskich powiedziano: iz wsie be-
dagce w zupie, maig mie¢ wspo6lng pasze (pazita),
i ze nalezy kara¢ za popaszenie cudzego pola.
Powiedziato sie, ze dusznicy o tein wyrokowa-
li 378. Czesi i Wielkopolanie chowali ogromne
stadniny koni, a mianowicie klaczy, i wietkg h-
czbe trz6d. Juz Nestor Ill. p. 518. wielkie przy.
znaie zalety czeskim koniom. Dvio u \Czechdéw
prawo, ze od S. Gawta do S.Jerzego, awWiel*
kieypolsce, od S. Woyciecha do S. Michata,
konie zostawa¢ musialy pod dozorem pasterza
(kobvlnika): po uptywie tego czasu, wolno im by-
to chodzie po ozimnach (osieniech), bez stra-
zy, i w tedy nikt ich nie mégt zaigc, ale tylko
zada¢ wynagrodzenia za szkode 379, ktérg zrzg-
dzi¢ mogty, np. depcac ozimine (rniete obile],
i t. p. Azeby tern bardziey utatwi¢ wiascicie-
lom chéw koni, postanowili Czesi, ze wolno iest
zaigc grunt wspdlny, a ogrodziwszy go, przezna-
czy¢ na chodowanie koni, w czasie, gdy im sa-
mopas chodzie niewolno byto: nazywano go ko-
bylémpolem. Grunt, na podobny cel zaiety, miat
na zawsze toz samo przeznaczenie (8. 264. Pr.
Z. C). To tnaigc na uwadze, poymieroy tatwo
my$l 88. 280. 281. Pr. Z.C. gdzie powiedziano,

378 §.S1.SO.pr.D.C. 379 st. K. p. 110. Lelewel p. 07.
Juz Kadtubek (Lelew.p. 66. przyp. 72) méwi o abigeatus. To
dobrodzieystwo prawa,o jakiem sie wyzey rzekto przyznano
wCzechach samym tylko stadninom,do pracy ieszcze nie uzy e«
wanym i nie podkutym§. 256. 258, Pr. Z. C.
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iz grunt odprzeda¢ wolno, iuz to z wymiarem,
iuz bez wymiaru. W pierwszym przypadku iest
mowa o0 odprzedaniu takiey wiasnosci, na kto-
rey moge robie co mi sie podoba, z powodu, iz
w iey obrebie nie znayduig sie grunta wspélne-
W drugim przypadku rozumie sie sprzedaz grun-
lu, niewytgcznie nalezacego do mnie: takowy
wiec gdy komu ustepuie, nie moge wskazac gra-
nic pewnych, do ktérych sie prawo moie rozcig-
ga; to albowiem, iako tez i sposdb uzytkowa-
nia z niego, =zalezy od praw stuzacych catey
gminie, i od przeznaczenia, jakie ona gruntowi
nadata. Przypusciwszy ze to iest grunt paste-
wny, nie Uioge ani ia, ani ten komu praw mo-
ich ustapitem, obrucic go na grunt orny, ponie-
waz sasiad moze mi zabroni¢ orania, i nie mo-
g3 go wymierzy¢, gdyz ma nie pewne granice.

8 271. W pewnym przypadku, wolno byto po-
stgpi¢ sobie w brew prawu, a to ma zwigzek zo-
wym zwyczajem iaki, w t.ey mierze istnial i u
Wielkopolandw. Dobrze te rzecz rozwazywszy
wyprowadzimy wniosek, ze kre$lac te ustawy Sto-
wianie, zapatrywali sie na pragwo gmin gieruian-
skich (die Mark, Gr. p 494-sq.), lecz ze oraz
mieli na uwadze mieyscowe potrzeby. Czesi.al-
bowiem, pozwalali zaigc cze$Sc wspolnego grun-
tu, i'obrocie go na szczeg6lny uzytek, np. na
cbodowanie stadnin. Kto odtad tez grunt naby-
wat, nabywat go z lakimze praweftn, badZz to
ze wskazat na to sprawce, badz ze dowiddt, iz
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od lat tr/ech takimze samem posiadat go pra-
wem. Wszakze kto chciat grunt wspdlng wia-
sno$csktadaigcy, na podobny cel obrocie; iednem
stowem kto go chciat obrocie na kobyle pole , i
sta¢ sie jego witascicielem powinien byt na to
akt urzedowy zrobi¢ (wloziti w dsky kobyle pole)
i przez Komornika kaza¢ go na lIrzech targach
okolnych obwotac¢ , azeby sie wczesnie zgtaszac
mogli ktorzy przeciwko temu co$ o$wiadczy¢ ma-
ig i ktéorzy, na takie przywitaszczenie zezwolic
niechcg. Jezeli sie gmina w wtasciwym nie zgto-
sita czasie, pdzniey ani tego co tak zrobit, ani
iego nastepcéw , nagabac o to nie mogta.

ROZDZIAL VIV

O ZAKLADACH | ZASTAWACH,

8. 271. Stowianie znali dwa sposoby ubezpie-
czenia wiasciciela; ze mu u diuznika nalezylo.Sc
nie przepadnie: pierwszym iest zaklad, iak sie
ttomacze praw polskich i prawa czeskie wyra-
zaig (co dodatek z r. 1390. do § 29. pr. D. C.
zatogg nazywa); drugim iest zastaw iak mdwig
tez same Zrzodla. Pierwszy dawano na rzeczy
ruchomey, drugie na rzeczy njeruchomey.

Dtuznik oddawat wierzycielowi rzecz swo-
ie, a ten ig do pewnego czasu potrzymawszy,
i 0 swoie sie nalezyto$c upomniawszy, miat prawo
iezeli go wierzyciel me zaspokoit, sam sobie za-
dosy¢ uczy nic, rzecz na zaktad sobie dang sprze*
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daigc , czyli, iak sie Ttomacze praw polskich wy-
razaig, na targu ig rozsypuigc. Zaktad nietylko
dobrowolnie, ale i przymuszonym sposobem prze-
chodzit na wierzyciela, kiedy sad, dla wieksze-
go bezpieczenstwa, kazal ig wreczy¢ wierzycie-
lowi (8.252. Pr. Z.C.), lub kiedy Komornik , wy-
konywaigc wyrok sedziego, grabit maigtek du-
znika. W tey mierze uzywane wprawie polskiem
wyrazy, dzieckowaé, dzieckowanie, domniemy-
wacé sie kaza, iz ruski Dietski toz samo znaczyt
co polski i czeski Komornik.

8. 273. Zwazajac na to, co czytamy wst. K. p.
116. azeby Zydzi nie na listy zastawne, lecz na
zaktady pozyczali pienigdze, rdéwniez i na to,
co tamze powiedziano: ,pignus sufficiens prae-
stare, valebit secundum consuetudinem antiquitus
reservatam,”“ przekonywamy sie, iz dtuznik dajg-
cy zastaw, o tyle tylko dtuznym byt wierzycie-
lowi, o ile teg-o warto$¢ daney rzeczy dozwala-
ta, ize pozyczaé nie na zaktad lub zastaw, lecz
na pismo, byto nowszym, aprzynaymniey nie na-
rodowym, zwyczaiem. Jakoz dawnieysze pomni-
ki gdy mowiag o piSmiennem zabezpieczeniu wie-
rzyciela, same tylko wymicniaig posagi 380, j prze-

380 w akcie urzedowym z r 1140. powiedziano iz na za-
bezpieczenie posagu, summan in bonitjinscripjani csse. Pani.
W. Ill. p.333 Na Szlgsku Konrad Ksigze Gtogowski, za wnie-
siony posag, castra el oppida obligarit, inscripsit. I)lug. p.
795. Takie dtugi posagowe naywiecey obciazaty dobra ziem-
skie. Lelew. p. 75.
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konywaig nas, ze nie prywatne osoby, lecz Ksig-
zeta, nayczeSciey w ten sposob wziety posag za-
bezpieczali 38t-

8. 274. Prawa czeskie znaig zaiecie (jetie , ie-
cie 8. 13G. Pr. Z. C.), Ttomacz tacinski tychze
praw, uzywa wyrazéw barbarzynskg tacing na-
strzepionych ; akta urzedowe przytaczajg czesto
wyraz arrestare, rzadko impignerare 382- Tamze
wyczytuiemy wzmianke, o rzeczach na bezpieczen-
stwo wierzycielowi oddawanych 383, j 0 zapisach
w tev mierze do ksigg ziemskich podawanych 3BE
Dowiaduieiny sie nadto, iz od aktu urzedowego,
umys$lnie na to zrobionego, zalezat sposob exe-
kwowania dtugu. Albowiem mozna byto, i na
to opisa¢ sie z dtuznikiem , ze pomingwszy zwy-
czayng droge sadowa, dozwoli sie wierzyciel
exekwowac, sposobem przyspieszonym 385. Czy od
zaktadéw i zastawow wyiete bvly pewne rzeczy ,
z pewnoscig powiedzie¢ niemozna. Co wtey mie-
rze o Zydach postanowiono, w prawie polskiem,
powiedziato sie w czesci I. p. 1G2. U czecjiow

38l Wtadyst. tok. zastawit Krzyzakom ziemie Michato-
wska, sub lege commissoria. Dtugosz p 9I<7. 382 Dob-
ner Ul. p.371.379. 383 Dobner IV. p. 280. gdzie akt
urzedowy zr. 13C8. si kaec villa obligata, imbrigata , seu
occupata vel alienatafuerit: i tamze IV. p- 210.

384 Dobner I11. p. 382.gdzie akt urzedowy z r. 1376.prouat
in tabula terrae plenius cantinetur. 385 D. t. LXV1l. o
sapiie diuku iineuovileko t. LXXIl. o prawicch dovede-

mjck.
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takze wolno byto rzeczy duchowne dawaé¢ na
zaktad , ale pod pewnetni warunkami 386.

§ 275. Statut K. p. 51. 53 stanowi , iz wie-
rzyciel , wzigwszy na zaktad rzecz, a zobowig-
zawszy sie do tego, iz w razie gdy mu ig przyi-
dzie sprzeda¢, sprzeda ig za umodwiong ceneg,
musiat uzupetni¢ summe z wiasnych funduszow,
iezeli ig taniey sprzedat, ioddaé reszte diuzni-
kowi, po odebraniu swoiey nalezytosci. Jezeli za$
za wiecey g sprzedat niz sie umowili, to itak
musiat mu to, co wiecCy za nig wzigt, oddac.

8. 276. Krewni po mieczu, mieli prawo wy-
kupi¢ zastawiong dziedzing. Toz nazywalo sie
w prawie czeskiem ssutidicdiecslwi¢ co nam przy-
pomina owo, u Ttomaczy praw polskich (ze st.
Wielkp. p. 103.), rozsypane dziedziny' na targu
(tyrhem kupiti, moéwi § 70. K. Z. C.). Dzie-
dzictwo nabyte (postupne), mogta wykupi¢ i cor-
ka. Wykupywano iesposobem nastepujagcym. Na
pierwszym terminie, (pierwszem S$wiadczeniu),
powinien byt powodd okaza¢ sgdowi, ze ma go-
towe pienigdze, na sptacenie wierzyciela. Nie-
chcialli tego uczyni¢, utracat prawo wykupu, |
pienigdze mu aresztowano , dopodki kosztow sg-
dowych nicoptacit. O wianach zoninych; zabez-
pieczonych na maigtkach mezowskich nierucho-
mych, ludziez o dziedzinach kobiet, przeznaczo-
nych na wiano (dziedziny wienne), naywiecey

386 Dobner 1V. p. 216.
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moéwig czeskie prawa. Co Audrzey z Duby (w t.
LXIl. o vienovdnie w milostwe zastanie) w tey
mierze podaie , iest bardzo podobne do rzymskich
przepisé6w opignus. Jezeli wianem zony bez iey
dozwolenia rozporzadzit maz, a mianowicie gdy
ie sprzedat, dtugiem obcigzyt'lub zastawit, siu«
zyto w tedy zonie prawo, potozenia odporu, do

trzech lat i szesciu niedziel, mocg ktérego unie-
N

wazniata co maz uczynit.
i



DZIAL My

O PRAWACH ZE ZOBOWIAZANIA SIE
WYNIKAJACYCH.

Tres$é Dziatu.

Zobowigzanie sie powstaiealbo z umowy, albo z przypadku,
ze zbrodni lub winy. Stosunki prawne, pierwszego rodzaiu’
W tent sie rozbiorg mieyscu ; o zobowigzaniach sie z przy-
padku wyniktych , powiedziato sie w oddziale trzecim dziatu
drugiego. lrawa stowianskie z untéw wynikte, tresciwsze sa
i duktadnieysze , nizbyty owe ktére Giermanowie mieli. Sa-
dze iz sie kazdy nato zgodzi, kto prace moie z uczonem dzie-
tem P. Jakdéba Grimma poréwnac'zechce.

ROZDZIAL Iszy

W oGOLNOSCI.

8. 277. Zrzbédta prawodawstw ruskich i serb-
skich, maig techniczne wyrazy, na oznaczenie
prawa ze zobowigzania sie wynikaigcego. Uzy-
ty w traktacie Olega p. 698. wyraz rjad nie tylko
porzadek, ale umowe iugode oznacza. Tu tak-
ze nalezg wyrazy, maluigce nam przymiot pra-
wa z umOw powstajgcego, iakiemi sa, niepre-
wrotnu i niepostiznu (nieprzewrotnie i niezmien-
nie, w trakt. Olega p. 706.), po wicremnem (dobrg
wiarg w trakt. Mscistawa Dawidowicza). Wyra-
zO6w, tych uzywano wumowach publicznych i pry-

watnych (pomiedzy wierzycielem i dluzuikiem za-
‘Tom 11 " 38
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wiernych), tudziez wumowach familijnych 387
Wszakze Stowianie obrzadku tacinskiego, i tego
rodzaiu prawa oznaczali wyrazami, wyietemi z
techniki rzymskiej 388. iedno tylko prawo cze-
skie i w tym odznacza sie wzgledzie, wyrazem
unilatva (umowa) wszelkiego rodzaiu zobowig-
zania sie zowigc. Wola, oznacza tamze wszel-
kie prawo, zrzeczg Scisle potgczone, a iednak-
ze z obowigzania sie nie wynikie (D. t. XVI. za-
toba o diediny).

8. 278. Zdaie sie, ze w czasach naydawniey-
szyeh, uzywano tegoz samego zwyczaiu do zawie-
rania umow, co i do sktadania przysiegi 389. Na
szczeg6lng uwage zastuguie zwyczay, o ktérym
Saxo Grammaticus wspomina. Powiada on, ze
na znak zawartCy, i dotrzymae sie tnaigcey umo-
wy, rzucali Stowianie kamien w wode, niby zy-
czac temu, Kktéry icy nie dotrzymat, azeby po-
dobnie zgingt 390.

8 279. Prawo Czeskie (8. 216. Pr. Z. C.) sta-
nowi regute, ze kto chce azeby mu sie z obowig-
zania wywzaiemniono, powinien sie wprzod z na-
lezytosci sam uiscic. Dtuznik musiat dopetnic,

387 Swataésie (UmawiaC sig), swabda, slubity, §lubowac,
w dylgu byé ; sgto wyrazy techniczne w prawach serbskich,
ruskich, czeskich, i od Ttoniaczow praw polskich uzywane.

3s8 Kadtubek p.560 exylorati juris est non essepacta in-
vita. 389 Hajek I1l. p.63. Picie wody, (o ktérym Som-
mersb, 1 p. 819. zr. 1208)) bytoi od Giermanéw uzywane.

890 Hoffmann rerum Lusatic. p. 130.
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do czego sie zobowigzat: lichwa wszakze w tym
wzgledzie wyiagtek ez-.tlita, iuz to umnieyszaigc
zobowigzanie sie dtuznika, iuz to zupetnie go u-
walniaigc od zaptacenia nalezytosci. Rusinow
prawa doktadnieysza w tey mierze podaig wia-
domos¢: innych Stowian prawodawstwa, ledwo
ze nawiiasowo o tein wspomniaty. W statucie
Wielkop. p. 149. powiedziano: ze Zydzi procent
prawny c¢wier¢ kopy Sol, czyli 5. od 100. pobierac
maig, a statut K. p. 82. dodaie, iz Zyd przez dwa
lata, dla tego sie o kapital nie upominajgcy»
azeby mu rosta lichwa, utraca wszelki procent,
wyzey nad dwa lata przypadajacy niu. W pra-
wach ruskich nazywata sie lichwa ijezoimstwo |,
od wyrazu urjeze (urzeze): bo ten, ktory pozy-
czang sobie rzecz oddawat, nic tylko tylez co
wzigt, odda¢ byt powinien, ale nadto musiat
czesci z wiasnego niaigtku odcigc (urzezac), i dac
ig wierzycielowi za to, ze pozyczajgc, wygodzit
mu w potrzebie.

8. 280. Na procent dawano pienigdze (kuny
na rjezu), midd na nastaw, zboze na przysyp.
Naturalng byto rzecza, iz czesto powstawaty stad
spory, i ze nieraz zachodzita watpliwos$¢, w inki
spos6b ma diuznik wynagrodzi¢ wierzycielowi,
i wiele ma zaptacie lichwy; a nawet ze nieraz
watpiono o te'm, azaliz lichwe pobiera¢ sie go-
dzit Ruskie duchowienstwo, iak twierdzi Ka-

391 Rachuba na kopy i ¢wier¢ kopy, byta narodowo sto-
wianskg. Czacki 11 p. 16U,
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ramzin) Il. przyp. 151.), karato za lichwe, wy-
taczaigc winnego od cerkwi. Prawda ruska nic
0 tein nie wspomina, ale natomiast obeymuie
przepisy; iak sobie postgpi¢ wypada, gdy sie al-
bo nie w swoim czasie oddadza pozyczone pie-
nigdze, albo gdy sie za wiele weZmie procentu.
Jezeli dtuznik zapierat sie, ze pienigdze winien,
stawiano $wiadkéw 392. Godne'm uwagi iest, iz
Waregowie, od kupcow stowianskich pienigdze
na procenta pobieraigey, takichze samych szu-
kali sposobow, iakich szlachta stowianska obrzad-
ku katolickiego uzywata, dla uniknieuia lichwy
zydowskiey. Na Rusi, gdy pozyczono pieniedzy
na czas krotki, a iednakze zatrzymano Kkapitat
az do roku, tylko cztero-miesieczny procent pta-
cono. Jezeli sie wszczat spor o kapitat (istoie),
trzy grzywny wynoszacy, powéd mogt swey na-
lezytosci dowies¢ przysiega: a iczeii byt kapitat
wiekszy, Swiadkami prawdziwo$¢ rzeczy dowo-
dzit. Roku 1113- Wtodzimirz Wsiewotodowicz,
z radg swoig z Tysigczuikow i mezow- zlozong,
ustanowit, iz trzy razy wolno byto wzigé pro-
cent od kapitatu (do trietiego rjezu), i ze daley
bia¢ go nie nalezato sie, ba ze nawet sam ka-
pitat przepas¢ na ten czas powinien. Przyczyna
tego byta, iz kto trzy razy odebrat procent, nie
t\Iko kapitat odebrat, ale i procentu IGI na rok.
Albowiem brano po 10. kun od grzywny srebra;
iedna grzywna wazyta 20. kunich skorek, wypa-

392 Pr. K p. n.
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dato wiec na rok od iednéy grzywny pét grzy-
wny, czyli 50. procentu 393

8. 281. Jakietni wyrazami teclinicznemi zwali
Stowianie dtuznika i wierzyciela, o tein powie-
dziato sie w opisie sadownictwa stowianskiego.
Zastan6wmy sie nad losem dtuznika, nie moga-
cego sie uiseic wierzycielowi.

Twierdzi Surowiecki p, 321. ze odtuzony mu-
sial sie podda¢ swemu wierzycielowi , i przez
osobistg stuzbe zaspokoi¢ nalezyto$c, nie staigc
sie wszakze iego niewolnikiem. Jednakze on nie
dowiodt tego co twierdzit. Tak albowiem, iak
on moéwi, byto w Polsce i w Czechach, ale ina-
czey byto na Rusi, o czem iuz w J. czesci p. 152.
napomknagtem. Powiada Gallus p. 13'.. ze pobo-
zna Judyta, zona Wiladystawa Ilermena, wita-
snemi pieniedzmi wykupywata Chrzesciian z nie-
woli zydowskiey (de servitule). Czacki 3ot stad
wnosi, ze Chrzesciian zaprzedawano Zydom w
niewola, a J. W. Bandtkie 393 \L polscy Zydzi
handlowali niewolnikami. Lubo i w owym pomni-
ku z konca XII. (w Ruskija dostopamiatnosti p.
97.) powiedziano o sprzedazy niewolnikéw Zy-
dom, wszelako sadze, ze Gallus tylko to powie-
dziat: iz lichwiarze Zydzi, na mocy prawa stu-
zacego kazdemu wierzycielowi , uzywali do prac
i postug diuznika, nie bedgcego wstanie uiscic

3)3Pr. B.p. 71 73. 75.76. Knamzin Il. przyp. 58. utrzymuie,

ze pobierano 40. procentu na rok. 391 O Zydach, p. 07.
395 W spisie wyrazow do Galla p. w. Judaei.
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sie z nalezytosci. Tak byto i u innych narodow:
ale bardzo watpie, azeby iuz w owym czasie,
udzieli¢ u nas miano Zydom prawo, handlowania
niewolnikami, W Morawii «96, wolno byto wzigé
w niewolg dtuznika, wiezi¢ go, karmie codzien-
nie czwartg czescig clileba kupionego za denar,
i napawaé¢ kwartg wody (scyplia acjuae); a nawet,
gdy sie wymknat /, rak wierzyciela, poszukaé go,
i znowu uigc iak swego. tagodnieysze prawo byto
w matty Polsce pozwalajagce wierzycielowi poy-
mac dtuzniku, skazanego wyrokiem na zaptace-
nie; Kktory wszakze iezeli wierzycielowi uciekt,
miat zosta¢ wolnym.

8.282. Oprostem przyaresztowaniu dtuznika (je-
tie z. wyzey p. 122. 185. 291.) bez wyroku sgdu , ob-
szernie sie rozwodzg pomniki prawodawstw cze-
skich 397, stanowigc bardzo korzystne prawo dla
mieszczan pragskich, iak wyraZznie §. 195. Pr. Z. C.
moéwi. Pan zjezdzajacy na suchedni (kadeneye sg-
dowe), do Pragi, tudziez ziemianin przybywajacy
na seym (sniem), powinien byt uiscic sie z wszel-
kiego dtugu, ktory zrobit w oberzy, badz teraz
badz dawniey gospoda w nicy stawaigc. Natencel,
a mianowicie gdy dtug byt taki, o ktéry byto wol-
no zapozwac do nizszego sadu, mial prawo go-
spodarz zaiezdnego domu, aresztowac¢ ziemia-

396 W przywileju Konrada, pro debito si gnis citatus fuerit,
et in primo termino non anstilerit, nendatur, nisi legilimum
probare pinasil impedimentum. 397 8.193—202—221—
224. Pr- Z.C. D t. XII. jtéhan o dhih a»lato.
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nina w swoiey oberzy. Nalezyto$¢ musiat diuznik
natychmiast ztozyé, albo stawie rekoymia: iezeli
byt winien znaczng summe, musiat mu wierzy-
ciel zostawi¢' trzy dni czasu. Mdagt nawet diu-
znik, zwhaszcza zamozny, zadaé tego, azeby sie
z nim sadownie rozprawit wierzyciel; a kazdy
bez wyigtku miat prawo zadania tegoz, gdy w
inne'y gospodzie stanat, i konie rozsiodtac kazat.
Trzeba byto takiego diuznika zapozwac sposo-
bem zwyczaynym, i doreczy¢é mu pozew przed
potudniem: sad wszakze musiatl ten process sg-
dzic sumarycznie. Jezeli we trzy dni po przyby-
ciu dtuznika do Pragi, nie postapit sobie podtug
praw wierzyciel, przedawnienie na areszt zapa-
dto, a odtagd zwykitym iuz tylko sposobem spra-
we te rozpoznawano w sgdzie. Gdy wierzyciel u
siebie przyaresztowat dtuznika, sam przysiegat
na to, ile mu sie nalezy, i $Swiadkéw stawie nie
byto potrzeba: gdy go z drugiey zapozwat go-
spody, wolno sie byto dtuznikowi odprzysigdz.
W pierwszym przypadku, domniemanie byto prze-
ciwko dtuzuikowi, a w drugim przeciwko wie-
rzycielowi.

8 283. Handlowe prawa ruskie, postanowio-
ne na dtuznikéw, bardzo byty ostre 398. Albo-
wiem bankrut dtuznik, podpadat rodzaiowi exdy-
wizyi. Mianowicie tez , iezeli przez szulerke stra-
cit, lub przepit majatek; albo bedac iuz wielce
zadtuzonym, iezeli ieszcze wzigt na kredyt to-

398 Pr. n. p. 11—/9. Reutz p. 241
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wary u cudzoziemca, nie wiadomego stanu iego
rnaigtku, wyprowadzano go na targ, i wraz z ma-
jatkiem sprzedawano. Z zebranych pieniedzy
trzeba byto naprzéd zaspokoi¢ cudzoziemca a
mianowicie tez , iak wyraznie stoi w traktacie Msci-
stawa Daw., Niemca. Co sie zostato, tein sie dzie-
lili wierzyciele kraiowcy: ale iz tych pieniedzy
trzeba byto naprzod zaspokoi¢ panuigcego, iezli
mu sie co$ nalezato od dtuznika. Tego z wierzy-
cieli, ktéry brat od bankruta duze procenta, wy-
kluczano od udziatu w massie dtuznika. Wyra-
Znie powiedziano w prawie, iz wierzyciele nie
mogg sobie podobniez postgpi¢ z diuznikiem,
przypadkowo zubozatym: i owszem, zc on mo-
ze sie utozy¢ z nimi, i wyptaci¢ dtug ratami. To
nam przypomina nieco podobne prawo w Mora-
wii istnieigce, ktére nakazywato dtuznika za-
przeda¢ w niewola, iezeli bedac zapozwanym
nie stawit sie przed sgdem ua terminie , i nie udo-
wodnit prawncy przyczyny niestawienia sie.

ROZDZIAL lisi
UMOWY DWUSTRONNE.
8. 284. Nastepuigce umowy dwustronne, wy-
mieniaig zr/.6dta :
I. Kupno i sprzedaz.

Toz samo miato mieysce u Stowian , co iu wszy-
stkich uarodéw, na niskim stopniu o$wiaty sto-
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igcych: bo u nich kupno czyli kupig (iak sie &
118. Pr. Z-C. wyraza) i sprzedaz, iedno znaczyty.
Twierdzi Dobner (do Hajka Il. p. 202.), iz nawet
z XI. wieku pochodzace akta urzedowe , w miey-
sce kupna i sprzedazy, wymieniajg, zamiane (eam-
biuin); w temze znaczeniu wzieto ten wyraz w
akcie urzedowym szlgskim zr. 1178. (uLelew. p.
175.), czyli, iak prawa czeskie fn. p. 8 147. Pr. Z
C.) mowig, promienienie (przemienienie). Tto-
macze praw polskich, i 8§ 30. pr. D. C. uzywaig
wyrazOw przedawca, prodanie (sprzedaz).

Czy umowe o kupno i sprzedaz ustnie, czy na
piSmie zawierano, tego z pewno$pi.g powiedziec
nie umiem. Twierdzit. W. Bandtkie 399, ze w tey
mierze iuz na poczatku X. wieku uzywano wPol-
sce pisma. Wszakze o innych™formalnosciach tu
zachodzi¢ mogacych , milczag dawne pomniki. Te
ktére J. W. Bandtkie 400 przywodzi, trgcg zwy-
czaiem niemieckim. Podsuneli ie i pod kraiowe
prawo podszyli, cudzoziemcy, do spisywania
aktow urzedowych uzywani; a moze tez sami
kraiowcy , spisujac ie, obce prawa nasladowali.
Pomniki prawodawstw szlgskich, wspominaig o
niektérych zwyczaiach, przy takich umowach
uzywanych: wszakze to, co nam podaig” do po-
znieyszych czaséw odesta¢ nalezy 4&4-

399 Pam. Warsz. I11. p. 339. 400 Pam. Warsz. Ill. p.
350. 401 Sommersberg 1.p. 874.juste, rite legitime, et
rationaliter ethibitis ceremoniis et solemnitatibus renditio-

Tom II. y :39
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Cosmy wyzey o lice mowili, ico nam osprze-
dazy i kupnie, na targach irynkach odbywaigcem
sie, pomniki prawodawstw ruskich i wegier-

skich *03 nadmieniaig , lubo sie dotyczy kupna
i sprzedazy, samych tylko rzeczy ruchomych, do-
stateczng wszakze iest skazowka, iz ta tylko rzecz
stawata sie wiasng, ktorg publicznie na targu,
kupiono, lub ktérg nabyto przy Swiadkach. Rzecz
nieruchoma nabywano z ie'y przynalezytoSciami
nazywano ie pertinentia 404, circuitiones, attinen-
tiae, i o takich akta urzedowe szlaskie i czeskie
zr. 117%- fu Lelew. p, 178.) m6éwiag. Andrzey z
Duby (t. XV. o dicdinach) liczy do przynalezy-
losci d6ébr wieyskich: dwor poptuzny (folwark),
z twierdzg ( mieszkaniem panskiein) dziedzine
(zabudowania chtopskie), #tagki, lasy, sadzawki,
sady, i wszechng wolg (leszte, praw iakiekolwiek
one byty). Podobniez i Ttumacze praw polskich,
wyrazem wola, oznaczaig nabyte prawo do grun-
tu. Szczeg6ty inne o przynalezyto$ciach, podaig
akt kupna kilku wtosci, ktdére zawarli z Krzyza-
kami Margrabiowie Brandeburscy, tudziez akt
rozgraniczajacy dobra , klasztorowi Tynieckie-

nis, et emptionis, guaeinhujus mody contractibus adhiberi
consuevei iint. 402 Niewolnikéw pod krzyzem kupowano,
z. biwersa. p. 174 4°~ Na rynku lub na iarmarku kupo-
wanoich .Wierzbiec p. 21. 404 Dhugosz p. 941. Sprze-
dajacy oddaie cum omni iure, dominia,judicio acproprietate,
in perpetuum liberepussidcndum, ZUZyCiemquoque cum jurt
canonico oel doili caulelit. Akturzedowy Zr. 1250. u Lelew.
p. 89%9.
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nra «. 1250. nadany. Co$ podobnego przytacza
akt szlgski zr. 1358.4°> lubo sie w szczeg6ty nie
wdaie wszakze, iak sie iuz rzekto, trudno od-
gadna¢ , czy narodowe prawo stowianskie, czy
obce miano na uwadze, gdy te akta spisywano.
Sg one bezwatpienia utozone powiekszey cze-
§ci, w duchu niemieckiego prawa 4°6-

Z widokéw politycznych , ograniczano wolno$¢
sprzedazy i kupna. Nakazali Krzyzacy, ze nawet
ruchomych dobr me moze sprzedaé¢ bez woli
rzadu ten, ktory chce sie wyprowadzi¢ z kraiu.
Grecy ograniczajac kupczacych usiebie Rusinow,
postanowili, iz drozszey materyi na te, ktorey
sztuka koszluie 50 zototuikéw, nabywaé im nie
wolno 407.

2. Inne 'umowy.

8. 235. Co sie dotyczy innych uméw dwustron-
nych, na nie, sadzac podiug Zrzédet, nie wiel-
ka uwage zwracali Stowianie, dlatego, iak ro-
zumiem, iz wynikte z nich spory, nayczesciey
poiednawczym sposobem zatatwiaigc, nie wi-
dzieli potrzeby, prawami ie opisywaé. Dzier-
zawy prywatne, zastosowywali Polacy i Czesi do
dzierzaw publicznych 408. Przepisy umieszczone
w 8 57. 60. 61. pr. D. C. wskazuig, iak innie-

405 USomniersb. I. p. 780. S37. 406 w owym akcie
u Dregera wspomniano nawet/us protimiieos. 407 trak-
tat Igora p. 129. 408 J. S. Bandtkie p.26. Prywatne

dzierzawy Czesi nazywali podruzstwu f. 36. Pr.ii. C.
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mam, i na stosunki prawne, wynikaigce ze skta-
du rzeczy (w prawie ruskiem nazywano to po-
ktaza), i zpozyczenia (depositum, mutuum):
wiadomo iesl; iz kazdy nar6d, niemaiacy ieszcze
praw swoich doktadnie wyksztatconych , iedno
za drugie bierze. Powiedziano w prawie serb-
skiem (w przytoczonem mieyscu), iz kto na tnocy
stuzacego sobie na to prawa (prjeselica), wcu-
dzym nocuie domu, gospodarz domu odpowiada,
rowniez iak i karczmarz (staniamn), za catosc
rzeczy podr 6znego. Podtug tegoz prawa, zdrayca
(niewierny) karanym ma hyc iak zbieg (prjebie-
glec): rozumiem, ze tu iest mowa o osobach za-
pierajgcych sie tego, iz co$ na sktad wziety; i ze
wyraz zatirati (styrac) stosuie sie do tych, ktd-
rzy sie z uzyczong sobie rzecza, zle obchodzg.
W 8§ 33. tegoz prawa, -umieszczony wyraz drug,
znaczy, iak sadze, wspoOlnika (socius) z umowy,
roznigcego sie wielce od wspdlnika, z prawa ro-
dzinnego we wspdlnosci majatkowej, zostaigcego.
Osobg taka, podtug tego co sie wyzev w §8. 213"
221. i wprzypisku 285. rzekto, byt syn, bo ou
sam tylko wspoélnie z oycem na maigtek zarabiat

Co opozyczce (mutuum) zrzddta praw polskich
i czeskich mowig , na szczeg6lng uwage n” za-
stuguje: wyigwszy moze to, ze w Czechach po-
zyczano za rewersem (listem), i bez rewersu ; i
ze wazno$¢ pozyczki zalezata od pieczeci, na re-
wersie wycisnioney. Jezeli dtuznik przyznat re-
wers, natychmiast skagzywano go na zaptatet i
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naydaley we dwie niedzieli uisci¢ sie musiat 409.
Statut Matopolski mowi takze o pozyczkach zre-
wersem: ale w Polsce sami tylko Zydzi, tym spo-
sobem pozyczali. Godnem uwagi iest, co w trak-
tacie MsScist. Dawid, czytamy ” iz pozyczka (za-
jem) ina nastepcow przechodzi, i ze kopiec od-
stapiwszy raz towaru, odebra¢ gn nie moze, tyl-
ko ze ma prawo zgdaé zan pieniedzy.

| podtug 8 21. pr. D. C. nie ustaig stosunki
prawne, pomiedzy dtuznikiem a wierzycielem,
nawet i wtenczas, gdy wierzyciel bez dziedzica
umrze: bo w takim przypadku, gmina, w Kkto-
rey on zyt (prawo wymienia sieto), moze odebrac
co sie wierzycielowi nalezato.

ROZDZIAL l1llg
UMOWY JEDNOSTRONNE.

8. 286. Ztych umow, zastuguig na uwage, da-
rowizna i zareczenie.

I. Co sie wyzey powiedziato o testamentach
zupetnie sie stosuie do darowizn, gdyz i te ta-
kimze samem oznaczono nazwiskiem 410, ztg
wszelako réznicg, iz poniewaz darowizny byty
nie odwotane, a testament pézniCyszy zrywat
testament pierwszy, nazywano ie vera et perpe-
tua testamenta 411. To usprawiedliwia nasz wnio-

w109 D.t. I11. pétton o dluh s Hitem, t. x x i11. zatoba %
vczinka * listem. 410- Stad sprostowaé, co powiedziat P
Lelewel p.83. 411 Donatetperpetuo inscribit, u Som-

raersb. I, p. 185.186.
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sek, ze i darowizny, a przynaymnicy urzedower
p6zno u Stowian nastaty ; i nic tez o nich nie
wspominaig prawodawstwa Stowian obrzadku
greckiego. Pomniki praw szlgskich o dwoiakich
wspominajg darowiznach, o urzedowych i pry-
watnych. Pierwsze odbywaty sie na pismie , dru-
gie ustnie, ite wolno byto odwotaé, w kazdym
czasie. Tak rozumiem wzmianke uczyniong wkro-
nikach szlgskich, o darowiznach przez Biskupow
Wroctawskich robionych i odwotywanych: chyba
ze tu iest mowa o takich darowiznach, ktora Bi-
skupi robili bez wiedzy iwoli kapituty. W st.
K. p. 121. powiedziano, ze darowizna wszelka,
a wiec i nieurzedowa, nabiera mocy, przez
$mier¢ darowizne robigcego, szczegdlniey iezeli
rycerz darowal a nastepnie w potyczce polegt.
Co$ to tragci cudzoziemszczyzna.

Czy byty iakie ograniczenia darowizn : tego po-
wiedzie¢ nie umiem. Miato by¢ w Bulgaryi pra-
wo , iz nikomu wiecey darowaé nie wolno, nad
to, co mu iest do zycia potrzebn¢m , ale za pra-
wdziwos$¢ tego Swiadectwa nie zareczam 412

2. Przepisy iakie znayduiemy w prawodaw-
stwach polskich (st. K. p. 79. 89.j o zareczeniu,
czyli iak sie Ttomaeze tychze praw wyrazaig, o
rekoiemskiey pewnos$ci, mianowicie, gdy kto za
dtug honorowy reczy, na uwage zastuguia: bo
powiedziano w prawie, iz len , ktory sie o taki

412 A W. Hist. 49. p. 318.



dtug upomina, ulega karze. Za kazde inne za-
reczenie, ptacit zareczai™cy, albo iezeli iuz dtu-
znik optacit , dowies¢ tego musi. W traktacie
Mscistawa Dawid, powiedziano, ze gdy Dietski
nie wye\ekwuie dtugu za dni oSm, Rusin ma daé
zareczenie (portika, po serbsku jemiec , podjem-
czit, reczycie], reczy¢, 8 55. pr. D.C.) ze sie
Z reszty uisci: o cudzoziemcu nic nie powiedziano
Stanowi 8§ 25. pr. D.C. ze reczyciel tyle ptaci,
za ile zareczyt.

Ukonczywszy tom drugi, tern samem wy-
stawitem catkowity obraz, publicznego, a
poniekad i prywatnego zycia Stowian, az
do XIV. wieku. Juz teraz tacniey bedzie
zapusci¢ sie w Zrzdédta nastepnego okresu,
w prawdzie obszernieyszc, ale dostepniey-
sze, i do zgiebienia tatwieysze.
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OSTRZEZENIE.

Nalezy sie da¢ czytelnikowi niektore objasnie-
nia o zrzodtach réznych, z ktoérych gdym dru-
gi tom pisat, czerpa¢ mi sie zdarzyto. Wyda-
nie prawdy ruskiey zr. 1815. (w lltiskija dosto-
pamiatnosti) poréwnatem zwydaniem Rakowiec-
kiego, czyli raczey Botlyna, a gdziein rdznice
mwazng w dwoch wydaniach znalazt, potozytem
liczbe IV. wskazuigc przez to, na spis wydan
umieszczony w l. CzeSci p. 249. Owe rekopisy
praw czeskich, wspoinnione tamze (p.212.), mia-
tem pod rekg. Uczony Wactaw Hanka, maz zna-
mienity, Kktoére z usilng gorliwoscig nauki i ich
czcicieli wspiera, przystat mi ie w kopii (o ory-
ginale, gdzie sie znnyduie, z Cze$¢. I. p. 242. i hi-
storyg literatury czeskiey P. Jungmana, p. 54.
56.) pod okiem i dozorem swoim, umyslnie dla
mnie sporzadzouey. Z tych szacownych pomni-
kow prawodawstwa czeskiego, iak sie czytel-
nik z ciagu mego dzietka przekona, obfite ze-
bratem plony. Mocno mnie cieszy, ze to com
w nich wyczytat, w niczem nie obala, ale o-
wszem nowemi dowodami popier a, moie domysty
0 Czechach, umieszczone w I. Czesci. By¢ moze,
ze mi sie kiedy$ nadarzy pora, za pomocg tychze
rekopisow, nie iedno doktadniey rozwingc¢, co sie
tam, dla braku irzddet, po krotce rzekto. Z duszy
tego pragne, bom sie przekonat teraz, ze nie
iedno; com w 1. tomie dla niedostatku dowodow
za domniemanie uda¢ musiat, iest istotng i rze-
czywistg prawdg. Przy pomocy tych nowych zrzo-
det, bedzie zczasem mozna skresli¢ doktadniey
dzieie prawodawstw czeskich i morawsk ich; tym
czasem wypada nieco napomkng¢ o nich', bo to
koniecznie iest potrzebnem, do dokladnieyszego

zrozumienia 0SNOWY tomu drugiego.
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Trzy sg rekopisy praw czeskich: Prawa zeme
czeske, Rzad zeme czeske, dzietko Andrzeia z
Duby, ktore przez skrocenie przytaczatem: Pr.
Z.C.—R.Z. C.—D. i....trzecie to skrécenie o-
znaczg: Andrzej z Duby w tytule... (nastepuie
liczba i rubryka tytutu).

W pierwszym idrugim pomniku znalaztem zna-
kami 88, poodznaczano nastepstwo rzeczy, i po-
dtug tychze znakéw przytaczatem prawo: ale do
napiséw rubryk czyli tytutéw, na ktoére sie dziet-
ko Andrzeia z Duby dzieli, sam pododawatem
liczby, chcac przez to utatwié¢ wyszukanie do-
wodéw na to, co sie wciggu dzietka mego, na
zasadzie przytoczonego Swiadectwa przez tegoz
prawnika, powiedziato; spodziewa¢ sie albowiem
nalezy, ze nie jeden, maigcy do tego sposobnosg,
w samem Zrzdédle odczyta¢ to zechce, com ia
tylko w tresci napomknat.

W zgrzybiatym wieku, iak sam powiada, na.
pisat Andrzey zDuby swe dzieto. Rzad zeme cze-
ske , napisano okoto czaséow Karola IV. Prawa
zeme czeske, utozono [trzy koricu XIIl. wieku.
Wszakze zbiér ten obeymuie w sobie niektore
prawa, pochodzace nawet z Xli. wieku. Obadwa
za$ te dzieta obeymuig iedne, i tez sarne mate-
rya, to iest wyslawiaig w tresci system prawo-
dawstwa czeskiego, z tg wszelako ro6znicg, ze
Prawa zeme czeske, wiecey w sobie mieszczg
przepisow cywilnych , Rzad zeme czeSlte, wiece'y
przepiséw kryminalnych. Uktadacze tych dziet
gdy ie pisali, wcale o sobie, iak sie zdaie, nie
wiedzieli, a snadZz o obudwu nie wiedziat i An-
drzey z Duby, albo moze wiedzgc, mnie'y o nich
dbat, maigc doslatnieysze zrzodto do wyczerpnie-
cia, to iest archiwum kraiowe, nie tak tatwo ko-
mu innemu dostepne. Jakoz bardzo sie on cze-
sto odwotuie, do uchwat panoéw (nalezy), czego
owych praw uktadacze wcale nie czynig. Wiele-
by o te'm méwi¢ nalezano, chcac to, co sie rze-

Tom II. 40
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kto dowodami nalezycie wesprze¢: wszakze nu
inny raz rzecz te odtozy¢ nalezy.

Dwa pierwsze uktady praw czeskich, sg i na
iezyk tacinski ttomaczone. Tiomacz rekopisu
Prawa zeine czeske , nie znatl ani taciny prawney,
ani nauki prawa: dla tego tez trudno iest zro-
zumie€ go bez oryginatu. Waznym iest wszakze
tlla tego, ze prawa ktore tlotnaczyt, skad inad
uzupetnit. Ale poniewaz sie te dopetnienia nie
okazaty uzytecznemi, dla drugiego tomu mego
dzietka, wiec tez o nich i o ich autorze , zupeinie
zamilczalem. Natomiast czesto odwotlvwa*em sie
do Ttomacza drugiego rekopisu (Rzad zeme cze-
ske), gdyz on wadom tym nie ulega, a co do za-
let przewyzsza Ttomacza pierwszego. Albowiem
uzupetnit on doktadniey czeskie prawa, i usku-
teczni! to w sposob, od pierwszego wcale odmien-
ny. Co dowodzi, ze wiele byto prywatnych zbio-
row czeskich, i Zzc rozmaite exeinplarze mieli
pod rekg ich Ttamacze. Pokazuie sie stad, ze
iednakowa byta dola pomnikéw prawodawstw sto-
wianskich ludéw, i ze toz samo co sie w I. Cze-
§ci p. 249. 250. o luskiey Prawdzie rzekto, o pra-
wach czeskich, a nawet i o samym statucie wi-
§lickim, powiedzie¢ nalezy. Mam nad/.ieie, ze sie
nowsze, od znanych nam dotad doktaduieysze,
pomniki prawodawstwa czeskiego i polskiego wy-
nayda, wykazujgce, ze Kazimirz W. i wyroki
sgdowe do statutu wislickiego wciggna¢ kazat.
Wnosze to, ze sposobu uktadania praw, uzywa-
nego w owych wiekach w Czechach i w Polsce;
tudziez z Archvdvakona Gnieznienskiego (u Som-
mersb. Il. p. 97.); ktéry bliskim bedac owych wie-
kéw swiadkiem, wyraznie twierdzi, ze Kaziimrz
W. uzyt za materyat do statutu wislickiego,
takze i wyrokow sgdowych judiciaquae juri et ra-
tioni consona).

Prawa morawskie, wyiasni¢ sie daty za pomocg
dwéch przywileiow, przez Przemystawa Ottokara
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¢;Konrada, na poczatku XllIl. wieku Morawii nada-
nych; tudziez za pomocg trzeciego, udzielonego
miastu Berno przez Wactawa Krdéla r. 1213. Te-
go wszelako aktu urzedowego, iedvnie uzytem do
poréwnania praw mieyskieh z ziemskiemi. Dwa
pierwsze przywileie, przywodzitem w dzietku pod
nazwiskiem samychze prawodawcéw, a ze w ory-
ginale zadnych znakéw, podziaty oznaczajgcych,
ide znalaztem, przeto ile razy odwota¢ sie
do nich przyszto, wyrazitem sie ogélnie fu. p.
Przyw. Przemyst. Ottok. Konrada, it p.), albo
przytaczalem same wyrazy, zwlaszcza wtedy,
kiedy sie tego niezbedna okazata potrzeba.

Z aktéow urzedowych czeskich, z wiekéw XIlI.
XII.  XIV., poumieszczanych w dzietach, ktoé-
rych nie miatem pod reka, wyciggnat P. Hanka
wyrazy techniczne prawne, utozyt ie abecadto-
wvm sposobem, i udzielit mi tego spisu. Wielce
on mi postuzyt do odgadnienia czasu, w ktérym
szczegbtowe przepisy czeskiego prawa powstacé
mogty. lle razy przytaczaj mi ic przyszto, wy-
mienitem autora spisu, wyrazaigc sie przez
skrocenie, nayczesciey tak: akta urzedowe P. Han-
ki, udzielone mi przez P. Hanke, i t. p.

Skrocenie Gr. oznacza dzieto P. Jakoba Grimm,
iuz iwl CzeSci w przyp. 272. przywiedzione; st.
K. oznacza statut Kazimirza W. a pod tym wy-
razem rozumiatem czestokro¢ trzy owe statuta,
Wielkopolski, Matopolski, Wislicki. Pomimo te-
go, ile razy uznatem to hyc rzeczg konieczna,
imiennie przytoczytem nazwiska samychze tych
statutow, chcac tern Jepiey dac poznac, skad to
lub owo prawo poczatek swoy wywodzi.

Zamiast r, ¢, s. ze znakiem, pisatem r«, cz, sz,
podobnie iak w I. tomie, a to dla braku liter cze-
skich w drukarni, z ktorey to dzidko wychodzi.
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